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Посвящается 

ВСШ ВОСШАШШКАМЪ 



К1ЁВСК01 АКАДЕМ 1М, 



БЫВШИМЪ, НАСТОЯПЩМЪ и БУДУЩИМЪ. 
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На сихъ горахъ возшетъ благодать Бож1я, и градъ великъ имать быти. 

Пророчество ев, апостола Андрея первозваннмо. 



Юевская Акадеи1я воспитала для всей Росс1и знаиенитыхъ просв'Ьще111с11ъ и до- 
бродетелями пастырей, государственныхъ чиновниковъ, и во всЬхъ состоятяхъ 
отличныхъ гражданъ. 

Мищрополить Евветй. 
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Движимый ч^вствомъ .искренн'Ьйшей лризнательноети къ воспитав- 
шему меня училищу, я давно желалъ написать Исто^1Ю его, по т'кмъ па« 
мятникамъ и актамъ, как1е сохранились въ разныхъ архивахъ и по моему 
крайнему уразум-йнйю. Служебный обстоятельства на долго отвлекли меня 
отъ этого, еще въ 1838 году задуманнаго, д-Ьла* Теперь Богъ привелъ меня 
исполнить мое нам1Ьрен1е, и тру дъ мой предъ тобою, благосклонный чи- 
татель. Не прошу снисхожден1я къ ошибкамъ, как1я можетъ быть встр-Ь- 
тятся въ моемъ сочинении, но скажу только с^ювами древняго Л'Ьтописца: 
„отцы и брат1я, ожеся писахъ, али не дописахъ, али переписахъ, чтите, 
„нсправливая Бога Д'Ьля, а не клените^Ч 



Авторъ. 
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ПАВА ПЕРВАЯ. 
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ИлчАтки Русской грамоты въ Кеевф. Училища при св. тл9% Владим1Р«. Нлказъ. 

МИТРОПОЛИТА св. Михаила. Училища для жбнскаго аолА при вбликих'ь квдзыаъ 

К1Евскихъ. Первая библютека въ Россш. Кшвъ разсадникъ училищъ. Церковное 

ПФиш. Первая училищная ревизш. Правда Русская. Баянъ в^щей. 



К|ев1», бывш1й к^пел1ю крещен1я и обнов1ен1Я Роес1и, бьиъ 
вм'кст'Ь съ тЬмъ в колыбел1ю уметвеннаго просв'Ёшешя обнов- 
^вннаго народа. Зхксъ впервые русское ухо услышало незна- 
комые прежде п']Ьсноп'Ьн1я Церкви православной; впервые изрек- 
лись зд'Ьсь слова в'Ьры, любви и христ1анской надежды; впервые 
явилась грамота словенская, предавшая письмени 1'0, что соста^ 
вило потомъ духовный насущный хл'Ьбъ просв'Ьщеннаго Еван- 
гел1емъ народа,— »и рады быша Словене, говорить Л'Ьтописецъ, 
яко слышаша велич1е Бож1е своимъ языкомь^ ^\ 

Но этимъ не ограничилось нравственное воспитан1е народа. 
Креститель Росс1и, равноапостольный князь Владим1ръ, первый 
изъ Русскихъ постигъ необходимость просв'Ьщешя. Грубое 
невежество могло идти рядомъ только съ языческими В'Ьрова- 
шями въ деревянныхъ Волосовъ и полуметаллическихъ Перу- 
новъ; оно даже необходимо было для жрецовъ, одною лишь 
недоступностью внушавшихъ простому народу уважеше къ та- 
инствамъ своей релипи, — ибо царство лжи любить тьму. Новее 
это должно было изчезнуть, какъ скоро св4тъ Хрястовъ про- 
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свЬтЕЛъ всЬхъ. Надо было учить народъ христ1анск1Й еван* 
гельскому разуму, — и вотъ велимй князь В1ади111ръ Святосла- 
вичъ заводить въ К1ев'Ё и по другимъ окрестнымъ городамъ 
народный училища: »и нославъ, говорить Несторъ, нача но- 
имати у нарочитый чади хЬгп и даяти на учеи1е книжное«. 
Нельзя не вид-Ьть, между прочимъ, особенной мудрости въ этомъ 
распоряженга равноапостольнаго Князя. Владим1ръ началъ об- 
разоваше своего народа сверху, съ высшихъ слоевъ общества, 
еъ д'Ьтей »нарочитыхъ чади«, очень хорошо постигну въ то 
вл1яше, какое неизб'Ьжно должны были произвести высш1е классы 
на низш1е; очевидно, что трудное д'Ьло народнаго образован1я 
чрезъ это долженствовало много облегчиться. Державный учи- 
тель народа готовилъ себ'Ь ближайшихъ сотрудниковъ и пособ- 
никовъ. Но къ удивлешю, и въ этомъ сослов1и обнаружилась 
крайняя нерасположенность къ небывалому дотол-Ь нововведеи1ю: 
»матери чадъ своихъ, говорить намъ лЪтописецъ, плакахуся по 
нихъ, аки по мертвыхъа. Но Владим1ръ шелъ, — и достигъ 
своей ц'Ьли. Мало того, что собственно русская грамота скоро 
перестала казаться дикою и неприступною для Росс1яиъ; они 
уже брались и за иностранные языки. Им'Ья наставниками сво- 
ими Грековъ и священниковъ болгарскихъ, »д'Ьти нарочитыжъ 
чадисс неизб'Ёжно пр1учались къ языку своихъ учителей, а вмЬстЬ 
съ этимъ усвояли и друг1я познашя, достуиныя ихъ младенче^ 
скому, по просв'ЬщенЕЮ^ возрасту. 

Наказъ перваго всеросс1йскаго митрополита св. Михаила « 
бывшаго самымъ д'бятельнымъ сотрудникомъ Великаго Князя 
въ д'Ёл'Ь образован1я Росс1и, можетъ быть и въ настоящее время 
высокимъ руководствомъ при обучеи1и юношества. Не учаш1еся 
только, но и учители обращали на себя бдительное вииман1е 
сего знаменитаго и святаго педагога. »Призываше, пишется 
»въ Степенной книгЬ, всбхъ учителей грамотныхъ, и наказоваше 
»ихъ прав'Ё и благочинн'Ё учит^ юныя д^ти, якоже словесЬмъ 
»книжнаго разума^ такоже благоирав1ю и правде, и любве, и 
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дзачалу премудрости страху Бож1И), и чистот1Ь, и смиренно- 
»мудр1ю. Учити же ихъ не ярост1ю^ ни жестокост1Ю, ни гн'Ь- 
»вомъ, но радостовиднымъ страхомъ и дюбовнымъ обычаемъ 
»и сладкимъ проучен1емъ и ласковымъ утЬшен1емъ, да не уны- 
»ваютъ, ни ослаб'Ьваютъ, прилежно и часто посдушввати и на- 
»казовати ихъ, предавати и комуждо ихъ урокъ учен1я съ раз- 
»сужден1емъ, противу коегождо силы, и со ослабен1емъ, да не 
»унывают:ь^ но паче же всегда прилагати имъ учен1е отъ закона 
»Господня на пользу души же и т'Ьду, отъ безумныхъ же и 
))иеподобныхъ словесъ ошаятисяс< ^^К И такъ вотъ еще когда 
святой Руси указана была настоящая программа воспитан1я 
юношества! Какъ отечески -снисходительно пр1учаетъ велик1й 
учитель сомн'Ьвающихся и робкихъ учениковъ къ принят1Ю по* 
лезныхъ уроковъ! Какъ твердо и незыблемо основаше народ- 
наго просв'Ьщен1я, краеугольнымъ камнемъ котораго полагается 
страхъ Бож1й и законъ Господень! Это былъ зав'Ьтъ К1еву« съ 
которымъ онъ явился потомъ въ тяжкую годину искушен1я, 
когда судьбы Вышняго поставили его на стражЬ хранешя 
чистоты учен1я православной в'Ьры. 

Гордая Европа провозгласила древнюю {^осс1ю погруженною 
въ иев1Ьжество, а между т^мь эта иев1>жествениая Росс1Я не 
отставала и въ томъ, что считалось р'Ьдкостью даже въ высоко- 
просв1Ьщеиныхъ странахъ. Говоримъ о воспиташи женщинъ. 
Конечно, он'Ь не составляли у пасъ предмета безумнаго обо- 
жашя; мы не ломали за нихъ копш на рыцарскихъ турнирахъ, 
не разоряли городовь и не объявляли себя ОФФИщальными за- 
щитниками красоты и невинности, — ибо он'Ь сами себя защищали, 
скрытыя отъ нескромныхъ очей празднаго любопытства: но мы 
давали имъ сильное оружве нравственно- духовнаго просв^щешя, 
и д'Ьлалп ихъ соучастницами того движен1я, которое сообщено 
Руси пропов'Ьд1ю евангельскою. Стрыйковск1й, историкъ XVI 
в'Ька, на основан1и русскихъ летописей, пишетъ, что второй 
всеросс1йск1й митрополитъ Леонт1й присов'Ьтовалъ великому князю 
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Е|адвм1р7 Святославичу устроить два училпшые шжасгыря, 
одиЕъ мужской, а другой »евск1й, для рбуч€Н1я д^тей чтен1ю 
в письму ^^\ Въ 1086 году великхй князь Всеволодъ Яросла- 
ви^уь, заложивъ въ Юев'Ь церковь св. Андрея, основалъ при ней 
женск1й монастырь^ въ которомъ постриглась и первая дочь его, 
лЬ9шт Анна. Благочестивая отшельница^ не довольствуясь 
труженическими подвигами, учредила при монастыр'Ъ школу для 
обучешя д^^вицъ, лринявъ на себя саму зваше учительницы. 
Въ атомъ первенц'Ь вс^^хъ женскихъ училищъ и институтовъ на 
святой Руси царственная наставница обучала д1Ьвицъ чтешю, 
п'ЬнЕЮ, письму и всякимъ женсвимъ рукод^^ьямъ. Такимъ об- 
раэомъ К1евъ является и здЪсь съ своимъ прим'Ьромъ разумнаго 
вв11маа1я къ нравственнымъ нуждамъ пола,, почитаемаго у насъ, 
невидимому, отдЪленнымъ отъ общаго движешя къ современ- 
ному просв'Ьщешю. 

При такомъ святомъ начал'Ь народнаго образоваЫя, не могло 
оно оставаться неподвижнымъ, и въ своромъ времени пошло 
дал'бе по пути, указанному первосвятителемъ великаго Владим1ра. 
Сьшъ его Ярославъ, искренно преданный наук'Ь, завелъ въ К1ев'Ь 
полный составъ переводчиковъ съ греческаго на славянск1й 
языкъ, и основалъ первую въ Росс1и библ10теку при новосоз- 
данномъ имъ Соф1вскомъ собор1Ь. »Б'Ь Ярославъ, говоритъ Не- 
»сторъ, любя церковные уставы и книгамъ прилежа, и почитая 
»часто въ нощи и во дни, и собра писцы многи, и прелагаше 
»огь Грекъ на Славянское письмя, и списаша книги многи, 

»ИМИ же ПОучахуСЯ В'ЬрН1И ЛЮД1е, и положи во святой С0Ф1Иа ^*\ 

Нельзя не остановиться на зам'Ьтк'Ь л'Ьтописца: »ими же по- 
учахуся в1Ьрнш люд1ес<: — значитъ, библютека Ярослава не ос- 
тавалась мертвымъ капиталомъ во дворц'Ё его и въ храм'Ь Со- 
Фшскомъ, а была открыта всЬмъ и всякому; значитъ опять « 
между народомъ было довольно такихъ, которые любили чтен1е 
и ум'Ёли »поучатьсяс( . 

Следуя мудрому прим^^ру своего отца, Ярославъ въ 1025 
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году открыл'ь учадвще и въ Новгород*. »И ообра, гоюритъ 
д'Ьтописеа'ь, отъ старость, и отъ просвитеровъ д*тей триста, ш 
повел* учвти кщигам'^«, врунщръ уоравлон1е ваовь устроенныиг 
увдлвщемъ епископу 1оакиму Корсу некому: »э бяще^^-пишегь 
цр^под. Несторъ, 6ь)вщ^б стъ воспитанником'^ Новгородскаго 
училища, — ученикъ его БФремъ, и«в ны учаше«,. Подъ ру- 
коцодствомъ сего -то Ефрема нашъ незабвенный 4*тописецъ иэ^ 
учцдъ тогь языкъ» 1^оторый позво4И4ъ ему беседовать съ визан- 
тШскими хронографами и поведать Росс1и ея минувшую судьбу* 
Это не бьии как1я либо отд*ленныя училища собственно для 
изкЬетиаго тальке класса, или для пригот(^леЕ1я лишь достой- 
ныхъ служителей виры; -^ вся масса народа очищалась въ нихъ 
отъ прежняго своего невежества и еуев*р1й, какъ это видно 
И9ъ самой ц*ли учрежден1я сикъ училищъ, чтобы »муж0 и жены 
в*ру христ1анскую твердо держали, а поганскуго в*ру забы* 



валис< ^^\ 



К1еву суждено бьио также отъ древнихъ л*тъ быть вво- 
дителемъ и въ посл'Ьдсфв1и уеовершителемъ церковиаго п*шя. 
По сназашю такъ Ш1зывае|юй летописи 1оакимовой, еще къ 
Владим1ру великому присланы были изъ Константинополя съ 
митрополитомъ Михаиломъ »демественники отъ Славянъ болгар- 
екихъсс, передавш1е Росс1и демественное или доместическое 
п*ше, которое впрочемъ мало разнилось отъ столповаго ^^. При 
Ярослав* явились въ Росс1Ю трт греческихъ п*вца, »отъ нихъ 
»же, какъ свидетельству ютъ Степенныя книги , начать п*те 
»изрядиое осмоглас1е, наиааче же быти въ Руст*й земли ан- 
»гелоподобное и трисоставное сладкогласоваше и самое красное 
»демественное п*н1ес< ^. Съ этой-то поры началось то уди- 
вительное п*н1е, которому ни подражать, котораго ни перенять 
н*тъ никакой возможности, которое какъ-будто по одной нот* 
сносимо было ц*льши в*ками и составило ту чудную и непо- 
стижимую гармон1Ю, какая восхищаетъ до нын* во св. обители 
Печерской самаго глубокаго знатока музыки. 
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Не на безплодную землю пало сЬыя христ1анскаго просв^Ь- 
щен1я. Какъ лучи отъ солнца, всюду распространялись оть 
К1ева благод'Ётельныя училища. Подъ 1097 го домъ упоминается, 
что препод. Несторъ 'Ьздилъ во Владим1ръ, что на Волыни, для 
обозр'Ьн1я училищъ и наставлешя самихъ учителей: ^^^ — доказа- 
тельство быстраго образован1я Русскаго наррда, и вм1Ьст'Ь съ тЬмъ 
свид'Ьтельство, что и въ то время былъ уже учрежденъ правиль- 
ный надзоръ за ходомъ наукъ и за вн-Ьшнимъ благосостоян1емъ 
училищъ. 

Правильно устроиваемое государство требовало писаныхъ 
за&оновъ, приспособленныхъ къ м'Ьстнымъ потребностямъ и 
обь1чаямъ народа, — и въсл1Ьдств1е этого является Правда Русская. 
Наука правъ достойно уже оц1Ьнила этотъ в'Ьков'Ьчный памят- 
никъ высокой мудрости и рЪдкаго просв'Ьщетя великаго князя 
Ярослава, а истор1я записала на своихъ скрижаляхъ имя сего 
перваго законодателя Росс1и, озаривъ его ореоломъ заслуженной 
славы, — и первый, сознательно- благодарный взоръ истинно- 
русскаго правов'Ьда обращается къ К1еву, откуда »пошла естьс< 
правда русская во всЬ концы обширн'Ъйшей въ съ'ЬтЬ импер1и. 

А вотъ и Баянъ в'Ьщ1й, соловей стараго времени, который 
»растекашесд мысл1Ю по древу, сЬрымъ волкомъ по земли, 
сизымъ орломъ подъ облакисс^ который п'Ьлъ вдохновенныя 
п'Ьсни »старому Ярославу, храброму Мстиславу и красному Ро- 
манови Святославичюсс^ который »не десять соколовъ на стадо 
лебедей пущаше, но своя в'Ьщ1я персты на своя струны вскла- 
даше; они же сами княземъ славу рокотахус<. Много прошло 
времени, пока остальная Русь прочитала въ мертвой букв'Ь 
вдохновенную п'Ьснь только ученика того в^Ьщаго Баяна, а его 
самаго вжив'Ь когда-то слышалъ Шевъ, возростивш1й и питавш1й 
въ л'Ьсахъ и рощахъ своиз^ъ этого »слав1я стараго времени». 
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Бфдствш К1ЕВА отъ МБЖД0УС0Б1Я князбй. Батый разорявтъ Кшвъ. Галицюб князья 

ДЕЛАЮТСЯ ВЛАДЫКАМИ КюВА. ПОЯВЛЕНШ КАТОЛИКОВЪ НА ЮГ0-ЗА(1аД'В РОССШ. РаСПРО- 
СТРАНВН1Б ЛАТИНСКЯХЪ ШКОЛЪ. МиССЮНБРЫ Д0МЯЯ1ШАЦСК1Е ВЪ К|БВ«. ВиДЫ ПАНЫ Ин- 
Н0КБНТ1Я IV НА КШВСКУЮ МИТР0П0Л1Ю. 80С1БТАв РбНЕ6НШАКТШМ. КАТОЛИЧЕСКАЯ ВПИ-* 
СКОШЯ ВЪ К1ЕВ-В. Г0НЕН1Б НА ПРАВОСЛАВНЫХЪ ПРИ ОЛЬГЕРД-В, БОЛЕСЛАВФ, КаЗИШРФ IV 

И ПРИ Людовики, корол-в Венгерскомъ. Д-вйствш папъ Григорш хп и Урбана VI. 

ДъЙСТВЖ 8оС1БТАТ1$ РБЯЕСЯINАNТШМ. К1ЕВСК1Й МИТРОПОЛИТЪ КИПР1АНЪ СеРБЯНИНЪ. 
ЯГАЙЛО, ВЕЛИК1Й КНЯЗЬ ЛИТ0ВСК1Й« ДоМИНИКАНЦЫ ХОЗЯЙНИЧАЮТЪ ВЪ К1ЕВ«. ВЛАДИСЛАВЪ 

ЯгЕлло н дийствга его. Князья и знатнийшш дворянсюе роды -^ защитники право- 

СЛАВ1Я. Два въ одно время кшвскихъ митрополита. Иятрополитъ ГригорШ въ Рим*. 

Учрежденш постоянной католической епискоши въ ^евф. Армяне въ Юевф, 

ГонЕшя въ Литеф. 



Но наступила тяжкая година и для К1ева. Междоусоб1я 
князей потрясли славу и могущество его въ своемъ освованш, 
а полчища Батыя довершили паден1е сего новаго Царяграда. 
»Древшй К1ввъ изчезъ, и на в'Ьки, говорить исторюграФЪ нашъ: 
ибос1я, н'Ькогда знаменитая, столица^ мать градовъ РоссШскихъ 
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ъъ Х^У и ХУ в'Ьк'Ь представляла еще развадинысс ^^\ Един- 
ственные блюстители народнаго просв'Ь1цен1я, митрополиты К1- 
евск1е уже не находили въ немъ себ'Ь пристанища, и перенесли 
свою каеедру во Владии1ръ на Клязьм'Ь, гд'Ь временно пребывалъ 
и престолъ великокняжеск1й. Галицк1е князья сд'Ьлались вла- 
детелями развалинъ не такъ давно вели&ол'Ьпн'Ь&шей столицы 
всея Россш, и занятые своими д'Ьлами, вовсе не заботились о 
возставовлеши первопрестольнаго града. 

Но шла гроза страшн'Ье Батыевой на разв'Ьнчанный и ра- 
зоренный Шевъ. Въ 1213 году, Коломанъ, королевичъ вен- 
герск1Й, овладевши галицкимъ княжествомъ, привезъ туда съ 
собою двухъ католическихъ епископовъ^ отдалъ имъ дв'Ь пра- 
вославньи'ь церкви^ выгналъ православнага епископа» и началъ 
об^^шцахь народа въ рвмекую в^Ьру . Такимъ^ обрш1»мъ на^ го- 
рйвонтЬ юго-зопадаюй Ро€С10 уже показалс^сь облако, ставшее 
йОУом^ тучею*, которая пала на К1евъ и окресгйостй его про- 
^иънымъ дождемъ кровавыхъ б'бдствШ и лютаго гонеи1я. Поль- 
зуясь б'бдственнымъ положешемъ Росс1и, стонавшей подъ игомъ 
Татаръ и отъ' междоусоб1я своихъ же владыкъ, князья литов^ 
ш1& наяьалиг нокорать себ4^ русская западиыя кня»ее1}нд, и въ 
и^Отаюе вреШФ эаалвд1кли Новорродк^шъ, Нол4»с1ье«1Ф, Гродномъ, 
Брее1г)1м1^> ДрогичИйОмъ, Пинеком1>, Туровомъ й Но^оцкомъ 
Но тутъ еще далеко было до б'Кды. Почти дик1е завоеватели 
охотно вступали въ н'Ьдра Восточной Церкви, принимая вм'Ьст'Ь 
съ т'Ьмъ и языкъ и письмо руссков; б'Ьда находила съ другой 
стороны. Ревнивые слуги папскаго престола не могли хладно- 
кровно вид'Ьть такое преусп*яи1е православ1Я, и пользуясь го- 
рестнымъ положешемъ юго-западныхъ областей, р'Ьшились при- 
^^^гауть къ Д'ЬйствиЛ^ьигЬйшвму средству, чтобы висироввргнуть 
нвшшпсопюе тп учев1е. Въ уиижеаыыхъ и разо^^нмыхъ го*- 
родакш западнее Руси не было уже учшищгь; русское духо- 
вемтво только по проАав1Ю' держалось истинъ прмоелаим, не 
ии^ 1мш1е№вос1и Ёзучять «хъ само €обо10, таш! чт<» каеедры 
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мшсро^еАФСкЕС в спюЕвпскш по Еедбжшдмоотн должно бк>1Л0 
орелтеташшФБ. ЕрекамФ^ ш Богоаран'ь* ориходшвошиъ на ^у(3кп 
^щмш: орскюйим пршс1сшв1я тсполшмтдвсь этшшь, в п 
неоСштобевшно^рстшкетю спаи заяодвга ^чяиша, щтмтля 
кь «ппа> мелщдаи!! оокоа^Ьыш; Оыюаанные) вш 1^7 год|| Бом^ 

9(|ром1ь род'Ь 1Х0двм1яМ99 а ваем^ д^яов^евспу «атмичаекм!; 
аоюамеш^ быт в» шЕЯфвяАш^гю обюавноюь петвоь о САМ|^ 
ханш ;>жлви№Н 1^я>кД!к^ |фшэдкь доджош» быдъ. щ|'к11Ь ври ««^ 
сми'к швом^^^ а» ярв ваведршъ в еМлтетпъ предп#дожейо бмм 
завмаш преножавввФв виеиниш вазнвъ. Ддв лшершенш обрам^ 
ВЖВ1Ш омвчв^йшю вэ% ваавиташ«к1НШ|Ш>саьмав11Ы1бьш1 ть вао»- 
странные университетч ^Я9^ ебш^енвые иаавршсь &аав1т1*ь 
канонвковъ и обязанные таквмъ образомъ оставаться навсегда 
в'Ьрнымв саугамв папском; престолу* При такихъ д'Ьйствитель- 
Н1||ёшиж'в ^едвтва1'^V иерввгЬсъ ее^естмвне пврелодшъ ш сто- 
рожу вропшнвмвф в1&^ь п^равославнойц^^ч! грфза б14С1|ма гфвбди- 
жалась къ Кдеву. 

Наконецъ. около 1235 года при кгевскомъ княз1& Владим^р^Ь 
Рюрикович'^ первопрестольный градъ древней Руси }ВйД'Ь^ъ в 
у себя като^ическихъ миссюнеровъ Доминиканцевъ. Они ос- 
новали Богородицк1й монастырь на Оболон'Ь, въ предм'Ёст1и По- 
дола. ВМ'ЁСТ'Ь СЪ ЭТИМЪ открыто было ими в училище для Д'Ё- 

тей,— и н'Ётъ сомн1Ьн1я, что д'Ьйств1я этихъ пришлеаовь были 
крайне противны духу православ1я: ибо, какъ говоритъ польсвШ 
историкъ Д4угошъ, Владим1ръ Рюриковичъ выгналъ взъ Юева 
Мартина Сандомирскаго; бывшаго прюромъ того монастыря, 
со вс'Ьмв монахами, и строго запретилъ имъ возвращаться, 
опасаясь отъ нихъ заразы православнымъ^^^\ 

Такая бшус11кшве(ехь ые охдадвм одвавийвъ ремюста въ 
кл1антал1> вввскаго престола. Осеввнвъ до времена «вды «мв 
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на К1ввъ, самъ папа въ 1233 году, учредилъ въ Галиче ар1Ь1- 
епископ1ю, посвятивъ на оную доминиканца Бернарда, убитаго 
въ посд'Ьдствш Татарами, и съ этихъ поръ начадъ серьозно 
помышлять объ учреждеши и другихъ католическихъ епарх1Й 
по задн1Ьпровской Руси и Литв'Ь. Батыево нашеств1е и опусто* 
швН1а, принудивш1я К1евски&ъ митрополитовъ перенести свою 
каеедру во Владим1ръ, подали мысль пап'Ь Иннокёнт1Ю IV, что 
К1евская митропол1я навсегда прекратилась, и что сл'Ьдовательно 
это самый удобный случай присоединить церковь русскую къ 
(шмской. Съ этой ц'Ьл1ю онъ льетилъ честолюбивой политик'Ь 
Дан1ила князя галицкаго^ даже далъ ему королевскую корану: 
но ошибся въ своихъ разсчетахъ. Православный князь не со- 
гласился изм'Ьнить в'ЬрЪ своихъ предковъ. 



При всемъ томъ удален1е митрополитовъ изъ К1ева усилило 
вл1ян1е западной церкви на зади1Ьировск1я епархш. Миссюнеры 
всЁхъ орденовъ безпрепятственно селились въ юго-западной 
Росс1И, къ явному ущербу Церкви православной, а когда Ге- 
диминъ велик1й, князь литовскш, съ 1320 года завоевалъ и от- 
торгъ отъ Росс1и почти ВСЁ зады'Ьпровск1я княжества, католики 
толпами начали стекаться въ Литву и ЗаднЬпровье съ своими 
проиов1Ьдями, нисколько не опасаясь нам'Ьстника Гедиминова 
Миндовга, князя гольшанскаго, испов^дывавшаго в-Ьру право- 
славную и опред'Ёленнаго въ Ккевъ для успокоен1я народа. 
Учрежденная^ около 1252 года, папою Иннокент1емъ IV, такъ 
называемая, русская мисс1я,. состоявшая изъ Доминикановъ и 
Францискановъ, подъ именемъ 8ос1е1а8 Реге§ппап1!ит, делала свое 
д'Ьло. Въ короткое время она настроила множество церквей и 
монастырей « и положила основан1е для будуш.ихъ епископствъ 
въ Юев'Ь. Луцк*, Хелй*, Галич*, ПеремышлЬ, Каменц* иЦе- 
рет* въ Валах1и. Когда же, по смерти Льва, иасл*довавшаго 
отцу своему Дан1илу, королю галицкому, Чермною Русью о- 
влад*лъ Болеславъ, князь мазовецкШ; то въ странахъ этихъ 
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вдругъ появвлось множество Подяковъ и Мааовшанъ, испов1Ь- 
довавшихъ католвческую в'Ьру. Это обстоятельство бьио при- 
чиною того, что преемникъ Болеслава, Казим1ръ великШ им!Ьлъ 
уже подъ рукою гораздо бол'Ье способовъ къ обращен1ю Рус- 
сквхъ къ папизму. Такимъ образовгь со вс'Ьхъ стороиъ облегла 
православный Квевъ грозная туча враждебнаго ему учен1я, и 
въ 1321 году онъ увид'Ьлъ у себя перваго католическаго епис- 
копа, а съ гЬмъ вм'ЬсгЬ и размножеше костеловъ съ школами 
и училищами. 



Ольгердъ, сынъ Тедимнва, вступившШ на престолъ литов- 
СК1Й 1340 года, хотя и принялъ православ1е; по увещает жены 
своей, тверской княжны 1ул1ан1и Александровны: но ие запре- 
щалъ латинскому духовенству пропов'Ьдывать свое уч^е. За 
то на Волыни в'Ьра православная подверглась открытому гоне- 
Н1Ю. По прекращен1и покол'Ьн1я великихъ князей галицкихъ, 
Волынцы около 1340 года поддались мазовецкому князю Бо- 
леславу, сыну Тройдена литовскаго, и хотя въ услов1яхъ между 
ними было постановлено, чтобы ояъ не нарушалъ ни граждан- 
скихъ, ни церковныхъ уставовъ: но поддавшись ВЛ1ЯН1Ю като- 
лическаго духовенства, Болеславъ не только обратился самъ къ 
римской в'бр'Ь, но сталъ принуждать къ тому и новыхъ своихъ 
подданныхъ. По смерти его, посл^^ девавшей въ томъ же 1340 
году* вся галицкая и волынская область поддалась королю Ка- 
ЗИМ1РУ ХУ на тЬхъ же услов1Яхъ о в'Ьротерпимости: но король, 
принявъ бразды правлен1я, тотчасъ же явился лютымъ гоните- 
лемъ православ1я. Онъ везд'Ъ поселялъ между русскими като- 
ликовъ, обращалъ церкви православныя въ латинск1е костелы и 
прит^Ьснялъ до того русское духовенство, что православные ре- 
шились было поддаться Татарамъ, которые по крайней М'Ьр1Ь 
никого не гнали за в'Ьру. Поражен1е ханскаго войска и смерть 
Казим1ра удержали православныхъ отъ этого опаснМшаго шага. 
Однакожъ положен1б ихъ ие улучшилось и при ЛюаозвяЛ^ ко* 
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ркнгЬ 18нгером11^ ЬстзгпшвшемъПЗ^О года «а 1ЮМ<шй>просю«гь. 
Швшм 'арисаадвшг№ Чермн^ ВосЫю ш Галщко къ Ависри^ 
^1 'Няродъ обраггать кф]р11а10Ш1й вЬр'к^ ткь ^ьшйстЬ съ ^тфлыттть 
та1№е1гь Фяадиомапомъ (и&просилъ у Папы (Грвгорм .^1 «О^илула 
7Я|ткява1е чвтыре^ъ кшгоовчооайаъ впар11й: гшшкойц спар!^ 
1МЫШШ0К0Й, ^хелисвой и .а1ади«1рской тп лушой. <06|1ам11|в-- 
шшЛ эпиъ (Грмга^й <Х1 ^яе]|^вд^Iевно гддииипо своела 131Г5 (года 
«утоердошъ сущесФжованю требтш^ы^^ гвш^^ий^ 'воввадош между 
прочимъ галицкую каеедру въ достоинство митрошаинпаасжойя 
подчинивъ оной проч1я три епископства. Православные архь 
ереи, въ сл'Ьдств1е повел'Ьн1д папы^ немедленно были удалены 
■шп тепоряШ^ (И шь (русешхъ цврммжь йаяалось ка1ОЛ0!1еское 
'слу«е111е. 1Вь 4381 'Пб|ду буммьд мвпы Урбава УЛ^отврмта бАша 
во ^Львт'Ь^ энатАйшемъ ягок^да 1гар19Д'Ь «шмицкошц »« «Атокшяе- 
к№ая ппвизишя. 



Соревнуя ус^Д1ю коронованныхъ ^рдвпространителей като- 
лицизма, члены §ос1е1а118 Рег9^1оап11ит у]{;рбш|ял|1 л^ральдыкь 
вл1ян1емъ то, что доставляемо бьио имъ цас0Л1емъ и с^з^дъ. 
Лишь только, поступалъ въ ихъ в']^'Ън1е какой, либо д^равослацный 
храмъ, они немедленно от1фывали при немъ школу, и соб||рая 
въ нее безъ ,различ1я д'Ьтей вся^иIго.в'Ьроис0о^9$дащя« оо^сылали 
способн'Ьйшихъ вохшитанннковъ въ здамедит^^ в'ь то цр^^^ 
коллепю, названную по имени своей основательницы Хсдвиги 
королевы польской СоЦ^шт Не(1у|^1$ В@|;шге 8. Е^^^щепве; отс«цда 
.ученики возвращались уже .ревностн'Ьйшими католихамц, гДМст- 
?уя потомъ д'Ьломъ я еловомъ противъ ооринутаго ими право- 
слав1я. Въ тоже ^ремя .кахолическ1е .миссшн^ры вс'Ьми силами 
старались, удерживать православное духовенство ^тъгПроев^Ьщещя, 
съ умысломъ выставляя потомъ «го ^нв«Ьж9Ство щ^одъ соцра- 
щаемымъ в«родомъ« 

.Ешв€Ч|ввь воь ^^лмжайамй аюа(ашос«а «№ 1«^цщй;вшфа- 
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вославныхъ« и лиаюнные пособниковъ« съ которыми можно бьио 
бы вести не безуспешную борьбу съ сильными противниками, 
К1евск1е митрополиты съ собол'Ьзнован1емъ усматривали умень- 
шеше своей православной паствы. Ни уступки, ни благора- 
зумная политика, ни см'Ьлое слово не спасали отъ этого блю- 
стителей в*ры истинной. Напрасно митрополитъ Кипр1анъСер- 
бянинъ, им'Ьвга1й каеедру свою въ Вильн'Ь, снискивалъ благо- 
склонность Ягайлы, великаго князя литовскаго: об'Ьщавъ^ при 
вступлен1и своемъ на престолъ, православнымъ свободу в^роис- 
пов'бдашя, этотъ король, при помощи доминиканцевъ и Франци- 
скановъ, обратилъ къ римской церкви половину своей столицы — 
Вильно* и далъ латинскому духовенству значительный перев'Ьсъ 
предъ русскимъ, сгЬсняя постепенно самую вольность и граж- 
данск1я права народа. Въ угоду властителю юго-западной Руси 
уд'Ьльный князь К1евск1й Владим1ръ Ольгердовичъ далъ право 
въ самомъ К1ев'Ь возобновленному доминиканскому монастырю 
собирать поколодную, то есть изв'Ьстную дань или помтьрную 
подать съ продаваемаго на рынка\ъ хл'Ьба, и кром'Ь сего у сту- 
пи лъ ему деревню на Сырич1^ и потомственно -безоброчную 
пашню, подъ назвашемъ Хлопачъ, что потомъ въ 1411 году 
было подтверждено и грамотою сьша его князя юевскаго Алек- 
сандра Владим1ровйча. А между гЬмъ Владиславъ Ягелло^ ко- 
роль польск1й, сеймовой конститущей 1400 года лишилъ право- 
славныхъ подданныхъ своихъ права им'бть гербы^ прюбр'Ьтать 
дворянское достоинство и пользоваться привиллепями граждан- 
ской службы; Все это предоставлено было лишь тЬмъ, кто 
испов'Ьдывалъ католическую в'Ьру. Русск1я церкви безпрестанно 
были обращаемы въ латинск1е костелы, и хотя въ томъ же году 
краковск1й сеймъ ум'Ьрилъ строгость эту: но черезъ два года она 
опять возобновилась. Уже Владиславъ Ягелловичъ Н1, при ко- 
ронащи своей 1434 года, сравнилъ православныхъ М1рянъ съ 
неправославньши въ вольностяхъ и преимуществахъ. 

Не смотри на такое гонбН1е9 на Вольгав и въ Литв'Ь еще 

3 
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оставались н'Ькоторые князья и дпорянск1в роды, которые не 
захогЬли изм'Ьнять восточному испов1Ьдан1Ю« и см'Ьло защищали, 
православную Церковь на сеймахъ и предъ самими королями. 
Левъ Скиргайло Ольгердовичъ, княживш1й вь К1ев'Ь посл1Ь брата 
своего Владим1ра, ведоръ и Васял1й князья острожск1е, князья 
Чарторыйскю, Вишневецк1е. Корецк1е, Сангушки, Полубенск1е 
и друпе, почивающ1е въ [фавославной издревле к1ево-печер< 
ской лавр'Ё, заслужили себ1Ь в^Ьчиую память непреоборимою рев- 
Н0СТ1Ю по православ1Ю. 



Б'Ьдственное нестроен1е въ 1ерарх1и, возникшее въ сл'Ьд- 
ств1е взаимныхъ притязан1й двухъ въ одно время К1евскихъ 
митрополитовъ— ^Фот1я и Григор1я Самблака,— одного Грека, а 
другаго Болгарина, — подало поводъ Витовту задумать подчи- 
неше русской церкви папскому престолу. Съ полной в-Ьроят- 
ностью можно утверждать, что со6ыт1е зто, внесшее такой со- 
блазнъ въ н'Ьдра Церкви православной, было д1Ьломъ римскаго 
духовенства, постоянно окружавшаго Витовта; самыя обвинен1я« 
взведенныя на патргарховъ константинопольскихъ и всю вос- 
точную 1ерарх1ю въ мздоимств1^ и незаконности прйтязашй, об- 
личаютъ, кто собственно былъ составителемъ такой клеветы. 
Наконецъ отв^тъ Витовта на уб^Ьжден^е митрополита Григор1я 
обратиться къ восточной церкви, — чтобы онъ 'Ьхалъ въ Римъ 
и вступилъ тамъ въ релипозное состязан1е съ папою и его бо- 
гословами, свид'Ьтельствуетъ съ одной стороны то, что устами 
князя говорили хитрые доминиканцы и Францискане, а съ другой, 
что они въ гордомъ уб'Ёждеи1и считали самаго представителя 
россШской 1ерарх1и неискуснымъ въ л^лЪ Богослов1я и не 
сильнымъ устоять противъ образованныхъ кл1ентовъ римскаго 
престола. Согласно вол'ё князя, Григор1й, въ сопровожден1и 
лицъ духовныхъ и Витовтовыхъ бояръ, 'Ьздилъ въ Римъ: но какое 
было сл'Ёдствге этого путешеств1я — - неизв'Ёстно. Современный 
прусскШ л'Ьтописатбдь Лннденблатъ говорить» что д'Ьйствительно 
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въ 1417 году Витовтъ посьиалъ своихъ епископовъ и свяшен- 
никовъ къ пап* на констанск1й соборъ съ ув'Ьдомлен1емъ, что 
будто бы они желаютъ покориться римской церкви; изумленные 
спросомъ объ этомъ лица духовные отвечали, что они и не 
думали о какомъ либо присоединенги, а пр1*хали только по 
повел'Ьн1Ю Витовта. Изъ этого сказашя не видно впрочемъ^ 
чтобы Григор1ю предлагаемы были богословск1е вопросы, какъ 
этого лично требовалъ отъ него Витовтъ: но Линденблатъ за- 
м4чаетъ, что пр1'Ёхавш1е съ митрополитомъ Поляки были по- 
срамлены и осм'Ёяны всЁмъ соборомъ^"^ 



Междоусобная война между Сигизмундомъ, получившимъ 
отъ Владислава Ягеллы великое литовское княжество, и Свидри- 
гайломъ, удержавшимъ въ своемъ ълвд.'Ьеш К1евъ, Черниговъ, 
Смоленскъ и Витебскъ, а главное — вероломство Герасима, лю- 
бимца Свидригайлы, возведеннаго имъ на К1евск1й митрополит- 
скШ престолъ, и потомъ сожженнаго за изм4ну въ Витебск*, 
было причиною того, что этотъ князь, хотя и католикъ, но 
благоволивп]1й до сей поры къ православнымъ^ сталъ неблаго- 
склонно смотреть на нихъ. Онъ позволилъ латинскому духо- 
венству построить въ К1ев* первый м1рской костелъ и учредилъ 
уже постоянную К1евскую епископ1ю, умаливъ до значительной 
степени права духовенства православнаго. Всл^дъ за т^мъ 
польск1й король Казим1ръ [У далъ позволеше Армянамъ селиться 
въ К1ев* и им*ть свою церковь ^^^\ а литовск1Й велик1Й князь 
Александръ, король Сигизмундъ I и СтеФанъ Батор1й снабдили 
потомъ ее угодьями и различными пожертвовашями. Такимъ 
образомъ въ самомъ К1ев* явилось еще одно испов^даше, про- 
тивное православному учешю. 



Между т*мъ въ Литв* усиливш1еся католики начали съ 
большею жестокост1ю гнать и притеснять православныхъ. По 
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свид-Ётельству подьскаго историка Кромера^^^\ они вскорЬ по 
смерти Витовта разрушили и сожгли всё русск1я церкви, на- 
Х0ДИВШ1ЯСЯ въ Литв'Ь. Сигизмундъ, велик1Й князь литовскШ, 
С0СТ0ЯВШ1Й подъ деспотическимъ вл1яшемъ католическаго ду- 
ховенства, хладнокровно смотр1Ьлъ на это, и только жителямъ 
Луцка далъ (1432 г.) охранную грамату, защищавшую ихъ отъ 
подобныхъ разорен1й и принужден1я къ в'Ьр']^ католической. 
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Начало унш. Митрополитъ Исидоръ на флоренпйскомъ соборк. Прибытш его въ 
Кшвъ. БкгстБО Исидора въ Рямъ. Первое ввбден1Е уят. Письма Исидора изъ 
Рима. Кшвъ — у*здный городъ. Княгиня Елена. Кебвсшй митрополитъ 1осифъ. 
КозАКи. Митрополитъ 1она и. Сигизмундъ I. Прбслфдованш древнкйшихъ дворян- 
скйхъ родовъ. Завобвашя вбликихъ московскихъ князей и сл'Вдств1Я того. Рефор- 
маты въ Польш* и Литви. Виротерпимость Сигизмуида Августа. Отвитъ его 
1оАнну Эку. Борьба реформатовъ съ шзуитами. Протестантизмъ въ юго-западной 
Россш* МихАилъ Рагоза и Ипат1Й Поц^й. Введешв УН1И во всемъ бя объемф. 
Бфдствш ПРАВ0СЛАВ1Я. СочинБнш ПоцФЯ. Хезуитъ Скарга. Апологеты ун1и. Ученые 

защитники ПРАВ0СЛАВ1Я. Родй о СОХРАНЕШИ ВКРЫ ВЪ РУССКОМЪ НАРОД*». 



Наконецъ вподн1^ созр'Ьлъ давно таимый и любимый замыселъ 
римскихъ первосвященниковъ о подчинен1и церкви восточной 
своему престолу. Б'6дств1я греческой импер1и представляли къ то- 
му самый удобный случай. Условившись объ этомъ д'Ьл'Ь съ импе* 
раторомъ Хоанномъ Палеологомъ, Ёвген1Й ХУ, папа римск1й, 
Р'Ьшилъ вм'Ьшать въ этотъ вопросъ и церковь всеросс1йскую, 
сильную союзницу и дщерь константинопольской. Оставалось 
приготовить такого челов'Ька, который, бывъ облеченъ высокою 
власт1ю архипастыря, согласился бы сод'Ьйствовать осущест- 
влешю честолюбивыхъ плановъ римскаго владыки. Такимъ, къ 
несчаст1Ю, явился митрополитъ Исидоръ, родомъ Грекъ. Из- 
в'Ьстны вс'Ьмъ д'Ьян1я его на Флорент1Йскомъ собор'Ь: визк1й 
предатель изм'Ьнилъ своей клятв'Ь. данной предъ великимъкня* 
земъ Васил1емъ Васильевичемъ^ не отступать отъ правослаь1я, 
и вм'1^ст1& съ греческймъ императоромъ и многими восточными 
духовными торжественно принялъ ун1Ю, признавъ папу главою 
вселенской Церкви. Прибьте отступника въ Кгевъ было тор* 
жествомъ для него: духовенство встр'Ьтило Исидора, какъ един- 
ственнаго митрополита вс1Ьхъ россШскихъ ецарх1й, нимало не 
соб^азняясь т'Ьмъ, что передъ нимъ несли крестъ латинск1Й и 
три серебрянныя палицьц — до того, значитъ, уснули римс111е 
миссюнеры подчинить своему вл1яшю православныхъ на юго- 
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запад'Ь Росс1и! И&ъ ве изумила даже грамата, предварительно 
присланная Исидоромъ изъ Буддина, столицы венгерской, и 
наполненная положен1ями, стоившими потомъ К1еву и другимъ 
городамъ пролит1я крови христ1анской; — такъ мало, значитъ, 
было тогда людей, способныхъ истолковать народу это непра- 
вославное воззван1е! 

Твердость и благочест1е велик аго князя Васил1я Василье- 
вича поразили отступника. Исидоръ, въ собран1и духовныхъ 
и М1рянъ торжественно названный лжепастыремъ, губителемъ 
душъ и еретикомъ, постыдно б'Ёжалъ въ Римъ къ своему пап'Ь. 
Но зараза, занесенная отступникомъ въ западную часть Росс1и, 
произвела смятен1е и пагубу между православными. Съ ра* 
Д0СТ1Ю ухватились за идею ун1ятства короли польск1е и велик1е 
князья литовск1е, вид'Ьвшге въ этомъ д'Ьйствительн'ЬйшШ и ме- 
жду тЬмъ благовидн'ЬйшШ способъ къ преклонен1Ю народа къ 
католицизму. Начались открытыя гонен1я на вс'ЬхЪ) не согла- 
шавшихся съ постановлешями Флорентгйскаго собора, и устра- 
шенные чада церкви православной — одни напали переселяться 
въ Великую РосЫю^ друпе принимали вновь вымышленное 
учеше, а иные прямо становились католиками. Чтобъ обод- 
рить новыхъ членовъ церкви римской и заохотить другихъ по- 
следовать ихъ прим'Ьру, Зладиславъ П1, король польскгй, далъ 
имъ въ 1443 году привиллепю на всЬ права и преимущества, 
усвоенныя издревле испов'Ьдывавшимъ католическую в'Ьру. Ме- 
жду т'Ьмъ Исидоръ, находивш1йся въ Рим'Ь съ титломъ всерос- 
С1йскаго митрополита, съ своей стороны присылалъ къ русскимъ 
епископамъ ув'Ьщательныя и угрозныя граматы^ и чтобъ до- 
вершить падеше православ1я къ юго-западной Росс1И; предста- 
вилъ вм'Ьсто себя на митропол1ю всеросс1Йскую любимца и уче- 
ника своего Григор1я Болгарянина, бывшаго въ Константино- 
пол'Ь архимандритомъ Дмитр1евс|(аго монастыря и вывезеннаго 
оттуда самимъ Исидоромъ: но на этотъ раэъ уже ни сЬверъ, 
ни юго-западъ Росс1и не приняли ставленика папскаго и за- 
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ставили его быть безотлучно въ Литв1& при великомъ княз'Ь, 
защйтникЬ своемъ. Дорого обошлась такая твердость право- 
славньшъ епископамъ и вельможамъ западной Руси. Казим1ръ 
IV, король польск1й, издалъ указъ, которымъ запрещалось не 
только строить новыя православныя церкви, но даже починивать 
старыя, а Юевъ, дерзну вш1й, по смерти православнаго своего 
князя Симеона Олельковича, обновителя церкви печерской^ не 
принять отъ короля воеводу Мартина Гаштольда, бывшаго ка- 
толикомъ, былъ обращенъ въ пов-Ьтовый или уЬздный городъ. 

Ч'Ьмъ дал'Ье шло время, тЪмъ больше обнаруживались не- 
пр1язненцыя д1Ьйств1я латинскаго духовенства противъ право- 
славныхъ. Отъ его вл1ян1я не защищали ни заслуги, ни права, 
ни даже самая власть королевская. Поразительнымъ прим'Ьромъ 
этого можетъ служить обхожден1е великаго князя литовскаго Алек- 
сандра Казим1ровича съ супругою своею, Еленою, дочерью вели- 
каго князя Ивана Васильевича 1П. Она также разд'Ьлила съ право- 
славными единов'Ьрцами своими чашу страдашй и неутолимаго 
говен1я; она съ собол'Ьзнован1емъ вид'Ьла, какъ паписты строили 
костелы среди селен1й православныхъ, какъ привлекали на свою 
сторону д'Ьтей льстивымъ учен1емъ, какъ наконецъ употребляли 
насил1я, чтобъ обратить хоть одного Русскаго въ римскую В'Ьру. 
Единственная въ томъ краю защитница восточнаго испов'Ьдашя, 
великая княгиня Елена лишена была придворной греко-росс1Й- 
ской церкви, и вьшуждена ходить п'Ьшкомъ на богослужеше въ 
приходскую; непримиримые враги православ1я оставили ее на- 
конецъ безъ духовника и причетниковъ. Напрасно митрополитъ 
1осиФъ, проживавш1й въ Вильн-Ь, ходатайствовалъ за права и 
вольности угн'Ьтаемаго русскаго духовенства; его не слушали, 
и только по неотступнымъ просьбамъ княгини Елены дано было 
Александромъ Казим1ровичемъ подтвержденге судебной граматы 
к1евскаго князя Ярослава Владим1ровича, которою дотол'Ь по- 
стоянно пользовалось православное духовенство. 

Въ С1е-то время нотыхъ гоцен1й и пресл'Ьдован1я греко- 
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росс1Йской в*ры явились козаки, съ оруж1емъ въ рукахъ на- 
чавш1е отстаивать то святое достоян1е, для защиты котораго 
въ скоромъ времени не замедлятъ явиться люди, сильные ело- 
вомъ и великимъ разумомъ. 

Въ 1516 году жезлъ к1евской митропол1и принялъ 1она 1Г, 
бывш1й прежде архимандритомъ виленскаго Вознесенскаго мо- 
настыря. Онъ явился ревности1>йшимъ защитникомъ православ1Я 
и правъ своего духовенства. Мнопс князья и граждане литов- 
ск1е, совращенные въ ун1К) и католичество, снова вступили въ 
н'Ьдра церкви православном, бывъ уб'Ьждены номазаинымъ 
словомъ мудраго архипастыря. Естественно, что при такихъ 
усп'Ьхахъ блюстителя в*ры восточной, слуги римскаго владыки 
не могли оставаться покойными. ОвладЬвъ умомъ и волею 
юнаго короля польскаго и великаго князя литовскаго Сигизмунда I, 

и ПОДГОВОрИВЪ ПриблИЖеННЫХЪ ВелЬМОЖЪ КЪ С0Д1ЬЙСТВ1Ю своимъ 

замысламъ^ они довели властителя юго-западной Россш до того, 
ЧТО онъ 1522 года на сейм* гродзенскомъ обязался не произ- 
водить въ сенаторы и высш1е сановники людей, не покоряющихся 
католической 1ерархш, подтвердивъ это за себя и за иреемни- 
ковъ своихъ 1529 года на сейм* виленскомъ; а 1543 года осо- 
бымъ дипломомъ утвердилъ вс* давн1я привиллег1и, отъ пред- 
ковъ его королей польскихъ и великихъ князей литовскихъ дан- 
ный Русскимъ^ ЛИШЬ только за т*ми, кто присоединился къ 
римской церкви. Очевидно, протикъ кого направляемы были 
так1я несправедливыя ограничен1я, — противъ образованн*йшаго 
и лучшаго класса народа. Так1е сильные и знаменитью защитники 
православ1Я, какъ князья Острожск1е, Друцк1е, Саломерецк1е, 
Пронскге, Порыцк1е, Пеструцк1е, Путятицк1е, Олельковичи, 
Слуцк1е, Четвертинск1е, Вишневецюе, Чарторижск1е, Збараж- 
ск1е, Сангушки и друпе были действительно страшны для -1а- 
тинскаго духовенства своимъ вл1ян1емъ на массу народа. 

Завоеван1я великихъ князей московскихъ дозволяли иногда 
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правосдавнымъ хрнст1анамъ отдыхать отъ неустанныхъ пре- 
и'Ьдоваи1й папистовъ. Велак1й князь 1оаннъ Васильеввчъ III воз- 
вратялъ отъ Литвы вс1к княжества по Дн'Ьпръ, исключая Смо- 
ленска, а сынь и насл'Ьдникъ его Васил1й 1оанновичъ въ 1514 
год}^ завоевалъ и Смоленскъ и доходилъ до самой Вил ьны; царь 
]оаниъ Васильевичъ 1У въ 1553 году взялъ Полоцкъ,^ Витебскъ, 
^**^У^ Дубровну, Копышъ, Шкловъ в потомъ литовск1е города, 
прилежавшее къ Пскову. Во вс*хъ этихъ случаяхъ церкви и 
монастыри очищаемы были отъ католицизма, а жители, неволею 
и гонен1яма увлеченные въ ун1ятство. охотно обращались къ 
родному православ1ю; даже два полоцкихъ арх1епископа— Гара- 
бурда и ОеоФанъ Рыпанск1й присоединились къ восточной цер- 
кви. Вообще въ это время власть римскаго престола предста- 
влялась какъ бы ослаб'Ьвшею, и съ этой стороны православ1е, 
по видимому, меньше было обезпокоиваемо. 

Но съ другой стороны ему угрожала новая опасность. 
Папск1й деспотизмъ вызвалъ реакщю въ лиц'Ь Лютера; съ по* 
ловины XVI стол1Ьт1я Польша и Литва также приняли участ1е 
въ религ10зныхъ волнен1яхь, колебавшихъ церковь западную^ 
и не только М1ряие, но и лица духовныя и даже епископы ка- 
толическ1е охотно приставали къ учен1Ю Лютера и Цвингли. 
К1ввск1й епископъ Николай Пацъ открыто пропов'Ьдывалъ ре- 
ли г1озную реформу, и ни опред1Ьлен1я сеймовыя, ни стропя по- 
становлен1я католическихь соборовъ, нарочно составляемыхъ 
для противод1Ьйств1я распространявшемуся учен1Ю, ни королев* 
ск1е указы не могли остановить пожара, быстро охватившаго 
области юго-западной Росс1и. Въ самомъ сенат'Ь польскомъ 
лютеране и цвингл^ане им-Ьли своихъ защитниковъ, и съ силою 
оспаривали у епископовъ право наказав1я за в'Ьру лишен1емъ 
чести и жизни, такъ что съ этихъ поръ католическое духовен- 
ство увид'Ьло себя навсегда лишеннымъ сей власти. Король 
Сигизмундъ Августъ, въ первые годы своего царствован1я рев- 
ностно прит1Ьснявш1й т'Ьхъ, которые не испов1^дывали католи- 
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ческой в^Ьры, подъ конецъ своей жвзни хладнокровно слушалъ 
жалобы окрз^жавшихъ его 1езуитовъ, в въ 1563 году возвратнлъ 
всЬмъ испов'Ьдующимъ в1эру греческую, вольности и права на 
чиновныя службы сравнительно съ католиками. Напрасно во- 
п1яло противъ него ожесточенное католическое духовенство; 
напрасно подаваемы были ему сочинен1я, направленный про- 
тивъ православныхъ и лютеранъ, и исаолненныя упрековъ са- 
мому королю: Сигизмундъ не слушалъ «ничего. »Съ изм'Ьнешемъ 
в'Ьковъ изм']&няется и духъ законодательства, отв'Ьчалъ онъ 1о- 
анну Эку на сочинен1е его ас! 1ПУ1с11881тит Ро1ошас ге^ет 81- 
§18тип(1ит йе 8аспйс10 М188ае соп1га Ьи1Ьегапо8: предоставь мн*Ь 
быть королемъ овецъ и козлищъ; будь покоенъ; пиши для славы 
своей и твоего отечества». Хотя въ реФормащи, им'Ьвшеи сво- 
ими органами Лютера, Цвингл1я, Кальвина и Меланхтона и не 
бьио внутренняго единства и соглас1я: но въ борьб-Ь съ като- 
ликами ВСЁ они д'Ьйствовали единодушно, и см'Ёло поражали 
своихъ противниковъ. Видя на своей сторон'Ь уже многихъ 
приверженцевъ, реформаторы въ 1555 году открыли первый 
свой соборъ въ Козлиш'Ь блпзъ Калиша, иродолжавш1йся съ 24 
августа по 2 сентября, и потомъ 1570 года въ Сендомир*, на 
которь1хъ утвердили свое цспов']&дан1е и приняли въ оби1ен1е 
съ собою Гуситовъ или братьевъ Богемскихъ. 1езуиты не знали 
что и д'Ьлать, ибо вид'Ьли самого короля, снисходившаго къ 
такимъ п|^еобразован1ямъ. Самъ Лютеръ посвятилъ свое издан1в 
ц^Ьмецкой библш Сигизмунду Августу, а Кальвйнъ поднесъ ему 
свое толковаше послашя св. апостола Павла къ евреямъ. Все 
это кончилось т'Ьмъ, что Король въ 1572 году обнародовалъ 
совершенную и полную свободу всЬмъ в*роиспов'Ьдан1ямъ. Отъ 
сего -то, какъ говорить Бандке^^^\ ^ъ малой Польш1Ь большая 
часть шляхты и м'Ьщанъ сд1Ьлалась кальвинистами, а въ великой 
Польш'Ё лютеранами; въ Литв'Ь также большая часть кальвини- 
стами, и едва десятая часть Литовцевъ осталась верною пап- 
скому престолу, да кром'Ь того появилось много и Социшанъ. 
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По видимому, такая релипозвая реформа скор'Ье могла быть 
признана б1агопр1ятствующею православ1ю; она ослабила ея 
исконнаго врага; она дала ему какъ будто новыхъ союзниковъ 
въ борьб^Ь съ католицизмомъ: но это было только на время. 
Какъ посл-Ь затишья, возстала нотомъ сильн'Ьйшая буря гонешй 
на в'Ьру православную, и слабые союзники съ ужасомъ отсту- 
пили предъ полчищемъ напистовъ, внесшихъ огонь и мечь въ 
страны, едва лишь успокоивш1яся. Самое учен1е реФорматоровъ, 
по существу своему противное правос1ав1Ю, готовило ему но- 
выхъ противников^, на которыхъ нужно было другое оруж1е — 
разумное слово и кр-Ьнкая наука. 

Не доставало еще одного средства къ упичтожен1ю или, по 
крайней мЬр'Ь, къ ослаблен1Н) православ1я вътомъ-краю, етк^уда 
впервые возс1ялъ св'Ьтъ в-Ьры Христовой; нужно (Н>1Л0 врагу 
истины внести въ д'Ьло свое еще одно оруж1е, да во всей пол- 
ногЬ явится потомъ сила Бож1Я, въ немощехъ совершающаяся. 
Жалкое отступничество Исидора было только тЪн1ю того со- 
блазна въ Церкви православной, который внесли въ нее лже- 
пастыри Михаилъ Рагоза и Цпат1й Поц'Ьй. Преступному д'Ьлу 
служило и преступное начало. Безчестная жизнь Кирилла Тер- 
лецкаго^^^^ епископа луцкаго, заставила его опасаться лишешя 
сана. Чтобы избавиться отъ такой б'Ьды, онъ усп^Ьлъ воору- 
жить протявъ бывшаго тогда въ К1ев'Ь 1врем1и, патр1арха кон- 
стантинопольскаго, к1евскаго митрополита Михаила Рагозу, ко- 
торый тоже опасался суда патр1аршаго, чувствуя себя не со- 
вс1^мъ нравымъ. Душою сов'Ьтовъ ихъ былъ Ипат|й Поц'Ьй, 
воспитанникъ краковской академш, челов^Ькъ ученый, хитрый 
и предпр1ямчивый. Съ общаго соглас1я они р'Ьшились подчи^ 
ниться пап'Ь, предложивъ ему соединен1е греко- восточной цер- 
кви съ римскою, и чего не могъ произвесть папа со всЬмъ 
своимъ Флореит1Йскимъ соборомъ, то сд'Ьлалъ одинъ русск1й ми- 
трополитъ съ пятью своими сообщниками епископами. Истор1я 
показала и достойно оц'Ьнила законопреступныя д'Ьйств1я этихъ 
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В^родомныхъ наемниковъ стада Христова, обагрившихъ кров1Ю 
счастливую Украину. Напрасно православные епископы, устра- 
ненные происками отстуиниковъ отъ присутствовашя на брест- 
скомъ собор'Ь, подавали отъ себн протестъ, подписанный ъсЪмп 
благочестивыми духовными и множествомъ М1рянъ: протестъ 
ихъ не былъ уваженъ. Напрасно князь Констаптинъ Острож- 
СК1Й, воевода к'|евск1Й, поражалъ в'Ьроломныхъ пастырей словомъ 
обличен1я: ему велЬли вы'Ьхать изъ Бреста^ Напрасно право- 
славные просили хоть какой нибудь особой церкви для открыт1я 
своего собора: имъ и въ этомъ отказали. Оскорбленные и 
униженные, они собрались въ одномъ частномъ дом'Ь, пригл^[и1ая 
на свой соборъ митрополита и его единомышленниковъ: позовъ 
этотъ былъ оставленъ въ п^енебреженш. Тогда православные 
епископы единогласно составили и подписали приговоръ о ни1- 
вбржен1и Михаила Рагозы съ произнесен1емъ ему анавемы; а 
чтобы бол*е утвердить это, они, на основан1и прежде данныхъ 
православной Церкви правъ и привиллепй, подали королю про- 
шеше, дабы онъ всЬхъ принявшихъ ун1ю епископовъ отр1Ьш1}лъ 
отъ православныхъ епарх1й, тогда еще не отпадшихъ, и сл*- 
довательно имъ уже но принадлежавшихъ: но ни просьба эта, 
ни права, данныя прежними королями, ни подтвердительный 
граматы патр1арховъ александр1йскаго и константинопольскаго 
не были уважены королемъ Сигизмундомъ 11(. ВмЬсто ожида- 
емаго усп'Ьха, повел'Ьно было, <^ля воспрепятствован1я сношений 
съ константинопольскймъ патр1аршймъ престоломъ, не впускать 
никого въ пред'Ьлы царства польскаго изъ пр1*зжаюш.ихъ отъ 
константинопольскаго патр1арха; запрещено строить православ- 
ныя церкви и отняты всЬ права и вольности у православныхъ. 
Д'Ьло тьмы торжествовало свою поб1Ьду. Монастыри православ- 
ные подвергались грабежу; приходск1я церкви по городамъ и 
' пов'Ьтамъ были разоряемы или запечатываемы; священниковъ 
ловили и заключали въ темницы, а народъ, со6иравш1йся уже 
въ полевые шалаши на молитву, немедленно былъ разгоняемъ. 

Соревнуя своимъ клевретамъ-1езуитамъ, ун1аты больше 
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всего старались истреблять православное духовенство, встречая 
въ вемъ сильнаго противника своему учешю. Съ этой ц^Ьл^ю 
Ипат1п ПоцМ, вступивш1й посл1Ь Михаила Рагозы на митропо- 
ЛИТСК1И престолъ, исходатайствовалъ у короля указъ, чтобы не 
опред'Ьлять въ духовный степени не учившихся въ школахъ, а 
между т*мъ запретйлъ православнымъ обучаться въ польскихъ 
училищахъ; съ этою же ц'Ьл1Ю учреждена главная ушатская 
семинария въ виленскомъ троицкомъ монастырь, утвержденная 
1626 года сов*томъ всего ун1атскаго духовенства. К1евъ на- 
воднился католическими монахами вс^Ьхъ орденовъ, которые, 
забирая имущество православныхъ церквей и монастырей, не 
п|адили и частной собственности жителей. Составленная въ 
Вильни 1599 года конФедеращя православныхъ и шляхты про* 
тестантской, равно гонимой и прит1Ьсняемой, мало защищала 
тЬхъ и другихъ; кратковременное снисхождете, имъ даруемое, 
стоило и мъ потомъ тягчайшихъ б'Ьдств1Й, которымъ, казалось, 
конца -.краю не было. 

Въ эту -то пору начались полемическ1я состязан1я защит- 
никовъ православной церкви съ. писателями ун1атскими и ка- 
толическими. Сигналомъ къ этому была книжка, явившаяся 
1595 года въ Вильн'Ь, подъ назван1емъ: Униа алъбо выкладь 
предшитыхъ арътыкуловъ ку зьодпоченью /рековь скостеложь 
Рымскимь палежачыхь. Авторъ этого сочияен1я^**^\ для под- 
тверждешя папистичоскихъ мн'Ьн1й, по изн'Ьстиымъ спорнымъ 
пунктамъ, собралъ пореиначенныя и даже вовсе подложныя свв- 
д'Ьтельства будтобы отцевъ восточной церкви. Знаменитый 
польск1й пропов'Ьдникъ 1езуитъ Петръ Скаргг! употреблялъ все 
свое краснор'Ьч1е, чтобы оправдать отступничество русскихъ 
епископовъ и возвеличить д1Ьло мнимаго соединешя церквей. 
Помощниками этихъ апологетовъ ун1и явились: Мартынъ Вя- 
лобржеск1й, Яковъ Вуйкъ, Фаб1анъ Бирковск1йг, греко - католикъ 
Петръ Аркуди, Левъ Кревза, Янъ Дубовичъ, .Михаилъ Цихо- 
вичъ, веоФилъ Рутка, Госифъ Веляминъ-РутскШ, 1аковъ Суша, 
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шзуитъ Янъ А10И31Й Кулеша, Боймъ, Скулиновичъ и друг1е— 
всЬ почта воспитаннике знаменитой краковской академ1и. Тру- 
дно было бороться съ такими блестящими въ свое время авто- 
ритетами; лишенные ученыхъ пособ1й, изгоняемые изъ школъ, 
бывшихъ во влад'Ьн1и враговъ истины, униженные и угн1Ьтен 
ные, Русск1е однакожъ не унывали, и среди себя находили до 
стойныхъ защитниковъ святаго и праваго д^Ьла. Львовск1Й 
епископъ Гедеонъ Балобанъ, Пахом1й Война - Оранск1й епископъ 
ПИНСК16 и туровск1й, к1ево - печерск1е архимандриты: НикиФоръ 
Туръ и Захар1я Копыстенск1й, протопопы: Стофянъ Зизан1Й Ко- 
рецк1й, Васил1й Суражск1й, Андрей Мужиловск1й и Гелас1й Дё 
ЛЛИЦК1Й, 1еромонахъ Мелет1й Смотрицк1й, и священники: Азар1й 
Хира и Максимъ заслужили себ'Ь этимъ в-Ьчную память. Строго 
держась правилъ, изложенныхъ въ Радть и способ'Ь, »яко въ 
народе Рос1йскомъ в1Ьру и догмата церкви всходней заховати и 
роститис<, они усп1Ьшно отражали ожесточенныя нападен1я про- 
тивниковъ в-Ьры православной. »Подобаетъ, сов'Ьтовалось въ 
»означенной Рад1Ь, во всемъ в'Ьру, догмата и церемоши церкви 
»всходней хвалити и залецати • (одобрять) а иши всЬ ганити 
»(отрицать), обличати. Духовн'Ь еднакъ и розсудне, не зло- 
»речачи, але писмомъ и важными прикладами и указами доно- 
»сити (представляя то есть свидетельства писан1я, сильные при- 
»м'6ры и доказательства), тоежь такъ и писмомъ оси'Ьдчити 
»(обнародовать}. Книги на оборону благочест1Я писати и презъ 
»тш]ограФ1ю выдавати. Всею душею во смиренномудр1и на 
»святыхъ отцовъ восточныхъ догматахъ и писмахъ и якъ до 
»нын'Ь патр1архове четыри вызнаваютъ (испов'Ьдаютъ) пол'Ьгати 
»(основываться), а не на латинскихъ силюгизмахъ, а ни на 
»выкрутне (хитро) презн1Ь переверненыхъ писмахъ (ими извра- 
»щенныхъ писашяхъ) в'Ьшатися, а не обучатися имъс< ^'^\ Какая 
безконечная разница между этими кроткими, благоразумными 
наставлен1ями и тЬми полными нетерпимости, лжей и брани 
пр1емами, которыми ополчались на Церковь православную ученые 
гонители ея1 
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появленш православныхъ училищъ. училищл: острожское, львов ское, вилвнское, 

Полоцкое, Стрятинскоб, Луцкое, Кутеинскоб. Братская школа въ Могилева. Срл- 

виеше ихъ съ учил1щаии католическими* изчислеше сихъ послфдних'ь^ 



Въ с1ё-то сметное время стали появляться на юго-запад'Ь 
Росс1в православныя з^чвлища. И прежде сего при знатн1»й- 
шихъ церквахъ и монастыряхъ с)^ществовали школы: но огра- 
ниченныя преподавашемъ самыхъ первыхъ начатковъ )гчен1я, 
он'Ь мало отв'Ьчали современными потребностямъ. Вполн'Ь со* 
знавая это, просв'Ьщенн'ЬйШ1е чада Церкви православной стали 
основывать училища, стараясь сколько возможно ставить ихъ 
въ соотв'Ьтств1е съ заведен1ями, основываемыми отъ 1езуитовъ. 
Такимъ первоначально явилось училище Острожское, основаннре 
въ Острог* княземъ Константиномъ въ 1580 году, вм'Ьст'Ь съ 
типограФ1ею, первою въ Росс1и. Состоя подъ управлешемъ ар- 
химандрита Кирилла Лукаря, образованнаго и кр'Ьпкаго въ пра- 
вослав1и мужа, это училище не долго однакожъ существовало. 
Съ кончиною своего основателя оно упало, а когда 1езуиты 
успели совратить въ латинство сына Константина Острожскаго 
князя Васил1я Януша, — оно и совсЬмъ уничтожилось ^'®\ 
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Неусп'бшность этого училища заставила православныхъ, для 
подкр^Ьплен1я себя и въ защиту своего благочест1я, завести ори 
церквахъ и монастыряхъ конгрегац1и и братства, къ которьшъ 
принадлежали не одни иноки и ученики, но и всЬ оодоисав- 
Ш1еся въ пользу ихъ вкладчики, благодетели, запштники и самые 
прихожане. ЗнаменитЬйш1я изъ этихъ заведен1й были; 

Львовекое, основанное около 1586 года епископомъ Ге- 
деономъ Балобаномъ, по благословен1ю вс1(хъ четырехъ вселен- 
скихъ патр^арxовъ^^^^ Впрочемъ граматою 1оакима, патр1арха 
ант10Х1йскаго, утверждено только основаше церковнаго братства, 
безъ прямаго указашя на заведёте при немъ училцпц^^^; за то 
въ подтвердительной грамат'6 1ерем1и, патр1ар]1а ковста^тиво- 
польскаго, (1588 г.) поставлено ^атству вг^ оеобеиную обязан- 
ность составить »шпиталь (богад'Ьльню) и здан1е для училища 
»и въ немъ учителей и учащихся въ возрастъ премудрости и 
»наказан1я и славы Бож1яс(. Изъ этой граматы видно, что до 
т'Ьхъ поръ было лишь одно предположеше объ училищ'6, но 
ничего не сд'Ьлаво по отношен1ю къ шк941Ь ц тицограФ1и^^^\ 
Въ 1590 году посл'Ьдовала другая грамата трго же патр1арха, 
въ которой повел'Ьвалось »не быть другому общ^ств^ному учи- 
лищу во Львов'6, кром'Ь одного училища (Ц^^тск^го •— Усоешя 
ГГречистыя Богородицы, и только въ немъ уч|»т^ дфтей благо- 
честивыхъ и православиыхъ христ1янъ божест^нному и сиц- 
щепному Цисанхю, а также славянскому и гречес1и>му язык^, 
если со временемъ найдутся для этого благочестивь|е и добрр- 
д^Ьтельные учители». Значитъ, и въ это время льв^вское учж- 
1ище еще не получило полнаго своего образован1я. Заботли- 
вость о немъ патр1арха простиралась до того, что онъ ограна- 
чилъ права домашнихъ учителей, и позволилъ м^1стнымъ свя- 
щенникамъ обучать только одного или двухъ д*тей, да? и то 
»для послу гыс<, то есть для пособ1я при исаравлен1и де|^овныхъ 
требъ, значитъ, никакъ не дал'Ье первыхъ иачат1^овъ учедая — 
чтен1я и письма. Такое ограничен1е ч^^ртц^го; .ореп^дав^нш 
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о^яшлвясш гЛшь^ чао осторовкиъА «ркшшстырь опасался по- 
{^учв*» дД|Ю в||)е111аго образовашя^ лодян^, вв мкуамшышъ въ 
щщ^шЛ^ Аолофые 4егао моем бы впасть гь опкш1Я ошибм и 
зцбдуждвим А 1|;{т1(Ь того^ дд|1емовали бы нъ ^шербь общкв- 
венной шкод'Ь. Онъ зав'Ьщалъ братсивд!^ подашшиь воэиожа^ 
помощь д'Ьтямъ, которые не тшЬють достатка, а хотятъ учиться 
ащщ. ЦщщшЮу в^ (№вобд«дая в цро.чилъ хриспа&ъ по вс^иъ 
двцквамъ ртъ обдзадноств оказывать ученлкаиъ иеобходвмое 
посрб!^. Утв^рдцвъ за ^д»вовскою типографией право невозбраи- 
оаго печат9щя свяшенвыхъ и церковныхъ книгъ, патр1архъ 
щредоставелъ ей выпускать въ св'Ьгь хроЕшки и друг1я нушныя 
для учшрша книги, именно: грамматику, П1йтику, риторику и 
Фи^осоФ^к)^^^ Въ посл'Ьдств1и однакожъ Петръ Могила, опасаясь 
зэразы со стороны отстурниковъ православ1я, ги'Ьздивгавхся во 
Лы^в%, схрогр здрретрлъ печатать как1я бы то ни было кншгв 
во л|децскрй тцаографхи безъ его благословешя^^^ Въ 1590 
году Михаилъ Рдгоза, еще до совер^нваго своего отступлен1я 
отъ православ1я, судною грамотою брестскаго собора, оградилъ 
это училище отъ всякаго совм'Ьстничества, запретивъ заведен1е 
другихъ подобныхъ ему. Можетъ быть тутъ была и другая 
причина, ибо въ ту пору уже зародилась въ этомъ лжепастырф 
мысль объ отступничеств'Ь, и сл'Ьдоватвльно, расиространеше 
училищъ православныхъ, не могло не быть противно его пре- 
ступнымъ ц'Ьлямъ. Какъ бы то ни было, но Рагоза писалъ: 
»школу Соборную Братскую в м'Ьсте Лвов'Ь при храм'6 Успениа 
»Богородица науки грецкой и словенской, благословен1я патри- 
»ари1еского, тую едину благословляемъ и соборно ухваляемъ и 
»м'Ьти хочемъ. А прп иншихъ церквахъ по предм'Ьстяхъ и 
»везде при мФсте томъ ко«е%но быти нпъ заборонммъ и м'Ьти 
»вв хочемъ, подъ клатвою шире реч^нюю въ правил! тсмгь 
»ватр1арше€1|1«мъ: да будетъ сеИ монастырь для нотребъ благо- 
»честиваго братскаго устроешя, для раеорострамеа1я общест- 
»вема«го шкшьиаго уче«1я, для ирокормлен1я б'Ьдныхъ учени- 
)»ковэ, требуюпшхъ' вомощи, для сохгранвшя тимограФетхъ 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



38 

»боровъ и вообще на потреб]^ всЬмъ христ1ансЕимъ бдагочести- 
»вымъ д*ламъсс^^\ Въ 1709 году львовское братство, не стер- 
П'Ьвъ угн'Ьтен1Й отступника, епископа 1осиФа Шумлянскаго, 
приняло ун1ю^^^^, и навсегда исключило себя чрезъ это изъ сонма 
училищъ православныхъ. 

Виленское, образовавшееся въ 1588 году, по благосло- 
вешю константинопольскаго патр1арха 1ерем1и И, иждивен1емъ 
доброхотныхъ дателей, виленскихъ православныхъ гражданъ, 
которые учредили при ономъ типограф1ю, богад'Ьльню и странно- 
пршмницу со ВС1&МИ принадлежащими къ тому службами. На 
утверждеше вс1Ьхъ сихъ заведешй основатели испросили отъ 
королей польскихъ разныя привиллепи: отъ СтеФана Батор1я 
въ 1585 году, отъ Сигизмунда въ 1589 и 1593; отъ Владислава 
IV въ 1633 и отъ Августа III ПЫ. Но въ прежнемъ вид* 
оно не долго существовало; 1езуить], захвативш1е все въ Вильн*, 
изгнали изъ сего училища учете православное ^^^\ 

Полоцкое Богоявленское, основанное около тогоже вре- 
мени въ Полоцк* на берегу р*ки Двины, опустошенное и раз- 
рушенное въ начал* XVII стол*т1я католиками и ун1атами^^'^ 

Стрятинекое, возникшее около 1596 года, по сов*ту и 
благословен1ю Мелет1я, патр1арха александр1Йскаго. Оно им*ло 
при себ* типограФ1ю и ч^уществовало до кончины основателя 
своего, епископа Гедеона Балобана ^^^ 

Луцкое, основанное въ 1619 году, »для побожныхъ наукъ 
людей молодыхъа, какъ сказано въ грамот* Сигизмунда III. 
Училище это преимущественно пред1ь вс*ми другими пользова 
лось выгодами и правами, позволившими ему продлить дол*е 
прочихъ свое существован1е^^^^ Кром* означенной грамать! 
короля Сигизмунда, оно им*ло дв* другихъ отъ короля Влади- 
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слава IV, изъ которыхъ одною (1645 г.) утверждалось постро- 
вв1е дворяниномъ Алвксандромъ Мозели при церкви луцкаго 
братства богад*льни, назначаемой между прочимъ и для содер- 
жашя б*дн*йшихъ изъ учениковъ^^^; а другою (1647 г.) укр*- 
плялось за т*мъ же братствомъ все имущество, по зав'Ьщашю 
того же Мозели. Кром'Ь сего въ тотъ самый годъ, когда было 
положено первое зв'Ьно этого бр^^тства, волынск1е дворяне дали 
листъ луцкимъ м'Ьщанамъ на охранеше онаго, съ т'Ьмъ, чтобы 
они во всякомъ затруднительномъ случа'Ь относились къ нимъ, 
какъ къ старшимъ^^^\ Вселенск1е патр1архи обращали на С1е 
училище свое особенное вниман1е; такъ веоФанъ. патр1архъ 
1ерусалимск1й (1620 г.) благослови лъ сооружеше кресто-воздви- 
женской церкви въ Луцк'Ь, почтивъ самое братство правомъ 
ставропипи^^^; Тимофой, патр1архъ константинопольск1й, какъ 
бдительный отецъ, снабдилъ оное своимъ послан1емъ, въ кото- 
ромъ изложилъ краткое испов'Ьдан1е в'Ьры православной, »да въ 
немъ твердыми, водруженными, непоколебимыми стоятъс< ^^\ Въ 
1623 году подтверждена означенная ставропипя Кирилломъ, 
патр1ар10мъ константинопольскимъ^^^^, и сверхъ того дана гра- 
мата, заключающая въ себ'Ь полный уставъ для братства, гд'Ь 
обращено вниман1е и на учрежденную при монастыр'Ь шко- 
ду 05) К1евск1е митрополиты относились объ этомъ училищ^Ь 
съ особенными похвалами: »3'Ьло и обильно насладихся пред- 
»сявзят1ю (р'бшимости) вашему, — писалъ въ 1623 году митропо- 
»литъ Иса1я КопинскШ младшей брат1и луцкаго братства, — въ 
»Боз'Ь 16Н0СТ1Ю цв'Ьтуще и растуще, яко л'Ьторасли масличныя, 
»при исходищахъ водъ множащеся и богатящеся въ доброд'Ь- 
»тельныхъ д'Ьлан1яхъ, злобою младенствующе, умомъ же совер- 
»шенны бывше, горняя предъизбираете. Отроцы бо суще 
»возрастомъ, мужеская мудрствовати предначинаете еже во бла- 
»гочиши ц'Ьломудрешю церковному возсл'Ьдовати наказашюс<^\ 
Уважая благочест1е и образованность луцкаго братства, Петръ 
Могила посылалъ туда письмо^ приглашая ученую брат1ю къ 
присутствован1Ю при церемонш посвящешя его въ митрополиты, 
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совершмвшагосв ао Львове ^^; друганъ яв П9еЛйй1с1]|'к о1В[^ йрс»- 
ом«ъ какъ духовныгь, такъ ш »с§4|1|в«с'ь (^ат1в^ рмйв^ьиъ №Ь 
б4агочеет]0 и в'Ьдот1хъ вравъ цвраовавиъА йркбькть иа к{М1^ 
СК1Й соборъ, состо«вш|йсв гь 1640 году й йв1^Ьвш{й йрёДМетоМгъ 
св«№1'|| сов11щан1й прежде всего одомаховоетв раэум Ь01я й тв«р^ 
дов1ь 1равен1я дошатаю» вгкры правоемвйа1Ц й по^ьшь Щ^ 
трввнее в ю^^яшее уотройетво хравгав^ Бмс1йъ шймтЬпъобй-^ 
томИ^^. Тав1еж'ъ энави уваяещя манывам» луцкевуу братстёу 
и ижгройолгги Д19вас1й БалабавФ^^^, й еаосвою (вг^ пьёлЬАЬтШ 
лтчр»полтъ В10вск|&) Гедеонъ Сватовк1дкъ, кйязь ^тАёр'^е^ 
свЦ^.^'^^ Кн«»^ НшИклай Чартормйев^йу ймену* «№о^ >>«№»»№ 
мойявгырейП!», мнясын своею 0йред*1И4ъиМИк№^1Аг491М^|№ 
вв оауегав(ь иуъ виду » ивгЬвтумся таиг шношу, пМмМбий^ з^а 
учителя по аетдеемъ злтьпъ поавешииъ^^^^ {«ро^дТавокгь Сл^л- 
вес?1?рф, йгув|е№| чврцешиин^ амваствфи^ о^ййоад^ ^уцйОй^ брат- 
ству сво1е тйОСм^раФ!^^^^, а в1Ьвте Лева М«лм|йцкМ', €№^дЛг^^^^ 
ещ жв па зав'Ьшдйио эмачивелоую^ 1ю томмпйММу' |1^м1бйй; 
сумму ^^^\ Така» зватвость луппшг» бра«^ва< ш учйи[ий1а не']||0-' 
гда быть црмтн»ю 1е8у»та1йь т ун1аташФ.^ би» зА>бК)»№ и (мНё- 
сточен^ауф яаладам ови^ вв него веоднавра^во^^^, й кънчв^лй^ 
тЫъ^ что доведи да^ вовершевшт)< ушда». 



К|!;тецн«ко1^ учреждеввов^ Ш1Ш года' при'ау№ен(»№№^бо- 
гоявлевскомъ оршавововт моааетмр'к бдвэъ г. С^Шй^ Шгвдё^ 
св^ой. губерв1в« Освовате|Я1»в ошвпф бтт^ шшхтйЧ1б( Выдаём 
Ввдвмоввчъ Ст^ткеввчъ^ водко|Ю[»й бра1^яав|тй^й я№йв ейгб 
Едева Богдавовва, уро«д««ваа внаа»» Со^омврец|(аяV Пё{йк<)- 
начально вцрочем|Е| быда^ 1ю^етро€»а1 толыю цервовь во йАк^ 6о^ 
гоявдевдя ГосводАя^ а потому заведены ври^ не^ тшм^ ш тё^ 
пограФ1Я» &ъ 1655 году В1^умен'ь иевастыря сего 1ди1Ь 1^- 
цеввчоь, ши'Ьст'Ь еъ брат1вй в тйвограмеЮ пц)еведа№№!, »вовре1<я 
говев1я от» развр^щенвыхъ уратумтк^, вгь Велкк! Иовге^д^;, 
»повеже въ товрена^ евамно въ аАвФШ Нвксшв па<грк1рка^ и^егь^ 
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»можно б'Ь оть Шева нивако арх1ерею ж11те1ьствовати тамосс 
Съ отбытвемъ 1оиля кутеинское училище пало^*^^ 

Братская школа, бывшая въ г. Могилвв^Ь, при могилево- 
братскомъ богоавленскомъ монастыр'Ь, который начать стро- 
ен1емъ во время жёстокаго гонен1я, бывшаго въ Польш'Ь на 
православныхъ въ 1621 году. Князь Иванъ Богдановичъ Огин- 
СК1Й, подкомор1й Троцк1й, пожертвовалъ для постройки землю, 
а могилевск1е м'Ьщане, при помоши шляхтича Богдана Стетке- 
вича, испросили у патр1арха 1ерусалимскаго веоФана грамату, 
которою благословлено было имъ построить на означенной земл'Ь 
храмъ Богоявлев1я Господня и учредить при ономъ общежи- 
тельный монастырь и школьное братство. Это указано 1633 
года и въпривиллепи польскаго короля Владислава IV, съ до- 
зволен1емъ преподавать въ школ^Ь языки: русск1й, греческ1й, 
латинскхй и польск1й, и сверхъ того им'бть типограФ1Ю для пе- 
чаташя всякихъ книгъ на сихъ языкахъ. Все это подтверж- 
даемо было и другими польскими королями. Съ учреждешемъ 
въ 1788 году могилевской семинар1и, училище монастырское 
упразднено ^^^ 

Но всЬ эти училищныа заведешя ни въ какомъ отношенш 
не могли идти въ сравнен1е съ т'Ьми, которыя безпрестанно 
являлись между католиками, имевшими неутомимыхъ въ этовгь 
случать д'бятелей — 1езуитовъ. Вильна, Полоцкъ, Вольшь были 
наполнены малыми школами; въ Гн'Ьзн'Ь, Варшав'6, Видав'6, 
Львов'6 и другихъ м'Ьстахъ ц'Ьлыми десятками являлись училища, 
С0СТ0ЯВШ1Я въ зав'ЬдыванЕИ важн'Ьйшихъ коллепй. Таковыми 
были: академ1я Замойская, основанная Яномъ Замойскимъ и 
почитавшаяся дщерт академ1и краковской; коллепя Любрап- 
екая въ Познани, такъ названная по имени основателя своего 
епископа Яна Любранскаго, учредившаго оную въ 1516 году; 
колле1;^я се. Малыораты ьъ Липц'Ь; Хелмская надъ Вислой; 
Пинчовская въ Пинчов'Ь} кодлепд въ м* Б^&лом(ъ, въ Тарнов^Ь к 
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многое' множество другихъ. бс-Ь он'Ё ректоров^ и проФессоровъ 
получали отъ краковской академ1й, которая въ то время выла 
центромъ учености и образован1я. 

Истор1я этого знаменитаго училища необходимо деланна 
остановить на себ'6 наше вниманЕе, особенно потому, что оно 
было во многихъ отношешяхъ образцомь, по которому устро- 
ивалось и слагалось и наше первое въ Росс1и православное учи- 
лище — Шевская Академ1я. 
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ОСИОВАНШ КРАКОВСКОЙ АКАДЕМШ. ВНУТРЕННЕЕ ЕЯ УСТРОЙСТВО. РаЗД'МЕИШ НА «АКУЛЬ- 

тЕты ■ коллЕПи. Бурсы» Училищный порядокъ въ вурсахъ. Акадеиическм сте- 
пени. Обязанности членовъ «акультета. Призваше (уосатю). Содержаше коллеп- 

АТОВЪ. ПОЛУЧВНШ УЧЕНЫХЪ СТЕПЕНЕЙ. РЕК$0NА РНОМОТА. РаТНЕ8 11к1УЕН81ТАТ1$. 
IN САТНЕОНА МОШ. ФУНДУШИ КОЛЛЕПАЛЬНЫЕ. ПрИХОДЪ И РАСХОДЪ АКАДВНИЧЕСКИХЪ 

суимъ. Запасная сумма. Жалованье профессорамъ. Денежный награды ученикамъ. 
Права акадеши. Вторжеше шзуитовъ. Борьба краковскихъ ученыхъ съ 1езуитамн. 

влшше 1езуит0въ на академ1ю. 



Казвм1р'ь ВелвкШ, принявъ бразды правлешя, заютЬлъ, 
чтобы духовенство пол)^чало докторскую степень въ Краков'Ь, 
а не въ ПариясЬ, куда н'Ькоторые ордена присягою обязывались 
обращаться за пр^обр^Ьтен^емъ ученыхъ зван1й. Съ этою ц'Ъл1Ю 
онъ, решился учредить въ Краков'6 училище высшихъ наукъ, 
по образцу парижской академЕИ, избравъ для сего м'Ьстечко 
Казим1рово, гд'Ь быю прежде сеаен1е Баво1ъ. Папа Урбанъ 
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V, з^тверждая буною существован1е сего училища, не позво- 
лилъ однакожь преподаван1е въ ономъ наукъ богословскихъ, 
конечно, опасаясь пов^Ьрйть еще не вполн'Ь окатоличившимся 
сарматамъ толкован1я свяш. писашя и догматовъв'Ьры. Вскор'Ь 
посл'Ь кончины Казим1ра Великаго, отъ разныхъ неблагопр1ат- 
ныхъ обстоятельствЪ; оставленное Людовикомъ I, королемъ 
польскимъ и венгерскимъ, училище это пришло въ совершенный 
упадокъ и возобновлено уже при Владислав'^ Ягелл'Ь, по просьб'Ь 
и зав'6щан1ю Ядвиги, первой его супруги, ^ъ честь которой 
оно н'Ькоторое время именовалось Коллеггею Ядвит. Въ эту 
пору исходатайствовано Владиславомъ сему училищу и титло ака- 
дем1и и право преподованхя въ ней богословскихъ наукъ, съ 
ч'Ьмъ она и оставалась даже до временъ курфцрстовъ саксонскихъ, 
испытавъ въ это время всевозможные перевороты. 

По внутреннему и вн'Ьшнему своему устройству, по дра- 
вамъ и привиллепямъ, краковская академ1я походила на уни- 
•верситеты ОксФордск1Й и Кембриджск1Й. Въ ней было три 
Факультета: философскШ, богословскШ и юридическШ; каждый 
Факультетъ им'Ьлъ свою коллег1ю. Такимъ образомъ въ меньшей 
коллегш, называвшейся иначе коллеггей агШатт^ находились 
ФИЛОСОФЫ и математики; крллепя высшая состояла изъпроФОС- 
соровъ старшихъ, или такъ называемыхъ королевскихъ проФес- 
соровъ наукъ философскихъ, Физико-математическихъ и бого- 
словскихъ. Коллегхя юридическая предназначалась собственно 
для докторовъ и проФессоровъ права. Въ изв^Ьстныxъ случаяхъ 
ВСЁ эти коллепаты собирались въ общШ Сов'Ьтъ: но при р'Ь- 
шеши вопросовъ, относившихся до внутренняго или ваФшняго 
благосостояшя училища, не подавали отдельно кажды1Й свой 
голосъ, а представляли общее мн'ЬнЕе отъ своей коллепв. Въ 
этомъ сов'Ьт'Ь участвовали иногда и доктора медицины, ие вхо- 
дивш1е впрочемъ въ составъ академическихъ ученыхъ, и не 
нм'Ьвш1е коллепи отд'Ьльной: ибо въ краковской академ1и не 
было тогда преподаван1я наукъ медицинскихъ во всей ихъ дол- 
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нот1& и ц'Ьлости. Веб доктора и проФессоры, участвовавш1е 
въ сов^Ьт'Ь и распор1гжен1яхъ, относившихся до академ1В, на- 
зывались внутренними или наличными^ и проживали въ самомъ 
корпус'Ь академическомъ изъ процентовъ Фундуша, положеннаго 
въ ве|1ец1анск1й банкъ Лопацкимъ, архинресвитеромъ Краков*- 
скимъ. ПроФессоры же и наставники, содержави]1еся на своемъ 
иждивец1и и называвш1еся вн1ьтними или экстраординарными^ 
проживали въ домахъ академическихъ, назначаемыхъ для сту- 
дентовъ и именовавшихся бурсами. Эти проФессоры обязаны 
были им'Ьть надзоръ за учениками въ ихъ келейномъ образе 
жизни и въ сдучаяхъ важныхъ доносить о произшеств1и подле- 
жапхей коллепи для доклада общему Сов'Ьту. 

Такихъ бурсъ краковская академ1я им'Ьла шесть, да кром'Ь 
того десять домовъ при школахъ лриходскихъ въ самомъ го- 
род'6. ПроФессоры и студенты, находивш1еся въ бурсахъ, им'Ьли 
даромъ пом'Ьщен1е; отоплеше и столъ, а живш1е при школахъ, 
кром'Ь даровыхъ комнатъ, все прочее должны были добывать 
сами. Каждая бурса им'Ьла своего инспектора или провизора 
изъ старшихъ коллег1атовъ, назначеше котораго завис'Ьло отв 
сов'Ьта. Обязанности провизора состояли въ томъ, чтобы оаъ 
заботился о доходахъ, содержан1и и порядк'6 бурсъ, пов'брялъ 
приходъ и расходъ и докладывалъ объ этомъ академ1и. Такая 
должность обыкновенно предоставлялась настоятелю костеловъ 
Кром'Ь того, для надзора за учениками, были избираемы изъ 
среды же йхъ такъ называемые сенгоры (зешогез), которые по- 
лучали небольшое жалованье изъ общей бурсацкой суммы и 
изъ пожертвовашй учениковъ, посту павшихъ въ училище. Отъ 
взносовъ этихъ освобождался только самый б'Ьдный; если же 
у посту пающаго въ училище былъ хоть небольшой достатокъ, 
то непрем'Ьнно долженъ былъ заплатить сен1ору восемь злотыхъ, 
а то и осмнадцать. 

Ученики некуда не моми выходить йзъ своихъ буреъ беП 
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позволешя начальства и .безъ особенной надобности; въ про- 
гудк'Ь непрем'Ьнно сопроёождадъ ихъ надзиратель; къ столу и 
въ классы они были приглашаемы звонкомъ. Каждую субботу, 
по окончаши уроковъ, вс'Ь ученики, жйвш1е въ бурсахъ, соби- 
раемы были въ общую академическую залу, гд!» по прочтен1и 
отчета о нед'Ьльныхъ занят1яхъ каждаго, главный сенюръ д'Ь- 
лалъ приличныя ваставлешя и тутъ же наказывалъ л'Ънивыхъ 
и неисправныхъ. Утромъ и вечеромъ ученики созываемы были 
на общую молитву. 

Что касается до академическихъ степеней, то он'Ь были 
весьма многообразны. Вцутренн1е или наличные ученые Д'Ь* 
лились на кандидатов^ перваго и втораго разряда, на баккала- 
вровь, лиценщатовь и магистроеь искуствъ (агИит). С1и по* 
сл'Ьдн1е съ течен1емъ времени прямо получали степень доктора; 
ВСЁ проч1е обязаны были держать экзаменъ, и удостоиваемый 
степени, на прим'Ьръ, магистра считался получившимъ лаврь 
первый (1аугеа рпта), а степени доктора — давр«^ второй (1аугеа 
$есип(1а). Кандидаты, баккалавры и лиценщаты обязаны бы- 
вали непрем'Ьнно давать въ нед'Ьлю по четыре лекц1и, рапор- 
товать о ход!» экзаменовъ и вести отчетность по ученывгь за- 
нят1ямъ какъ преподавателей, такъ и учащихся. Магистры и 
доктора ФилосоФШ безплатно давали публичныя лекщи и им'Ьли 
голосъ въ своемъ Факультет'6, подъ предсЬдательствомъ декана. 
Число членовъ этого Факультета не было опред'Ьлено; отъ того 
онъ почитался обширн'Ъйшимъ всЬхъ, им'Ья у себя до н'Ьсколь- 
кихъ десятковъ членовъ. Деканъ былъ перем'Ьняемъ по исте- 
чен1и каждаго полугод1я, и преемника ему избирали то изъ 
старшихъ, то изъ младшихъ коллепатовъ. Помощникъ декана 
тоже оставался на одно полугод1е, избираемый непрем'Ьнно изъ 
младшихъ коллег1атовъ. На вакантное М'Ьсто въ высшей кол- 
лепи юридической вызывали младшихъ . коллепатовъ; авъмень* 
шую коллепю на упраздненное м'Ьсто избирали одного изъ 
экстраординарныхъ проФессоровъ, смотря по старшинству въ 
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ранг]^ академкческомъ, миди по таланту и заслугавгь, окаааннымъ 
той «или 4Р*7^ой наук'Ь. .Так1е выборы въ коллепяхъ назывались 
пршватемь. (уосаио). избранный на вакантное М'Ьсто проФес- 
еоръ обязывался, при «встуилев1и своемъ, представить отпеча- 
тавиое^ухе, разсужАен1е, и .въ общемъ собраши вс^Ьхъ колле- 
г1атовъ. защитить овсе, изустно. Посл'Ь сего долженъ былъ дать 
пирушку для всЬхъ коллепатовъ, и особенно для новыхъ своихъ 
товарищей.. Игрушка эта на акадеиическомъ дзык'Ь называлась 



Каждый внутреннгй коллепатъ цш'Ьлъ жилье, столъ и не 
слишкомъ богатую мебель отъ Фундуша: все это доставлялось 
ему, во первыхъ, отъ той коллепи, которой онъ былъ членомъ, 
во вторыхъ, отъ Факультета, къ которому принадлежалъ, и въ 
третьихъ, отъ общихъ доходовъ всей академ1и. Молодые люди, 
поступавш1е въ это училище собственно для получен1я ученыхъ 
степеней, должны были учиться и быть на своемъ иждивеши, 
кром'Ь этого платить за всЬ издержки, сопряженныя съ выдачею 
дипломовъ и разныхъ другихъ вещей на степень академическую; 
а получивш1е потомъ зваше доктора обязаны бывали давать 
безплатно публичныя лекщи или быть преподавателями въ кра- 
ковской или въ какой нибудь провинщальной гимназш,^ — и все 
это для того, чтобы заслужить себ* почетное звашё коллепа- 
товъ, и достигнуть въ посл'Ьдствш высшихъ степеней и выгод- 
нМшаго м'бста. Зам'Ьтить нужно, что въ коллепяхъ были н'Ь- 
которыя м'Ьста, гд'Ь преподаватели получали за свои уроки 
значительные доходы, не относивп]1еся къ т'Ьмъ доходамъ, ко- 
торые обращаемы были на всЬхъ коллепатовъ; но получен1е 
такого м'Ьста не легко обходилось: оно требовало большихъ 
заслугъ въ ученомъ мхр'Ь. Так1е люди, при самыхъ важныхъ 
вакантныхъ М'Ьстахъ, наприм'Ьръ при перем'Ьн'Ь декана, всегда 
бывали на прим'Ьт'Ь и титуловались регзопа ргото(а. Кром'Ь 
этого академическ1д отлич1я и повышев1д всегда брались въ 
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разсчетъ, какъ въ духовномъ, такъ и въ гражданскомъ быту, и 
открывали дорогу къ важн1^йшимъ государственнымъ должно- 
стамъ. Докторы богослов1я, юриспруденщи и медицины, коль 
скоро признаны были таковыми общимъ собрашемъ всей ака- 
дем1и и провозглашены нарочнымъ для этого церемон1аломъ, 
получали назваше отцовп (ра1ге§ ип1уег81(а(18) . Впрочемъ можно 
было им'Ьть степень доктора и не принадлежа къ разряду этихъ 
отцовЬ, потому что титулъ этотъ давался преимущественно 
Т'Ьмъ, кто прослужилъ академш двадцать л'Ьтъ и бол'Ье того; 
а такихъ ветерановъ бывало всегда немного. Для того, чтобы 
получить зваше отца, надобно было, кром'Ь долговременнаго 
зандт1я изв'Ьстной каеедры, выдержать непрем'Ьнно экзаменъ на 
доктора, и хотя бы эта степень и была присвоена претенденту 
какимъ либо другимъ высшимъ училищемъ, — краковская ака- 
дем1Я не признавала его лавреатомь, а заставляла им'Ьть пу* 
бличный диспутъ и защитить свою диссертащю. За тожъ так1е 
люди составляли предметъ особеннаго почтешя, и пользовались 
уважешемъ всего ученаго общества; ихъ не обрем'Ёняли нич'Ьмъ, 
и только разъ въ нед'Ьлю обязывались они давать лекшю; у- 
вольнешя для нихъ не было, разв1^ только старость и неизле- 
чимая бол'Ёзнь избавляли ихъ отъ этой легкой обязанности; да 
впрочемъ они и сами никогда не желали покидать своей долж- 
ности, потому что 10 са1Ье(1га топ было верхъ славы тогдаш- 
нихъ ученыхъ краковскихъ академистовъ. Медики однакожъ 
не слишкомъ дорожили этой честью, особенно когда оскуд'Ьвали 
Финансы ихъ Факультета; съ трудомъ удерживали ихъ на сво- 
ихъ м^стахъ выдачею денежной награду»! изъ общихъ акаде- 
мическихъ суммъ. 

Каждая коллеггя им'Ьла свои пом'бстья и пользовалась до- 
ходами отъ нихъ. Главный провизоръ былъ казначеемъ и ра- 
спорядителемъ суммъ, собираемыхъ всей академгей. Помощ- 
никомъ его былъ синдикъ, который зав'Ьдывалъ судебною част1Ю 
всЬхъ учебныхъ заведешй, и адвокатствовалъ въ судебныхъ 
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м'Ьстахъ по д^^ламъ училища. Сеть же выдавал» жалованье по 
Факультетамъ, которое уже члевы Д']§лили сами по 006*6. Общая 
академическая сумма д'блилась на вс']&хъ по ровну, исключая 
ректора и провизора, которые, не им'Ья опред'Ьлённаго жало-, 
ванья, брали 006*6 вдвое протиаъ одного члена. 

Кром'6 этихъ суммъ, была еще сумма запасная, называв- 
шаяся соесив, въ которую при всякомъ д'Ьлеж'Ь откладывали ко- 
личество, равное доли одного члена; ее расходовали въ случа* 
только чрезвычайных^ академическихъ надобностей. Фило- 
софски Факультетъ, самый многочисленн'Ьйш1й, былъ и самымъ 
б'Ьдн'Ьйшимъ. Годовой доходъ его простирался до Н'Ьсколькихъ 
тысячъ злотыхъ, которые разд*Ёлялись на членовъ не по равной 
части, а по достоинству той или другой .каеедры. На главнаго 
профессора приходилось въ годъ отъ осьми до сорока злотыхъ, 
смотря по числу учениковъ, выставленныхъ имъ для экзамена. 
Даже такъ называемые королевск1е профоссоры этого Факуль- 
тета и члены коллепи получали въ этомъ разд'бл'6 только отъ 
сорока до ста злотыхъ. 

Изъ общей же академической суммы выдаваемы были де- 
нежныя награды б'Ьдн'Ьйшимъ и прилежн'Ьйшимъ изъ учениковъ, 
которые проживали въ бурсахъ. Каждую субботу они являлись 
въ академ1Ю съ письменнымъ удостов*рен1емъ о своихъ усп*- 
хахъ и поведеши, и тотъ, кто им'Ьлъ аттестац1Ю лучшую предъ 
своими сотоваришами, получалъ награду. Это д'Ьлалось два 
раза въ годъ. 

Права краковской академ1и, заключались въ привиллепяхъ, 
данныхъ ей королями, въ буллахъ папскихъ, въ м'бстныхъ по- 
становлен1яхъ, въ предписан1яхъ епископскихъ и самихъ осно- 
вателей и благОд'Ьтелей сего училища, въ уставахъ, касавшихся 
всей академ1и, ея отд1^льныхъ крллепй и Факультетовъ. Сущ- 
ность этихъ правъ состояла въ сл'Ьдующемъ: 
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1. Каждый академикъ, учащШея или учащ1й въ какомъ бы 
то ни было Факультет'Ь ^— первый лично, а второй со всЬшв 
своими домочадцами, освобождается отъ гражданственнаго суда, 
исключая Д'Ьлъ уголовныхъ; всЬ проч1я д'Ьла продостав лаются 
суду и р'Ьшешю ректора академга.* 

2. Сов'Ьтъ докторовъ и магистровъ, подъ оредсЬДателнсггвомъ 
ректора, въ д'Ьлахъ, касающихся академш; коллегий* иифакуль«* 
тетовъ, можетъ давать пред11исан1я и правила, кетория.ин&юг». 
такую же обязательную силу, какую и королевеккя^пригалмгш!* 

3. Каждый публичный преподаватель,' какого бьа оиъ1НВ' 
былъ Факультета, и къ какому бы рангу и смлов1м>'Ниа1ршяадг 
лежалъ, былъ личнымъ дворянином^. Е^ев«дав»вимё в-ь.акан 
демш двадцать л^кть сряду полу чаль право, аогоиеггвеннаго-двон 
рянства и поступлен1я на важн'Ьйш1я м'Ъста ^въ г#сударст^^к; 

4. Академ1я краковская есть высшее училище во всемь< 
королевств'Ь; непосредственному ея распорядшюю: подлежать #<Ик) 
школы безъ исключешя. 

Принимая къ себ^Ь молодыхъ людей всякаго в'ЬроисаожЬп 
дашя, академ1я въ первые годы своего сущбетвоваи1я отл»чаг. 
лась р'Ьдкою въ то время в'Ьротерпимостью. Но вторжбИ1е : 1е^ 
зуитовъ въ это знаменитое училище, обративъ его> въ»прмт#н1их 
полемической распри съ т'Ьми, кто не испоа^Ьдывадъ мВ'Ьрьь ка^. 
толической, положило конецъ его блистательному сущоствовант^г 
Таланты Вуйка, Скарги и др)гихъ знаменитыхъ своею ученостью 
мужей, вступившихъ въ число иосл'Ьдователей Лойолы, поддер- 
живали в'Ьсъ этого ордена при самомъ дво'р']^ и во всемъ корр- 
левств']^. Выдумавъ узаконен1я и небывалыя права, 1езувты ^ 
простерли свое вл1яше на краковск1я, львовск1я и познаимва.* 
училища; для подкр^Ьплен1я своихъ притязан1й они достали. себ'Ь 
несколько королевскихъ указовъ и .буллъ папаки&ъ, которыя. 
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при костел^Ь ^в. Петра школу 1езувтскую, не выходящую однакожъ 
изъ*под1> надзора академ10, распространено б1;1ло ими дал'Ье 
надлежащаго; С&1мовольно отторгшись отъ йен, они начали 
зав&лдтъ в-А предм'Ь(тя1ъ^ другк школв!. К|^аковская академ1я 
в&1ш:га*изъ терп^Ьн^я,^ и въ^конггЬ'цврствовашя Сйгизмунда Ш 
начала открытую^ б6рБб^^"съ1 своими лукавыми противниками. 
Предъ лицомъ всего св'Ьта выставляла она угрожающ1Я ей^ не- 
счаст1я отъ вторжен1я 1езуитовъ; горячо пророчила упадокъ 
преев'Ьйсешя, если*не будегк.обуздано неум*ренное своевольство 
учевиковъ Л4Й0ЛВ1; но ослабевшее огг бёзпрестанныхъ смуть 
польское правительство; созиавая справедливость такихъ жалоб!», 
по невол-Ь должно было хладнокровно смотр1Ьть на беззаконные 
поступки 1езуитовъ, — и вражда разгоралась бол-Ье и бол'Ье. 
Между гЬмъ 1езуиты не дремали и все захватывали въ свои 
руки. Школы существовали только 1езуитск1я и П1арск1я; въ 
самой академ1и изчезла прежняя в'Ьротерпимость, и кто оказы- 
валъ бол'Ье ревности въ пресл'Ьдован1и разнов'Ьрцевъ, тотъ счи- 
тался учеиМшинъ изъ академистовъ, на того сыпались по- 
чести и ученыя 0ТЛИЧ1Я. ТипограФ1и, вм'Ьст'Ь съ цензурою, 
поступили въ в'Ьд'Ьше 1езуитовъ; уже не выходило никакихъ 
другихъ книгъ, кром']^ богословскихъ и молитвенниковъ; да и т6 
искажаемы были неум'Ьренною полемикою противъ инов'Ьрцевъ, 
и вм'Ьсто молитвъ и набожныхъ размышлен1й заключали въ себб 
ядовитыя укоризны, обвинен1я и проклят1я на диссидентовъ. 

Ученые краковск1е р-Ьшились приб^Ьгнуть къ р'Ьшительной 
и посл'Ьдней м1Ьр'Ь. Они предстали предъ Сйгизмунда III, и 
сложили передъ нимъ всЬ права и привиллепи, данныя училищу 
его предшественниками, оставляя навсегда обс^зсиленную и 
угн'Ьтенную дкадем1Ю. М'Ьра эта под'Ьйствбвала; 1езуиты уви- 
дели себ* поб'Ьжденными^^^^ 

Но зараза, внесенная ими въ училище, быстро распростра- 
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ннлась. Факультетъ богосювсюй съ большею хитрост1Ю и ос- 
торожност1ю продохжадъ д'Ьйствовать въ томъ же дух'Ь нетер- 
пимости и гонен1я другихь в'Ьроиспов'Ьдав1й. Ядъ, вливаемый 
въ чашу учен1Я и образованности, сделался г%шъ опасн'Ье, что 
зам'Ьтить его было слишкомъ трудно. Д'Ьти Церкви православной, 
поступая въ это училище, выходили оттуда или открытыми 
папистами, какъ Поц-Ьй, или не кр'Ьпкими въ православ1и, какъ 
СмотрицкШ. 

Ц съ такимъ-то училищемъ суждено было Юевской Ака- 
демш вступить въ неравное соперничество и борьбу. Ч'Ьмъ 
кончилась эта борьба, кто поб'Ьдителемъ пошелъ въ путь свой, — 
увидимъ дал'Ье. 
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ОСНОВАШБ К1ЕВ0КАГ0 УЧИЛИЩА. МИТРОПОЛЙТЪ 10НА IV. КОРОЛЕВСКАЯ ПРИВИЛЛБПЯ. БРАТ- 
СТВО. Ослдвлвпв шллстщ щ вмяшя КАтол1>1вскАго духовевствА. Предметы, ИРШв^ 

ДАВАЕМЫЕ ВЪ ПРАВОСЛАВНЫХЪ УЧИЛИЩАХЪ. СОСТОЯНШ {(1ЕВСКАГ0 УЧИЛИЩА ВЪ ПЕРВУЮ 
9П0ХУ ЕГО СУЩЕСТВ0ВАН1Я. УПИСЪ. ГОНЕНМ ОТЪ УШАТОВЪ НА ПРАВОСЛАВНЫЯ УЧИЛИЩА. 
ПрМЧИНЫ 1%1СТВ|11 КШВСКОЙ школы. 1вЗУИТи в ДОММНКАНЫ ООЮВЕШАЮТЪ 9Ь Кшв*» 
СВОИ УЧИЛИЩА. Войны — ПРИЧИНА УПАДКА ЮЕВСКОЙ ШКОЛЫ. ВОСПИТАЦЦИНИ ПЕРЭОБЫТ- 

Е1его К1ВВСКАГ0 училища: Карповичъ Лбоят1Й. К0ПЫСТЕНСК1Й Захарш. Плбтбнбцк1Й 

БдцсБЙ. Саковичъ КАссидъ*КАЛЛ1|стъ. ТРАнк1|1ил10нъ--СтАвговвщай Кирихл!. Хшиь^ 

НИЦК1Й БогдАнъ. Наставники: СмотрицкЛ Мелбпй. Борещой 1овъ. 



Основан1е кьевскаго учи^иша относится къ той эпох^, когда 
конститущею сейма ^юблинскаго, въ 1569 году, окончательно 
утйерцсдеао начавшееся еще съ 1501 года, соединен!е Литвы 
съ Пвлывею, и когда К1евъ съ прочими своими городами при- 
числёиъ къ польскому королевству. Король Сигизмундъ Авгуотъ, 
обрадованиьй! счастливо совершившимся собьтемъ, которое 
безплодно, а между т'бмъ такъ много занимало его предшеет- 
венниковъ и стоило большихъ, но нанрасныхъ жертвъ, об'Ьщалъ 
во'Ьмъ ио«ьтъ свовмъ подданнымъ равныя съ прочими права, 
вольности в преимущества, не смотря на разность в'броиспов'6- 
дав1й. Въ это время (15в8 г.) невского мцтропол1ей управлялъ 
1о9М IV Протаеевьпеп, посвященный, по благословен1Ю констан- 
тиноаолмнаго йатр1арха МитроФана 111, въ санъ митрополита 
иэъ еписколовъ туровскихъ в пинскихъ. Это былъ одинъ изъ 
тЬхъ ревнителей правоелав1я, которые, за свою твердость въ 
благоче€т10 й ярдвов'6р1и и за распространен1е оныхъ, заслу- 
жили ОТЪ католиковъ, а потомъ и ушатовъ достославное пори- 
вдй1в^^* Въ сл'6дств1е упомянутой королевской привиллепи, 
сущеотш>варШ1я при церквахъ приходскхя школы, состоя подъ 
вепосредствейнымь в1^домствомъ митрополитовъ, день ото дня 
ептталийь обшйрв&е и цв'Ьтущ'Ье. Обрадованные успехами 

8 
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воспитанниковъ приходскихъ учв1вщ1», К1евляне ста» думать 
объ образован1и братства, и обратили особенное вниман1е на 
приходскую школу, уже существовавшую при Богоявленской 
церкви на Подол'Ь. Л'Ьтописи не передали намъ памятниковъ 
заботливой ревности первосвятителей К1евски\ъ о благосостоян1и 
такихъ училищъ; но изв'Ьстно только то, что со времени ми- 
трополита 1оны I до Ил1и Кучи (1482 — 1577 г.) власть и вл1- 
яше римско*католическаго духовенства во всей Литв'Ь, Вольши 
и Б'Ьлорусс1и значительно были ослаблены, а восточное право- 
слав1е зам'бтно приходило , отъ силы въ силу^^^\ Съ полной в'Ь- 
роятност1Ю можно предполагать, что такой перев'Ьсъ православ1я 
надъ католицизмомъ не могъ произойти безъ распространен! я 
просв'Ьщен1я въ народ'Ь, чему неизб'Ьжно должны были сод'Ьй- 
ствовать училища. 

Трудно также опред'Ьлить съ точност1ю, что было препо- 
даваемо въ этихъ училищахъ: но только, конечно, не одно чтен1е 
и п'Ьнге. О митрополит'Ь Тов'Ь Борецкомъ изв'Ьстно, что онъ 
еще до поступлешя своего въ священники къ Юево * Воскресен- 
ской церкви, былъ ректоромъ львовской школы, гд'Ь и самъ 
получилъ воспитан1е, училъ тамъ по гречески и по латин'Ь, а 
перешедши въ Шевъ, отврылъ при своей церкви школу, скоро 
заслужившую уважен1е образованныхъ людей ^^\ Если предпо- 
ложить, что программа тогдашня го школьнаго образования огра- 
ничивалась только чтешемъ, п1Ьн1емъ и письмомъ: то нельзя 
понять, какимъ образомъ 1овъ могъ обратить на себя вноманЕе 
современниковъ преподаван1емъ такихъ скудныхъ предметовъ, 
в изъ чего могли бы заключить .и единогласно свид'Ьтельство- 
вать объ ум'Ь и просв'Ьщенви его всЬ русск1е и польск1е л'Ьто- 
писцы. По этому бол^^е нежели вероятно, что въ приходскихъ 
училищахъ, по крайней мЪ^Ъ въ н'Ькоторыхъ, были препода- 
ваемы, хоть и не въ обширномъ вид'Ь, и высш1я науки, а осо- 
бенно богорлов1е, какъ главн'Ьйш1Й и необходим'6йш1й предметъ 
всегда и во всякое время, а тФмъ болФе тогда, когда Церковь 
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православная отовсюду была обуреваема разными лакеучешями 
и кривотолковашямв. Принимая опять въ соображеше ту статью 
устава львовской школы, даннаго ей мен'Ье ч*мъ чрезъ трид- 
цать л'Ьтъ по основаа1и к1евскаго училища, которою позволя- 
лось печатать львовской тиаограФ1и »хроники (исторгю), грам- 
матики, П1итику, реторику и философ1Юс<, какъ »нужныя для 
училища книги«, естественно должно придти къ тому заключе- 
Н1ю, что нужда эта обнаружилась, во первыхъ, въ сл'Ьдств1е уже. 
существовавшаго преподаван1я означенаыхъ наукъ, а во вто- 
рыхъ^ оть усмотр'Ёшя трудности им'Ьть школьныя записки. Та 
кимъ образомъ, что было во львовской школ'Ь, то очень могло 
быть и въ кгевской: ибо уставы для братствъ и училищъ сег<< 
рода, сколько ихъ сохранилось досел'Ь, вс^Ь одинаковаго свой 
ства и разнообразить ихъ не было никакой надобности, да кромЪ 
того и первымъ ректоромъ к1евскаго училища былъ челов'Ькъ, 
знавш1й всЬ порядки и уставъ братства львовскаго, къ которому 
онь самъ принадлежалъ н'Ькогда, сначала какъ ученикъ, а по^ 
томъ какъ учитель. 

Не должно при семъ выпускать изъ виду итого, что учи < 
лища православны я, не смотря на свое младенчество, им'Ьли 
прямое и р1^п]ительное назначеше противодМствовать тколамъ 
католическймъ, а возможный усп1Ьхъ этого условливался не про- 
подавашемъ только изв'ёстныхъ начатковъ учен1я: но предме* 
тами бол'Ье важными и серьезными. На противника съ огне- 
стр1&льиымъ оруж1емъ въ рукахъ нельзя идти съ палкою. Значить, 
какъ ни несовершенны были первоначальныя православныя учи- 
лища, но они достаточны были къ тому, чтобы воспитать до* 
стойныхъ защитниковъ гонимаго въ то время православ1я. 

Кратковременное управлеше митропол1ею Илш Кучи^^^^ ни- 
ч'Ьмъ не ознаменовалось по отношенЁю къ к1евскому училищу. 
Въ ато время вся западная Русь наводнилась посл'Ъдователями 
Лютера, Кальвина, Цвингл1я и Социна, а между т'Ьмъ королеь- 
скимъ указомъ 1572 года объявлена была полная свобода всЬмъ 
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«елкаго в^Ьроввпов^мьашк^ №тъ самвЪшя^ что %\ешшл шкмы 
не ущствли случая употребить в*» свою пмьку тамего ржа^ 
^ят^вш высшей правительственней власти; ори всемь тотъ не 
видно однадожъ^ чтобы первенствующее учмише въ К|еа%, даае 
щрш преемнике Илен^ митронолит'Ь ОиясйФФрй^ отлячалмь ч^Ьмъ 
шбо особенньш^^; ибо 1Е1наче нат|)1а(>хъ ^етя^ про-Ьзкавш!!! 
въ 1588 году въ Мосшу черезъ К1бвъ, обрат«лъ бы на иого 
свое вш1ман1е, какъ это оиъ сд^лалъ во Львове и 1гь ВильтЪ. 
Уже на обратномъ цути изъ Москвы 1е|решя, осшкшввь 
шись на время въ Шев-Ь, получилъ отъ Гэратства просьбу*, 
которою исцрашивалги у него благословен1я преобразовать су^- 
ществующую при Богоявленской церкви шк<му въ высшее ира^- 
внтельственное училище. Благословшие оатрирва бько «ервммъ 
и основнымъ камнемъ того училища, которому суждено быя% 
потоиъ возвыситься до зван1я Академш, и которое съ того са^ 
маго времени р'Ьзко стало отличаться отъ другна^ъ совм'кстоыкъ 
и современныкъ ему. 

Содержан1е кгевскаго училища вполн1Ь зависало отъ брат- 
с^а, 1к1ь чиЪлу котораго принадлежали и знаменитые Защитники 
ираьосла1К1д, обладавш1е знатительпым^ достаткомъ* Для дтого 
бы1а Составлена особай книга пожертвованШ, называемая Упись^ 
въ которую вносили свои имена благодетели училища, иногда 
съ означ^1емъ жертвуемыхъ статей, Изъ этого накоплялась 
сум№1 и зайасъ жизненныхъ потребностей, которыми начальство 
распоряжалось съ Ь'Ьдома благотворителей, гго М'Ьр'Ь возникав- 
1ПИ1ъ надобностей училища. Такимъ образомъ ьъ выПиСи, взя- 
той йзъ 1^одскихъ книгъ воеводства к1евс'каГо, подъ 1593 годомъ 
значится, что въ этотъ годъ к1евск1й нагорск1Й свяшенникъ 
Филиппа Лфйнасьевь ноложилъ нредъ урядомъ королевскимъ листы 
урядниковъ воеводства к1евскаго, для подтверждев1я принадла^ 
жащихъ къ церквамъ Трехъ - святител1ЧЖОЙ и Кресте -во^дви^* 
женской вотчинъ со всЬми ихъ угодьями и для передача яж^ 
потомъ со вс^ми принадлежностями К1ебо<-богоявлевскому б|^т- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



«1 

отву; « пм ау1Н1ейоб1Мюе1я «вевскапо Лш^еп СМу^мм тр\^ 
^*пто о№ «его тввО'><б|^атетмъ 11оиасги1{>мъ д«ор#М)в Смр^ 
«егомекм м4«то с сЬнашп^ь аа Шолони «а ^грцхкап кояъ 
ацтовомви»^^. 

Йо не усп'Ь^а К1евская школа выдти Ъзъ младенческагб 
соСГоянЕя, какъ на нее обрушились так1я б'ЬдствЕя, которыа 
трудно 1бы1Ъ вы перенести и окрепшему въ силах'ь учи^ищ^• 
'Отступничество к1евскаго митрополита Михаила Т^агозы и Фац^^ 
^'ическое изуЪЪрство преемника и клеврета его Йпат1я Шц-Ья, 
юовбргнувъ весь юго-западный край въ бездну золъ и 1фова- 
ЪЫхъ междоусоб1й, неизбежно должно было отразиться неблаго- 
пр1ятнымъ образомъ и на всЪ вообще училища, существовав- 
Ш1Й въ К1ев'Ь. Не могли жаловать и щадить ихъ отЬтупнй1!^и 
пр^вослав1я: не будь эт^хъ школъ, 1^агоза Ве слий]ком1> бы бо- 
ялЬя простаго народа, и легче бы отуманилъ его дымомъ льстиваго 
учешя и об'Ьщан1емъ выгодъ отъ папскаго престола; не назначилъ 
1бы онЪ сво^о законопреступнаго Собора въ Йрест'Ь, — м-Ьстечк*, 
ЬхоДйвшемъ в'ь составъ Йпат1евой епар^^ш; не пришелъ бы Въ 
1*акое отчаяние отъ вьШущеннаго въ иародъ сочинен1й, въ ко- 
торомъ почтили его назван1емъ 1уды, йзйЪнника своей в^ры и 
поставили на ряду съ нехристями ^^^\ Не будь этихъ учил1йцъ, — 
книжка объ У111И, — изд%л1е другаго отступника Поц'Ья, испол- 
ненная лжи, криЪотолковаи1Ё и нес1Iравед^ивыxъ ссылокъ на 
отцов1> 1Хёрквц, Ье встретила бы такого равнодуш1я въ народе, 
а найротивъ, окружная грамата Мелет1я, патршрха александр1Й- 
скаС'о, не была бы принята съ такимъ уважешеМъ и покорностш. 

Но гмвн-Ьйшее изъ нихъ Богоявленское бош%е чхЛ1Л должйЬ 
было испыгап» дюненМ огь мсетс^тыррейч Оно было вомедено 
оа стенешь псрвеясткукиц/аго у«и1йшаг%мъса1ГЬ111ъ^а1*ршрхо«'Ь 
1ере»то, котораго отступ ники оевавилв ме9<тгйМ1м%, мздокм^ 
цемъ, вюмут]№е«е«ъ^^^^ о бродягою ^^Ч Оно, за неийФшемъ «фа^ 

1йеИаВВ1»1ХЪ М«Т(МНГОЛ«ТОВЪ^ СОСТОЯМ ИОДЪ т111рОМ111еЛ1]^С1110«1Ъ 

Шево^печерокйЁ 'Лац|ы, 'мкававшвйоя «оватмштоси РагоэИ в 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



т 

не сопасввшейся признавать его своимъ архимандрнтомъ, не 
смотря на приви^лепю, данною ему Сигизм^ндомъ III и на три 
особый кородевск1я граматы^^^; оно считаю въ числ'Ь пер- 
в'Ьйшихъ своихъ благодетелей и заступнаковъ НикиФора Тура, 
ревностн'Ьйшаго противника католиковъ и ун1атовъ, силою своей 
власти и ВЛ1ЯН1Я затворившаго для лжепастырей святыя врата 
ЮевО'Печерской Лавры. Не мудрено посл'Ь этого, что враги 
православ1я обрушили на богоявленское училище всевозможныя 
б'Ьдств1я. Рагоза, отнявъ у Лавры знатн'Ьйп]1я влад'Ьн1Я, лишилъ 
ее чрезъ то способовъ быть полёзньшъ училищному братству; 
ун1атское духовенство, вторгаясь во всЬ православные монастьфи, 
отнимало у обителей средства не только къ подан1ю помощи 
другимъ, но даже къ своему собственному существовав1ю. Если 
даже народъ, собиравш1Йса на молитву въ полевые шалаши, не 
им'Ьлъ СП0К0ЙСТВ1Я и безопасности, и былъ разгоняемъ веро- 
отступниками ^^^\* то т1Ьмъ бол'Ье долженствовало подвергнуться 
такому насил1ю братство, образовавшееся съ ц1Ьл1ю, совершенно 
противною законопреступнымъ видамъ врагов^ православ1я. Въ 
1604 году, по ходатайству Ипат1я Поц1Ья, королевскимъ указомъ 
отдана к1евскому бискупу ц'Ьлая часть Квево * Подола за канавою 
къ гор'Ё Щекавиц'Ь; за т-Ьмъ бискупъ самъ уже собою отнялъ 
изъ подъ магистратскаго ведомства и все пространство съ дво- 
рами до бывшей юрданской обители; наконецъ захватилъ и это 
м^сто и все урочище Кожевники ^^^ Значитъ, католики заняли 
т'Ь М'Ьста, гд'Ъ преимущественно жили ближайш1е члены братства; 
а съ этимъ вм1Ьст1^, какъ властители, они конечно ст'Ьснили преж- 
нихъ благо Д'Ётелей въ ихъ у сердствоваши къ училищу. 1езуиты, 
Доминиканцы, еоревнуя другъ другу, заводили въ самомъ Квев'Ь 
училища, гд'Ь съ свойственнымъ только имъ искуствомъ внушали 
ненависть ко всему русскому и любовь и уважеше къ западному. 
Этвмъ они искусно подготовляли упадокъ ненавистнаго имъ бо* 
гоявленскаго училища, и конечно, не безъ тайной радости смо- 
тр'Ьли.-они на пламя страшнаго пожара, истребившаго въ 1614 
году Богоявленскую церковь и бывшую при ней школу. 
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Мег агша 811еп1 тивае, говорштъ старивва я пословица. Не 
до на^къ было въ ту пору, когда все Запорожье подняло знамя 
от»шен1я за прнт'Ьснен1е своихъ единов'Ьрцевъ, за осквернен1е 
жравювъ Бож1ихъ, за попраше всЬхъ правъ челов'Ьчества. Слиш- 
комъ блвзокъ былъ къ сердцу каждаго вопресъ^ чтобы не при- 
нять участ1Я въ разр'Ьшеши его огнемъ и кровью. Молодые 
люди толпами оставляли тихое уб'Ьжище наукъ и сп1Ьшили на 
шумное поле брани, м'Ьняя скромную долю ученыхъ на бли- 
стательное зваше вооруженныхъ защитниковъ православ1я и 
своего народа. Въ этомъ случа-Ь южная Русь, заслонившая 
собою народность и православ1е отъ гибельнаго вл1ян1я запада, 
достойно отплатила Руси восточ^й, принесшей себя въ жерт- 
ву для заш1иты оной отъ татарскаго наводнешя. Дружины 
малоросс1йскихъ гетмановъ Косинскаго и Наливайка постоянно 
увеличивались выходцами к]евскихъ школъ, уб'Ьгавшихъ отъ 
невыносимаго пресл'1дован1я враговъ в'Ъры, и что съ большею 
твердост1ю и терп1Ьтемъ переносили мужи и старцы, то не могло 
не волновать юношей, кип'Ьвшихъ силами и жаждою воинской 
славы. Когда генеральный сеймъ польск1Й 1596 года опред'Ьлилъ 
истребить всю запорожскую С'Ьчь, усиливъ вътоже время пре- 
сл'ЬдованЕе вс'Ьхъ тайно или явно благопр1Ятствовавшихъ этому 
воинственному племени, — въ Хортицахъ, главномъ его приста- 
нище, сд1Ьлалось тесно отъ прибывавши хъ отвею ду молодыхъ 
людей, становившихся въ ряды ожесточенныхъ защитниковъ 
обагряемой кровью Украины и всего юго-западнаго края Росс1и. 
Д'Ьло вооруженной обороны православ1я, конечно, отъ этого 
много выигрывало: но просв'Ьщенге страдало, ибо лишалось луч- 
шихъ и способн^Ьйшихъ своихъ адептовъ. Дорого поплатились 
за свою привязанность къ 1езуитамъ слабый Свгизмундъ И! и 
неблагоразумные его преемники; увид'Ь1и они, что значитъ борьба 
съ народомъ, у котораго затронуты самыя живыя струны, зву- 
чавш1я надъ колыбелью его и разр%шающ1яся полнымъ аккор* 
домъ надъ его гробомъ. Къ стыду своему, они должны были 
наконецъ увид'З^ть ничтожность своихъ кровавыхъ опред'Ълен1й, 
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ш ^сиупшп той €ш*^ которую С0«чм1 преои^пл 1«К« мгко- 
мыемово. Поетано11леа1е1П| юрощнаго еейна 1601 год« мпо* 
рошшшъ коэвкаиъ воя^щеиь» мИк прмгвш «х*» ■риашегш^ 
а оь гЬиъ ме^мпгЬ отжрьмаоь мзмотяоеть зоэетавомть ■ ;1* 
вар||ргь в престодъ иравосмшюй меаеаЫ! 1ерархш, свлтотат- 
отмнмо оскверяеавый такамв дащепаСФырамм^ кмовы быю Ра^ 
гова и Поц'Ьй» 

Н^ смотря на свое шадвнчоояое^ вратаовременное в б^рпое 
03(щоствомн1е въ оервое Ш[тщдес1тв1'6«г1е^ киевская юкола мю^ 
пнтада М)[жейу стажавшвх!» себ'Ь вот^мъ вгЬчв>н> слав; защвтою 
ораво^ав1д в рвв»оет|ю ко блмгу восовтаЧтаге ввъ утадвша. 
ИсФор1я не вокавловаеть чведа ва']кхъ' подучввшввъ обравованю 
въ дрвввой праммши&ой ввюд'Ь киевской ^ она вевево ;кааы«> 
ваатъ даже ва гЬх-ц которые иеяд; смременввжашв отлатмв!» 
ововмв тадавтамв в аросв'Ьв(ов11еиЪу повводая вгь втвиъ сдучай 
только гадатедьно вак^ючать отовъсвятеввт1ъм1^сгЬ, которое 
восд](жвдо дм ввхъ богатывгь м^воумот »вадежвыхъск втнав1ё« 
Прв веемъ томъ^ Ш№ раевространва вашвжъ до1гадо«ъ.аа ечеггь 
другвхъ ваамевво'ыхъ' свовм!» 11рос»Ьшев1е1» двпгь того времепв, 
ушшвневъ тодько о т^хъ, воеввтае1е которыхъ веопгэемд^ю 
првваддежвтъ древвей к1евской ОГкодй. 

К4Ц[цю»ичъг Дм^нт1нф Цо оковчаши курса ваувъ въ и* 
евскоап ][чвлвщ1^^^^\ овъ првнядъ мовашесФо въ К1вво«вечвр- 
свой Лавр'Ь, гд1к в вроходвдъ в(Л стевева поеду омшя. Свысве 
одареввый ведвввмв тадаетавв, 0№ь ие аарывадъ вхг въ веваю, 
в яввдсд реввоствымъ заоштввком!! угв^Ьтевавго тогда право* 
сдав1я. Будучв еще 1ерод1авоновъ даврскввъ Каршоеич9^ вп* 
1608 году ваввсадъ Облычете на ут», обратвваюе ва вего 
вввван1е какг поборнвковъ, тааъ в протввввковъ встввьь Быстро 
всд1Ьдъ за сввъ шивелъ овъ во стевевямъ 1ерархвчеекииъ, в 
въ 1615 году быдъ уже архивавдрвтовъ ввдевокаго овятоду^ 
ховскаго монастыря. По духу пронов1|днвчвствв, совреженнвви 
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назыюл! Карповича »подобнымъ Златоусту» <^^ Леоптгй скон- 
чался въ 1626 году епископомъ владим1рскимъ и берестенскимъ 
ва Волыни, заключйвъ собою рядъ православныхъ архипастырей 
этой епархш, захваченной ун1атами^^^^ 

Копметенек1й Захар1я9 бывш1й сначала нам'Ёстникомъ 
Шево-печерской Лавры, и потомъ въ 1624 году возведенный 
въ зваше архимандрита оной. Этотъ образованн'Ьйт1й мужъ 
всего себя посвящалъ великому д1}лу обороны гонимаго въ то 
время православ1я. Опытно зная силу отеческихъ писан1Й, какъ 
Сйльн'Ьйгааго оруж1Я противъ враговъ истины, онъ первымъ д'Ьломъ 
ооставилъ себ-Ь исправленге древн'Ьйшагославенскаго перевода Бе- 
С1ьдъ св. 1оанпа Златоуста па послам я св. апостола Павла и на 
Дплпгя св. Апостоль, издавъ потомъ оба эти сочинешя въ 1623 
и 1624 годахъ. Копыстенскгй являлся кром'Ь того, и ораторомъ 
на каведр* церковной ^®^^, издалъ Номокапонь^ сиртьчь Законо- 
правильникь: но важн-Ьйшимъ изъ его сочинешй почитается боль- 
шая книга, подъ назван1емъ Лалинодгя^ написанная противъ 
виленскаго игумена Льва Кревзы, издавшаго сочинеше: Оборона 
Ути. Въ книг'Ь еврей Копыстенскгй, исторически изсл'бдовавъ 
вопросъ. о значеши церкви греческой, неразрывно связанной 
православ1емъ съ церков1ю русскою, показываетъ строгую под- 
чиренность ея 1ерархическаго порядка, въ дух*]^ хриет1авской 
ЛЮ0ВИ и единешя, патр1аршему константинопольскому престолу, 
в разоблачаетъ причины, побудивш1я католиковъ вымыслить 
ун1ю, какъ средство к'ъ распространена беззаконной власти. 
Всл'Ьдъ за историческими изсл'Ьдовашями, Копыстенскгй при- 
ступаетъ къ разбору догматовъ, и вообпю т^Ьхъ пунктовъ учен1я 
христ1анскаго, которыми церковь западная разнится отъ вос- 
точной. Съ строгимъ спокойств1емъ глубоко- ученаго испыта- 
теля, онъ сл'Ьдитъ начало и развит1е догматовъ в'Ьры, обраща- 
емыхъ къ видамъ честолюб1я римско-католической 1ерарх1и, и 
въ самыхъ обличен1яхъ своихъ сохраняетъ характеръ тишины 
в спокойств1я^ совершенно противоположный бравчивой шумлв- 
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вости противника своего Кревзы. Копыстенскомуирвпясыьд^ется 
таЕже сочинеше съ именемъ Азар1и: о в'Ьр'Ь единой, святой, 
соборной и апостольской церкви, направленное также противъ 
уши^^^ Копыстенскгй скончался 1626 года^®^\ 

ПлетенецБШ Елисей, возведенный ъъ санъ архимандрита 
Шево-печерской Лавры около 1615 года^^^^, и бывшШ возсозда- 
телемъ разореннаго 1езуитами и истребленнаго пожаромъ брат- 
скаго богоявленскаго училища. Онъ скончался 1624 года. 

Саковичъ Каее1анъ Каллиетъ, къ сожал'Ьн1ю омрачив- 
Ш1Й имя свое постыднымъ отступничествомъ отъ православ1я. 
Такъ далеко простиралось вл1ян1е враговъ в'Ьры восточной — 
1езуитовъ, что и утвержденные въ истинномъ учен1и увлекались 
льстивымъ мудрован1емъ! Что Саковичъ былъ одинъ изъ 
образованн'Ьйшихъ людей своего вЬка, это показываютъ век его 
сочинен1я, изъ которыхъ въ однихъ онъ вооружается оруж1емъ 
святой истины, а въ другихъ приб'Ьгаетъ ко лжи, изобр'Ьтец1е 
которой непрем'Ьнно требуетъ хитрости и изворотливости ума. 
Саковичъ, кром'б всего этого, можетъ быть почтенъ первымъ и 
древнМшимъ шитою шевской п^колы^^^\ Кром-Ь виршей на смерть 
Сагайдачнаго, онъ написалъ въ стихахъ: Ве2у(1его8 Рокк! о гау- 
1аг81\у1е и проч. Когда и гд* онъ скончался, — неизв'Ьстно. 

Транквиллюнъ - Ставровецк1И Кириллъ, пропов'Ьд- 
никъ К1ево-печерской Лавры и потомь архимандритъ въ Чер- 
нигове. Онъ первый изложилъ въ н'Ькотораго рода систем'Ь 
науку богослов1я, служившую, можетъ быть, руководствомъ какъ 
для него самаго, такъ и для посл'Ёдовавшихъ за нимъ препода- 
вателей въ к1евской школ'Ь. Сочйнеше это, им^Ьвшее три из- 
дан1я, называется Зерцаломъ Боюсловги. По обязанности про- 
пов'Ёдника, Кириллъ состав л я лъ поучен1я, изъ которыхъ обра- 
зовалась въ посл1Ьдств1и особая книга подъ заглав1емъ: Евателге 
учительное, или поученья на дни воскресные и праздники всего 
года. Какъ ученый вит1я, онъ никому не уступить въ полноте 
и обилш мыслей, хотя вит1еватость его часто доходитъ и до 
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много{ИЬчивостн, всегда впрочемъ пр1ятной и увлекательной. 
КровгЬ этого Кирилль составилъ Перло многоцтьнное, въ кото- 
ромъ, между р'Ьшешемъ важныхъ богословскихъ вопросовъ, по- 
зволялъ себ'Ё иногда и стихотворство. Въ посл'Ьдств1и, на мос- 
ковскомъ собор'Ь (1690 г.) сочинен1я Транкви1Л1она признаны 
противными православ1ю^^^, и до того еще времени, по указу 
царя Михаила ведоровича и иатр1арха Филарета, повел'Ьно было 
нхъ отыскивать и предавать сожжен1ю. Это впрочемъ не лишаетъ 
проиэведен1й Кирилла принадлежащихъ имъ достоинствъ^^. 

Хв1ельницк1й Богданъ, знаменитый защитникъ право- 
слав1Я и славный гетманъ войска запорожскаго, первоначальнымъ 
образован1емъ своимъ обязанъ также к1евской школ'Ё^^^\ Зд'Ьсь- 
то получилъ онъ то кр-Ьпкое уб'Ьжден1е въ истинахъ православ1я, 
которое д'Ьлало его непоб'Ъдимымъ и противъ 1езуитовъ, им'бв- 
шихъ его потомъ въ своихъ училищахъ, и въ пору неудачъ на 
пол'Ё бранномъ, когда ему оставалось одно лишь ут'Ьшеше, что 
онъ стоитъ за правое д'Ьло. Знаменитый воспитанникъ училища 
явился потомъ б^агод'Ьтелемъ и охранителемъ его, въ годину 
кровавыхъ смутъ и страшныхъ нестроенШ всего юго-западнаго 
края Росс1и. 

Зд;Ьсь же получили воспитан1е и знаменитые потомъ спод- 
вижники Хмельницкаго Тетеря и Якимь Самко. Первый изъ 
нихъ отличался между современниками отличнымъ знан1емъ ла- 
тинскаго и польскаго языковъ; а посл'Ьдн1й, притворяясь безгра- 
мотнымъ, удивлялъ всЁхъ своей письменностью и образован1емъ^^\ 

Еще скупке древн1я хроники въ передач* достоуважаемыхъ • 
именъ первобытныхъ учителей и наставниковъ кгевской школы. 
Мы знаемъ только двухъ: Смотрицкаго Мелетгя и Борецкаю 1ова. 

€мотр111|к1й ]11елет1й происходилъ отъ благородныхъ ро- 
дителей греческаго в'Ьроиспов'Ьдан1я. Получивъ первоначальное 
образовав1е въ виленской 1езуитской коллепи и докончивъ оное 
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въ краковской академ1и, СмотрыцкОа^ съ детьми одного лтов^ 
скаго ведьможи, въ качеетв'к наставяика, 'Ьэдилъ за границ; Д4Я 
пос'Ёщен1я тамошнихъ университетовъ, и по возвращен1и своемъ, 
около 1610 года, посту пилъ учителемъ въ мевскую школу ^'^^ 
Зд'Ьсь-то составилъ онъ свою, грамматику, которая им'Ьла сшль- 
ное вл1ян1е на развнт1е въ Ломоносов'^ такой любви къ учешю; 
зд'Ёсь-то образовалась въ немъ мысль о введеши въ русск1в 
стихи тоническаго разм'Ьра, вопреки общепринятому тогда обы- 
чаю писать силлабами. Со всей в'Ьроятностт можно заключить, 
что Смотрщкгй былъ препода вателемъ собственно русской сло- 
весности, удержавъ за собой эту каеедру до ностунлешя своего 
въ архимандриты виленскаго и дерманскаго монастырей. Къ 
сожал'Ён1ю, непом'Ьрное честолюб1е и оскорбленная гордость по- 
вели его къ отступничеству, сод-Ьлавшему его гонителемъ в^Ьры 
православной и навсегда запятнавшему доброе имя одного нзъ пер- 
в'бйшихъ и образованн'Ьйшихъ наставниковь к1евской шкоды ^^^\ 

Борецк1й 1овъ9 самъ бывш1Й воспитанникомъ львовскаго 
училища, до поступлен1я своего въ игумены Михайловскаго мо- 
настыря проходилъ при к1евскомъ училищ'Ь должность настав- 
ника: рппсерз $сЬо]агит, сказано въ одной зам'Ьтк'Ь рукопвсной 
книги, относящейся къ древнМшей эпох*^^^\ ^и^ саиза песе8- 
«каИв Ши81п881ти8 1р8е ргоГе880г Гиега! ЬаипепиЬиз засга 81и(^1а, — 
и ))б*^ говоритъ св. Димитр1й Ростовск1й въ божественномъ пи- 
»сан1и искусенъ, греческ1й и латинск1й языкъ добр* ум*вый, 

))И Т'ЬХЪ ЯЗЫКОВЪ ИНЫЯ въ ПШОЛаХЪ уЧИВЫЙс<^'*\ ШГЬ С0МН*Н1Я, 

что каеедра Борецкшо была особенно по предмету богослов- 
скому, и что преподаваше языковъ, о которомъ упоминаетъ свя- 
титель Ростовсшй, было лишь преду готовительнымъ средствомъ 
къ уразум'Ьнш наукъ высшихъ, для изложеи1я которыхъ рус- 
СК1Й языкъ того времени былъ мало способеи:ь. Какъ бы то ни 
было, но К1евское училище со всегдашней признательностью 
произносило и будетъ произносить имя этого и ревностн^йшаго 
подвижника православ1я и душеполезнаго просв'Ьщен1я. 
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Королёвская привиллепя. Лавра возвращавтъ свои поместья* Богоявленское гчилище 
нАчинАБтъ ВОЗРОЖДАТЬСЯ. АннА ГулЕвичБВА. Запись ГглевичевоН. Исам Копинск1Й, 
фундаторъ к1бвск0й школы. дъйствм к1ев0-б0г0явленскаг0 братства. братскм засфдан1я. 
Обязанности дидаскала. Порядокъ поступлвнш учениковъ въ школу. Старш1В. Обязан- 
ности учЕниковъ, по отношЕшю къ Цвркви Бож1ЕЙ. Занят1я въ ШКОЛ*». Домашшя 

ЗАНЯТ1Я учениковъ. ЧаСТНЫЯ обязанности ШКОЛЬНИКОВЪ. ПоВЕДЕШЕ учениковъ ВН'Б 

училища. Лица, иифвшм право поступать въ юевскую школу. Разделен» учениковъ 
по РАЗРЯДАиъ. Науки, преподаваемый въ юевской школф. 1езуиты. Привыт1е въ 

К|ЕВЪ ПАТР1АРХА ОеОФАНА. ОбОЗР'ВШЕ УЧИЛИЩНАГО ПОРЯДКА. ГРАМОТЫ ввОФАНА БРАТ- 
СТВУ И УЧИЛИЩУ. СТБЧЕШЕ НАРОДА КЪ 15 АВГУСТА. ПОСВЯЩЕШЕ 10ВА БОРЕЦКАГО ВЪ 
МИТРОПОЛИТЫ. К1В8ЕТЫ УШАТОВЪ. ГОНВШЕ НА ПРАВОСЛАВНЫХЪ ОТЪ СиГИЗМУНДА^ Ш. 

СочинЕШЕ Мелетш Смотрицкаго. Посланш 1ова Борецкаго. Ужасы ушатскаго гоненш. 

РаЗОРБШЕ К1БВ0-БРАТСК0Й ШКОЛЫ. ГеТИАНЪ КонАШЕВИЧЪ-СаГАЙ ДАЧНЫЙ. С0ЧИНБН1Б ЕГО 
въ ЗАЩИТУ ПРАВ0СЛАВ1Я И КОНЧИНА< СлЪАСТЫЕ, ПРОИЗВЕДЕННОЕ СиГИЗМУНДОМЪ Ш О 
ПАТРиРХФ вБОФАН'Б. ДФЙСТВШ по СЕМУ СЛУЧАЮ 1ЕЗУИТ0ВЪ. КОЗАКИ— ГРОЗА ГОНИТЕЛЕЙ 

ПРАВ0СЛАВ1Я. 



Вь 1615 году, К1ево-печврская Лавра, по ходатайству ар- 
химандрита своего Елисея Плетенецкаго, получила отъ короля 
прежн1я свои привиллепи и возвратила пом'Ьстья, отнятыя у нея 
Рагозою и ПоцЬемъ^^^^ Съ этимъ ви'Ьст-Ь и братское богояв- 
ленское училище начало возраждаться изъ пепла, еще дымив- 
шагося вокругъ него. Состоя въ непосредственномъ попечен1и 
Лавры, и за отсутств1емъ православныхъ митрополитовъ, на- 
шедши въ бывшемъ воснитанник'Ь своемъ архимандрит!^ Елисе'6 
сильнаго 006*6 покровителя, К1евская школа въ тотъ же самый 
годъ увид1&ла плоды просв'Ьщенной, отеческой его заботливости. 
Жена мозырскаго маршалка Степана Лозки, урожденная Гуле- 
вичева, записью, явленною въ актахъ к1евскаго земскаго суда 
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1615 года октября 15, съ соглашя своего супруга, подарнда и 
отказа^а въ в1&чное вдад'Ьн1е »насл'Ьдствевныя свои им'Ьн1я, 
подьзую1Ц1яся правами в во^ьностямй дворянскими, подъ мона- 
стырь ставропипи патр1аршеской, подъ шко1у д'Ьтей, какъ дво* 
рянскихъ, такъ и м'Ьщанскихъ и сверхъ того подъ гостинницу для 
странниковъ духовныхъ в'Ьры восточной каеолической Церквис< . 
Благородная благод'Ьтвдьница к1евскаго училвща въ записи же 
своей показала причину, побудившую «е къ такому пожертво- 
ва91<о: ущщм^ гоао|щтъ она, лостояацо въ древней святой, 
вравославной в^ЬрА восгочеой Церкви, в пылая къ ней побожшио 
ревност1Ю нъ распространеи11а славы Бога въ ТроЙц'Ь Бдинаго, 
взъ любви и приверженности къ брат1ямъ мовмъ — народу рус- 
скому, для спасешя души^ своей, я съ давнихъ временъ умыс- 
лнла сд^Ьлать добро для Церкви Бож1вйс<. 

Записью этой Гуневичева отказывала свой свбственный дворъ 
в землю въ город-Ь Юев^Ь, находяппеся между взв1Ьстными гра- 
ницами^''^, со всЪми, къ тому двору и земл'Ь относящимися уго- 
дьями, доходами и со всЬми принадлежностями, съ т'Ьмъ, »чтобы 
монастырь тотъ и школа и весь чинъ и строен1е распоряжаемы и 
устроиваемы были по закону и чину каеолической восточной Цер- 
квв греческаго обряда, по семи вселенскимъ соборамъ и по преда- 
В1Ю святыхъ отцевъ греЧеск№1ъс< . Между услов1ями, охраняю- 
щими целость жертвуемой ею Фундащи, положено, что ежели 
бы кто изъ живущихъ на оной и обязанныхъ защищать утверж- 
денныя уже права, въ случа'Ь какого лвбо тяжебнаго д'Ьла, ка* 
сающагося какъ самой Фундаши, такъ и ц1Ьлаго с)1бщежит1я, от- 
казался защищать его интересы, то таковой лишаемся навсегда 
права ивгЬть участ1е въ благотворен1яхъ д'Ълаемой записи, а 
равно ни сама Гулевичева, ни потомки ея не должны прости- 
рать никаки^ъ претенз1й къ Фундацш, подъ опасен1емъ штрафа 
въ десять тысячъ злотыхъ польскихъ и вознагражден1я всЬхъ 
убытковъ и потерь, безъ судёбнаго раэсл%дован1я и безъ воякаго 
чшора, »на голое реченъе словаа. Обязывая за тймъ всЬкъ 
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потомковъ своихъ »никоимъ образомъ не Д'Ьлать препятств1Й 
живушимъ въ той поссесс1Ц инокамъ в школьникамъг^, Гудеви- 
чева предостерегаегь, что )>если бы какимъ либо угв'Ьтешемъ 
или несправедливымъ судомъ проживающ1е на той Фундащи 
были выт'Ьсненысс, а пожертвовашемъ ея захот'Ьлъ бы кто за- 
влад-Ьть, то »весь тотъ дворъ и земля целостно должны быть 
возвращены ея дому и перейти къ потомкамъ дарительницы, по 
какой бы ЛИН1И они ни происходили<( . Принимающ1й такимъ обра- 
зомъ во влад'Ьн1е жертвуемыя статьи обязывается изъ своихъ соб- 
ственныхъ грунтовъ выд-Ьлить для изгнанныхъ и выгЬсненныхъ 
съ фундащи такогожъ достоинства и ц-Ьнности земли, съ правами 
и вольностями земель дворянскихъ, или денежную сумму, по 
оц'Ьнк'Ь надежныхъ людей. »А чтобы та Фундащя возъим'Ьла 
свое Д'6йств1е, то я, пишетъ Гулевичева, тотчасъ же въ тотъ 
дворъ съ землею, духовныхъ и св1Ьтскихъ православныхъ, именно: 
правов'Ьрнаго священноинока отца 1са1ю Купинскаго и другихъ 
изъ монашеству ющихъ, также и школу ввела и ввожу, отдавая 
имъ то, равно и всЬмъ духовнымъ и св'Ьтскимъ, пребывающимъ 
въ православ1И восточной Церкви въ д'Ьйствительное влад'бше и 
зав%дыван1ес< ^^^. 

Уполномоченный такою записью и возведенный того же 
года въ зван1е старшаго 1еромонаха богоявленскаго братства, 
Купинск1й немедленно принялъ въ свое управлен1е всю Фундащю 
Гулевичевой, и приступилъ, согласно волЬ дарительницы, къ по- 
стройк'Ь гостепр1имнаго дома и училища, заложивъ при нихъ 
домовую церковь, во имя ангела благотворительницы, св. про^ 
рочицы Анны^^®^ Въ тоже время начало свои д'Ьйств1я и К1- 
евское братство. Люди об'Ьихъ сослов1й — духовнаго и св'бтска- 
го — цаловАи крестъ, »одинъ за всЬхъ и всЬ за единаго», по- 
клявшись неуклонно пребывать въ православ1и, нести веб брат- 
СК1Я повинности и соблюдать порядки, )>на ут'Ьшен1е и утвер-' 
ждете во благочест1И росс1йскому роду, на выхованье (воспи- 
тав1е) учениковъ, какъ духовныхъ, такъ в св'Ьтскихъ, къ по- 

10 
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даваню наукъ учтивыхъ и къ цвиченю (просв'Ьшен1ю) д'бтей 
народу христ1анскогос( ^'^^. 

Въ Уписъ или присяжный листъ братства тогда же вписа- 
лись новые покровители и благод-Ьтели училища, число которыхъ 
съ гЬхъ поръ стало возрастать годъ отъ году. Въ непродол- 
жительное время по основан1и училища на земл'Ь, подаренной 
Гулевичевою, внесли въ уписъ свои имена: Аеанасгы Пузина, 
епископъ луцкШ и острожск1Й, архимандритъ Жидичинск1й; н-Ь- 
кто Андрей Лищыпскт — изъ Литыничъ; Исагя Трофймовичп, 
вписавш1йся въ к1евское братство »душею и рукою»; Сильвестрь 
Коссовь^ преФектъ школъ к1евскихъ братскихъ; Лнтонгй Пацгьв- 
скгй^ инокъ монастыря печерскаго; 1оиль — 1еромонахъ; Софронт 
Почасскгй, инокъ монастыря иечерскасо; Аеанасгй Шашковскгй, 
инокъ того же монастыря; Иларгот Симовстй, тоже; 1о'иль 
Глтьнковпчь, нам'Ьстникъ монастыря св. Николая; Апшопгй Гор- 
бащгйщ херомонахъ; Арсенгй Бережпщкгй, инокъ монастыря пе- 
черскаго; Оеодосгй Оранскгй, херомонахъ; Захаргя Копыстен- 
скгй^ отличившшся отъ прочихъ особенностью своей подписи: 
»и ненавидящи злое, пишетъ онъ, прил'Ьаляющеся благому, со- 
«ставленное въ К1ев'Ь град1Ь братство пр1имаю и облобизаю, по- 
»Бцнующеся Апостолу, глаголющу: братолюб1емъ же другъ ко 
»другу любезни; на С1е же и руку мою подписуюсс Писалъ 
дня 4 генваря, по старому правдивому »року 1616с<^^^ Тарасгй 
Земка, подписавш1Йся такимъ образомъ: »азъ во херомонасЬхъ 
»худ'Ьйо]1й братство православныхъ кхевское при храм1Ь святыхъ 
»Богоявленш похвал дю и самъ въ немъ быти и при немъ стояти 
»желаючи въ реестръ и имя свое вписую рукоюсс Еще больше 
усерд1я высказалъ 1езекгиль Куневичь въ своей подписи: »азъ 
»треокаянный 1езек1ель Куневичъ, архимандритъ Монастыря 
»трехтемировскаго, видя, яко врагъ и ненавистникъ спасен1я 
«нашего пакоститъ во благочест1и цашемъ, и сего ради видихъ 
»вещь з-бло добру составлен1я братства во град'Ь Шев'Ь, и того 
»ради всегда есмь готовъ съ нимъ нострадати добро и зло и 
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»кровь мою за б1агонест1е дате, и для того и руку мою под- 
»писую власною рукою«. Дапгиль Стрыбиль, обязавшШся да- 
вать ежегодно по десяти злотыхъ, а также и съестные прапасы. 
Гршорги /(егиловскгй, об'Ьщавштй дать лошадь для 'Ьзды, еслижь 
не лошадь, то камень воску ^®^^ Иванп Путята, обязавшШся 
давать все, на что »преможенъ будетъс< ^^\ 

Въ чемъ состояли обязанности собственно членовъ тево- 
богоявленскаго братства, по неим'Ён1ю актовъ и памятниковъ, 
опред'Ёлить этого съ точност1ю нельзя; но поелику оно, какъ 
значится, въ грамат^^ патр1арха 0еоФана, образовалось »по об- 
разу прочихъ благочестивыхъ братствъсс, и вписываюп]11еся въ 
оное обязаны были »строити себе ао чину прочихъ древн'Ьй- 
шихъс( ^®^^: то съ полн'Ьйшею в'Ьроятност1ю обязанности членовъ 
к11*вскаго братства определяются по тЬмъ актамъ и памятникамъ, 
которые касаются однокачественныхъ съ нимъ братствъ львов- 
скаго и луцкаго. 

Прежде всего должно зам'бтять, что постановлешя обще- 
жительства касались не одйихъ только лицъ монашествующихъ, 
называвшихся киновитами, но и особъ св'Ьтскихъ, вписавшихъ 
имена свои въ обш1й уписъ или реэстръ. Ни т^ ни друпе не 
были обязаны ни какой особенной подчиненностью, но въ любви 
единодуш1и равном'Ьрно долженствовали нести бремя хранешя 
и управлен1я д'Ьлами братства. 

Вписавш1е имена свои прюбр-Ьтали назван1е ктиторовь^ и 
обязывались оставаться при братств* до конца своей жизни ^®^^ 
Они должны были заботиться какъ о самой церкви, такъ и о 
школ'Ь. наблюдая при семъ, чтобы »особы, церкви потребный», 
были содержимы, какъ должно, чтобы соблюдаемъ былъ поря- 
докъ, приличный м-Ьсту священному, и чтобы все это было по- 
стоянно и оставалось бы безъ пом'Ьхи и на посл'Ьдую'щ1я вре- 
мена. По этому никто изъ членовъ, даже самъ игуменъ не 
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сжклъ вносить въ уставъ братск1й ничего новаго »з вымыслу 
и вынадезку вдасногосс, — отъ своего вымысла и изобр'Ьтевгя ^^^ 

Братств; вм'Ьнядось въ обязанность контролировать обще- 
жительную сумму и пов'Ьрять приз^одъ съ расходомъ ^^^ 

Кром'Ь общихъ требован1й отъ игумена братства, чтобы 
онъ, то есть, былъ мудръ, благочестивъ и служилъ ирим'Ёромъ 
для други&ъ, ему поставлялось въ обязанность держать при себ1Ь 
н'Ьсколько необходимы&ъ для братства особъ, какъ то: духов- 
ника, пропов'Ёдника, священника, д1акоиа, уставщика, екклесь 
арха, эконома, палатнаго, двухъ брат1й дЛя испрошен1я пода- 
яшя, повара, послушника и учителя ^^^^ Инструкщя длякаждаго 
изъ этихъ лицъ должна быть составляема игуменомъ съ брат1ею, 
и утверждаема потомъ вс*мъ братствомъ^^^ 

Игуменъ и брат1я обязаны были строго' наблюдать обще- 
жительство, и отнюдь не позволять отд'Ьльнаго пр1обр'Ьтен1я 
своеЁ собственности ^®^\ 

Вся брат1я, находящаяся въ монастырскомъ здан1и, одол- 
жена безпрекословнымъ послу шаи1емъ игумену, которому пре- 
доставлялось право исключать изъ общежительства безчиннаго 
брата: но равно и брат1я могли общимъ приговоромъ см'Ьнить 
игумена, еслибъ онъ оказался »самовластнымъ и самостраст- 
нымъсс, не иначе однакожъ, какъ съ ведома всего братства ^^^^ 

»Такъ какъ п'Ьвч1е принадлежатъ ко вн'Ьшней церковной 
красот'Ьа: то игумену поставлялось въ обязанность содержать 
на общемъ стол'Ь протопсалта, то есть, старшаго п1Ьвца и школь- 
наго учителя, равно заботиться и о другихъ отрокахъ, способ- 
ныхъ къ п'Ьн1ю; таковыхъ сл'Ьдовало представлять братству и 
совместно заботиться о ихъ продовольств1и ^^^\ 
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Для присмотра за школою и для иаблюден1я за училищ- 
нымъ порядкомъ игуменъ съ брат1ею выбирали изъ среды себя 
способнаго на то ректора, который, безъ всякой платы, обя- 
занъ бывалъ повседневно наблюдать, какъ за учителями, такъ 
и за учениками, и чрезъ каждыя четыре иед1&ли производить 
испыташе въ томъ, что было преподано, »аже бы дЪтокъ, имъ 
)>вручоныхъ, л'Ьта молодые марне ся пе тратили (не терялись 
«бы по напрасну), за которыхъ учителеве личъбу (отчетъ) Богу 
»чинити мусять (должны)с( ^^К 

Для сбора братства въ опред'Ьленный день обсылалось брат- 
ское знамя (пов'Ьстка), обыкновенно чрезъ каждыя четыре не- 
д-Ьли, а иногда, . по требован1Ю надобности, и кром'Ь этого 
срока ^^^ 

Каждый членъ братства обязанъ былъ дать въ м'Ьсяцъ въ 
братскую кружку полъ-гроша; а т*, которые жили далеко отъ 
братства, ежегодно вносили туда но шести грошей ^^*^ 

Если кто желалъ поступить въ братство: дворянинъ или 
М'Ьщанинъ или подгородн1й житель и вообще изъ какого бы то 
ни было звашя — туземецъ или сторонн1Й, тотъ долженъ былъ 
дать при самомъ вступлен1и шесть грошей ^^^^ 

Во всЬхъ судебныхъ д'Ьлахъ, касающихся братства ^ должны 
были, кром'Ь особь духовныхъ, присутствовать н'Ьсколько липъ 
и изъ св'Ьтскихъ, какъ дворянъ, такъ и м'Ьщанъ; всЬ же издержки 
обращались на счетъ кружки братской ^^^^ 

Если бы который братъ им1)лъ какое либо д'Ьло тяжебное, 
а не ум'Ьлъ бы самъ повести его должнымъ порядкомъ, то ему 
позволялось брать къ себ'Ь на помощь и сов'Ьтъ двухъ изъ бра- 
Т1И, по его выбору ^®'\ 
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Никакое братское д'Ьдо не должно быть выносимо за но* 
рогъ дома братскаго^^^ 

Главн'Ьйшими источниками содержав! а братства и училища 
служили: а) взносы иноковъ, при посту плен1и ихъ въ общежи- 
тельство; Ь) милостыня, для сбора которой нарочно были со- 
держимы два брата, и посылаемы какъ къ дворянамъ, вписан- 
ньщъ въ братство, такъ и къ инымъ благочестивымъ сынамъ 
восточной церкви; с) церковные доходы, какъ то: св*чи, прос- 
Форы, маслосвят1я, полотна отъ погрёбаемыхъ, сукна, сороко- 
усты и молебны; А) возд^Ьлываше огородовъ, и наконецъ е) при- 
личное рукоделье и особенно типограФ1я ^^^^ 

Братская кружка состояла подъ сохранешемъ игумена, а 
ключи отъ ней находились у економа и у палатнаго. Для ве- 
дешя приходо-расходной книги назначаемъ былъ особый брать, 
который черезъ каждую четверть года представлялъ отчеты 
игумену и 6ра[т1и, а С1и въ годцчное засбдаше предлагали ихъ 
для пов'Ьрки всему братству ^^"^^ 

Что касается до недвижимыхъ земскихъ им']Ьн1й и припис- 
ныхъ Фольварковъ, пргобр'Ётенныхъ куплею или пожертвован- 
ныхъ к'Ёмъ либо по зав1Ьщан1Ю! то всЬ они, равно какъ и до- 
ходы съ нихъ получаемые, находились въ в'Ьд^&н^и и распоря- 
жеши св'Ьтскихъ брат1Й. Эти доходы были употребляемы на 
строен1е и на »мурован1е« церкви и на всяк1я ея нужды, на 
призр-Ьше богад'Ьлень и б'Ьдныхъ учениковъ, на содержан1е ихъ 
учителей и убогихъ, не им'Ьющихъ пристанища, и на убогихъ, 
проживающихъ въ самомъ братств*, на т'Ьхъ, которые посЬщены 
какой либо тяжкой бол'Ёзн1ю, и наконецъ на погребеи1е умер- 
шихъ«^^^^ 

Братск1я зас'Ьдан1я происходили сл^Ьдующимъ порядкомъ. 
Въ назначенномъ дом'Ь ставился посреди комнаты покрытый 
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сукномъ стодъ, на которомъ лодагаеио было св. евангед|е, окру- 
женное восковыми зазженнымц св'&чамн в братск1й ларецъ. По 
собранш ФсЬхъ чденовъ, старш1е братья п'Ьзи; .»достойно естьсс, 
и за ткмъ излагаемъ былъ првдв1етъ зас'Ьдан1я. По окончав|1| 
тракташи, предсЬдательствующйй обрашадсд ко вс'Ьмъ съ та* 
кимъ вопросомъ: »панове брат1я1 если кто зваетъ что либо от- 
х>носяш.ееся къ братству, вусть объявляетъв I Тутъ же в рэз- 
решаемо было предложение отозвавшагося брата. За т'Ьиъ сцря^ 
шиваемы были члены объ исправномъ взврсЬ братскэго долга 
или какой либо другой повинности, и наконецъ председатель 
возглашалъ: »миръ Христовъ да водворяется въ душакъ нашихъ, 
брат1е, амвнь« . Зас'Ьдаше посл'Ь этого почиталось окоцчеввыи^ь, 
и уже никакое новое предложеше не могло быть принято къ 
разсужденЕЮ^^^^. 

Уставъ луцкой школы, писанный 1624 года, можетъ дать 
полное и совершенное понят1е о т'Ьхъ обязанностяжъ, как1я и 
к1евское училище возлагало на своихъ наставвиковъ и питом** 
цевъ^^^^^ ОснованВыя, по благословешю почти однихъ и т'Ьхъ 
же патр1арховъ, им'6вш1я одинаковую ц'Ьль и характеръ, он'Ь не 
могли разниться своими уставами, а существован1е н'Ькоторыхъ 
правилъ до временъ поздн'Ьйшихъ и обычаевъ, сд'Ьлавшихся по- 
томъ ^обпхеизв-Ьстными, вполн'Ь можетъ уб'Ьдить всякаго въ томъ, 
что К1евская школа руководствовалась тЬми самыми началами, 
которыя, по счаст1ю, сохранились въ сказашяхъ о другихъ по« 
добныхъ ей училищахъ. 

Вотъ въ чемъ состояли главиМшЕЯ обязанности учителя 
(даскала)^**^*^ Прежде всего онъ долженствовалъ быть образцомъ 
вс'Ьхъ благихъ д-Ьлъ: благочестивъ, разсудителенъ, смиренно- 
мудръ, кротокъ, воздержливъ, не пьяница, не блудникъ, не ли- 
хоимецъ, не гн-Ьвливъ, не завистливъ, не см1Ьхотворецъ, не сквер- 
нословъ, не чарод'Ьй, не краснобай, не пособникъ ересей. При- 
нимая поручаемое ему дитя, овъ должевъ заботливо учвть его 
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полезнымъ наукамъ; въ с^уча'Ь провинности наказывать не ти- 
рански, а по наставнически^ не сверхъ м'Ьры, а по си^амъ^ не 
съ буйствомъ, а кротко и тихо; не долженъ занимать ученика 
ч'бмъ либо постороннимъ, дабы не остаться виноваты мъ въ не- 
усп'Ьшности его предъ Богомъ, а также предъ родственниками 
его, и предъ нимъ самимъ. Онъ обязанъ учить и любить вс'Ьхъ 
д'Ьтей одинаково, какъ сыновей богаты хъ граждан ь, такъ н 
сиротъубогихъ, даже и такихъ, которые ходятъ по улицамъ, 
испрашивая пропиташя. 

Назначеше часовъ для занят1й школьныхъ зависбло больше 
' отъ усмотрен1я самаго наставника: но вообш.е положено было, 
чтобы въ больш1е дни ученики были всЬ въ сбор'Ь къ девя- 
тому часу утра; меньш1е же дни зависЬли отъ распоряжен1Й 
учителя. Отсутств1е ученика лежало на ответственности на- 
ставника; онъ долженъ былъ тотчасъ же узнать причину, по 
которой н^тъ школьника въ училищ'Ь. За неим'Ьн1емъ печатныхъ 
рукокодствъ, учитель обязывался диктовать свои уроки и тща- 
тельно наблюдать за перепискою ихъ; для малол'Ьтнихъ же онъ 
писалъ самъ. Въ субботу каждой нед'Ьли полагалась общая ре- 
петишя и тутъ же разборъ и расправа съл'Ьнивыми. Впрочемъ 
учителю предоставлялось право въ этотъ день всякому безъ ис- 
ключешя ученику давать >шо чаш^ школьной испитис<. По 
воскреснымъ и праздничнымъ днямъ учитель обязанъ былъ предъ 
литурпею беседовать о празднике или о святомъ дня; а после 
обеда истолковать имъ праздничное евангел1е и апостолъ. 

Обязанности учителя не ограничивались только школою. 
Онъ долженъ былъ наблюдать за поведен1емъ и занятиями детей 
и въ домахъ ихъ родителей и въ квартирахъ. Строго взыскивая 
съ учениковъ за поступки, противные школьному уставу, учи- 
тель наблюдалъ также, чтобы нд родственники, ни домохозяева 
не мешали детямъ учиться дома. 

Желавш1й отдать своего сьша или родственника въ науку 
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бралъ съ собою одного иди двухъ сосЬдей и при нихъ закдю- 
чалъ съ учитедемъ усдов1е. Наставникъ прочитывалъ отцу, иди 
кому приходилось, реэстръ наукъ, преподаваемыхъ въ учи- 
лище, тлягалъ школьный правила и обычаи, д^&лая это для 
того, чтобы потомъ не было ни съ чьей сторо&ы по1мгёхи или 
препятств1й въ веден1и дитяти по заведенному порядку. Всл'Ьдъ 
за Т'Ьмъ новобранца оставляли въ школ'Ь на три дня, чтобы онъ 
въ это время присмотр'Ьлся къ учен1ю и ко всему, что бываетъ 
въ гакол'Ь, а б'Ьднымъ же въ эти дни отпускалось и содержаше. 
Если ученикъ, посл'Ь трехдневнаго испыташя, не пожелалъ бы 
поступить въ училище, то его отпускали съ миромъ; въ про- 
тйвномъ случа'Ь о соглас1и своемъ онъ объявлялъ старшему, и 
по его приказан1ю вносилъ въ школьную кружку четыре гроша, 
обязавшись оставаться въ школ'Ь до окончашя всЬхъ наукъ. 
Посл'Ь сего имя новичка вносимо было пенитархомь^^^^^ въ боль- 
шой школьный списокъ, и съ этихъ поръ онъ уже считался за- 
численнымъ въ ученики. Если же кто пожелалъ бы посл'6 сего 
взять своего сьша из ь школы: то долженъ бьиъ д'Ьлать это не 
заочно и не черезъ другихъ, а самъ лично, и кром'Ь того 1фи 
гЬхъ же свид'Ьтеляхъ, при которыхъ онъ сдавалъ его на руки 
учителя, а также и съ объяснешемъ законной причины такого 
поступка. 

Нови'юкъ съ перваго же шагу поступалъ въ в'Ьдомство 
старшаго, которому обязанъ былъ оказывать совершенное и 
почти безусловное послушан1е, ничего не предпринимать безъ 
его сов'Ьта и всякое его приказание исполнять охотно и безъ 
ропота. СтаршШ же указывалъ ему и науку, изучен1ю которой 
онъ преимущественно долженъ посвящать себя; впрочемъ это 
распоряжеше больше зависало отъ учителя, который, сообразивъ 
л'Ьта, наклонность и способности новичка, опред'Ьлялъ для него 
изв'Ьстный родъ учебныхъ занятШ. Поставляя нача юмъ всякой 
премудрости страхъ Бож1й, благоразумные блюстители школь- 
наго братства, вменяли ученикамъ въ непрем'Ьнный долгъ — въ 

11 
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каждый воскресный и* праздничный день нрисутствомть на %^ 
черни, утрени, божественной 4итург1и и опять на вечерни. Отъ 
этой священной обязанности не избавлялся никто и ни подъ 
каким'^ преддогомъ, исключая тяжкой бол'Ьзни. Благогов-Ьйное 
стояше въ церкви, внимательное послушаше молитвъ и ноу чеши, 
пособ1е лицамъ освященными въ отправлен1и богоелужеи1я и 
наконецъ, сколько возможно, частое пр1общен1е св. Тайнамъ — 
отличало вс']Ьхъ вообще воспитанниковъ К1евекой школы. 

Веб ученики въ назначенное время долженствовали быть 
въ училищ'Ь на лищ>. Никто не сМ'Ьлъ являться посл'Ь извгЬст- 
наго часа, а также и выходить изъ шко чы безъ позволения учЁГ- 
теля. Кто разъ не быль въ училищ'Ь, тотъ бывалъ строго на* 
казываемъ, а кто два раза, того исключали. 

Ученики должны были садиться каждый на своемъ опре- 
Д'Ьленномъ м'Ьст'Ё, которое назначалось имъ по усп'Ьхамъ. Кто 
лучше учился, тотъ сид'Ьлъ выше; кто хуже, того сажали на- 
зади, богатство и знатность не им'бли въ школ'Ь никакого зна- 
чешя: вс^ были равны, и отличались только успехами и при- 
лежг1Н1ей1. Передъ началомъ урока непрем]&нно читана была 
молитва, потомъ дневной апостолъ и евангел1е; за т1Ьмъ учитель 
спрашивалъ у каждаго ученика вчерашшй урокъ и пересматри« 
вёлъ шкоЛьнЫя рукописи, въ которыхъ старш1е изъ учсниковъ 
сами из^агали слышанные ими уроки. 

Въ школ'Ь ученики должны бьии вести себя »со всевоз-* 
можною тишиною, безъ разговоровъ, шептан1й, перемижокъ и 
переходовъ съ м'бста на м'Ьстосс, и зам'Ьчать все, что сказывалъ, 
читалъ и диктовалъ учитель, стараясь все слышанное ум'Ьть вы- 
ражать своими собственными словами. Строго запрещалось также 
ученикамъ во время уроковъ им'Ьть при себ'Ь каше либо снаряды 
или инструмоаты, кром'Ь школьныхъ принадлежностей. Что бы 
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ни д%^амсь и йи говорвдоеь въ юкоогЬ, никто не €А1']Ь1ъ 9ыно- 
еить того за пороть училища. 

Выходя изъ шкоды, ученики, затвердивъ трудный слова, 
должны были другъ друга спрашивать, а посл'к об'Ьда записы- 
вать каждый для себя свои уроки. Вечеромъ, пришедши домой, 
д%ти передъ родственниками, а чуж1е, »ивущ1е на квартирахъ, 
передъ ховяевами обязывались прочитать свой урокъ, съ при- 
личнымъ объяснев1емъ. 

Каждую неделю были нмначаемы по порядку четыре маль- 
чика, изъ коихъ двоимъ поставлялось въ обязанность записывать 
и доносить о т%хъ, кто въ церкви стоялъ безчинно, или идучи 
домой велъ себя непристойно, или дурно учился в надФлалъ 
•какихъ лмбо шалостей. Друпе двое должны были пораньше 
придти въ школу, подмести ее, затопить печку и сидеть у дверей, 
записывая >вс%хъ, кто лоздо приходить и не во время уходить. 
Отъ этой очереди не избавлялся никто изъ воспитанниковъ. 

Безъ в^Ьдома учителя не позволялось у ченикамъ ничего не 
предпринимать ни въ училище, нивн1кего, особенно заключать 
меж^ду собою какую нибудь сделку, закладывать что либо, по- 
купать, продавать, или торговать. СтаршШ начальникъ строго 
наблюдалъ, чтобъ воспитанники не им'Ьли у себя никакихъ ино- 
в^рческихъ или еретическихъ книгъ. ПосЗЬщеше пирушекъ и 
неприлйчныхъ собрашй, а равно и товарищеск1я связи съ людьми 
неодобрите4ьнаго поведен1я — строго воспрещались в<;'Ьмъ уче- 
никамъ. 

Школьный уставъ не оставлялъ безъ внимав1я поведен1я 
учениконъ и вн'Ь ихъ училищныхъ обязанностей. Онъ внушалъ 
имъ в'Ьжлйвость и почтительность предъ старшими и благого- 
в'Ьйное уважен1е къ м'Ьстамъ священнымъ. Встр'Ьчая людей 
)93ацныхъ (доетоуважаемыхъ) такъ духовногО) Я1и> и св'Ьцкого 
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станут, учеивкъ должевъ бьиъ снимать шапку и отдавать по- 
кдонъ. Если бы случилось ученику быть въ обществе, то овъ 
обязывался воздерживаться отъ неприличныхъ поступковъ, не- 
пристойныхъ словъ и нескромныхъ шутокъ: 1>збытнихъ посту- 
покъ, спросныхъ словъ и жартовъ неучтивыхъ выстерегатисясс. 
Къ мФстанъ свяпхеннымъ, какъ то: къ церквамъ, кладбищамъ 
и училищамъ всЬ ученики должны были им'Ьть особенное по- 
чтете, остерегаясь отъ всего, что могло бы нарушить благо- 
говейную тишину, приличествующую т1^мъ мФстамъ, 

Поступать въ кхевское училище могли Д'Ьти всякаго чина 
и С0СЛ0В1Я, лишь бы только, они были православнаго испов'Ьда- 
шя. Въ записи своей Анна Гулевичева зав'Ьщаваетъ это право 
всЬмъ »правов'Ьрнымъ > и благочестивымъ христ1аномъ народу 
>фосс1Йского, въ пов'ЬтЁхъ воеводствъ к1евского, вольшского и 
»брацлавского будучимъ, станомъ духовнымъ и св'кцкимъ, инр- 
»камъ, священникомъ и д1акономъ, чину мнишскаго и чину 
»мирскаго, такъ же осв'Ьцонымъ княжатомъ, вельможнымъ па- 
»номъ шляхте и якогожколвекъ иного заволанья (какого бы то 
»ни было звашя) и стану людемъ росс1йскимъс<, впрочемъ т-Ьмъ 
только, «которые неизм'Ьнно пребываютъ и пребывать будутъ 
въ православной благочестивой в'Ьр'Ь Церкви восточной обряда 
греческаго, въ послушанш и подъ благословешемъ свят'Ьйшаго 
константинопольскаго патр1арха, собственнаго и законнаго вёр- 
ховн'Ьйшаго пастыря народа росс1йскагос< . Въ посл'Ьдств1И тоже 
самое подтверждено и граматами патр1арха беоФана и зав'Ьща- 
шями другихъ благотворителей к1евскаго училища. 

Д'Ьти въ школ'Ь разд'Ьлены были на три разряда: одно учи* 
лись распознавать буквы и складывать; друпе читать и заучи- 
вать наизусть разные уроки, а третьи должны были пр1учаться 
объяснять читанное, разсуждать и понимать^'^^ Въ отд'ЬленЕи 
собственно словенскомъ, ученикъ, пр1учившись читать, иристу- 
палъ къ изучешю граматики, а потомъ церковнаго порядка. 
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чтев1я и П']Ьн1я. у чениЕамъ поставлено бьиъ въ обдзацв^РТь 
говорить между собою по-гречески и по-сшвянски: во такз», 
чтобы одивъ спрашивалъ по-славянски, а другой отв'Ьчалъ би 
ему по-гречески, и обратно, а также чтобы на С1авянск1й за- 
просъ держат бы отв'Ьтъ на простомъ, общеупотребитедьномъ 

Я8ЫК4<''^, 

Иэъ четвертаго пункта устава луцкой школы видно, что 
тамъ преподавались разные языки и науки, которыхъ было такъ 
много, что ученикъ, не могши въ скорости обозр'Ьть всего пре- 
подаваемаго, долженъ былъ обращаться за сов'Ьтомъ къ самому 
учителю^^^^ Тоже самое, безъ сомн^шя, было и въ к1евской 
богоявлевской школ'Ь. Посл^к изучен1я грамоты была препо- 
даваема граматика, Д1алектика и реторика, учебники по кото- 
рымъ еще въ 1620 году уже переведены были по-славянски: 
»русскимъ языкомъ, сказано въ устав']^, списаве Д1алектику и 
реторику 1 иные ФиосоФъские писма школ'Ь належачие<<^^^^ Учи- 
тель обязанъ былъ преподавать »и на письм'Ь подавати« -^зна- 
чить, составлять записки, »отъ святаго Евангел1я, отъ кнщгъ 
»апостольскихъ, отъ пророковъ всЬхъ, отъ отецъ святыхъ уче- 
»Н1Я, отъ Философовъ, отъ поэтовъ, отъ историковъ и прочаяс<^^^®\ 
Чтожь это, какъ не полный курсъ академическаго учен1я? Зд'Ьеь 
и толкован1е свящ. 11исан1я и патролог1я и философ1я и поэз1я 
и истор1я и наконецъ — и прочая. Но это еще не все: ученики 
должны были обучаться »пасхалии и лунного течения и личъбы 
»и рахованя или мусикъ церковнаго п'Ьнияа. Выше такого об* 
разован1я едва ли что могло быть что нибудь и въ европей- 
скихъ тогдашнихъ училищахъ. 

Но все ли это преподавалось такъ, какъ требуетъ наука, 
строго понимаемая? Если не возможно отв'Ьчать на это утвер- 
дительно, то нельзя и отвергать съ аподиктической р1.шитель- 
ностью. Патр1архъ веофанъ^ благословляя к1евское богоявлен- 
ское братство, унрлпллеть шц<му наукъ »еллинословенскаго и 
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^^(IУВйоп(У^ьскаго йвсьма къ подаваню наукъ надежныхъа; сиЪ- 
'Довательно 'Гамъ наукв это уже преподавались, ибо укр^пляютъ 
то, что, хтъ и шатко, новеете стоить; следовательно, опять^ 
всЬ ушшй&утые языки тамъ были известны, ибо К1евское учи- 
лище прямо уже Называется школою еллинословенскаго и лати- 
иопольскаго письма, а преподаваше языковъ въ древнихъ учили- 
шахъ означало не Филологическое только изучен1е ихъ, а пред- 
'Принимаемо было, какъ ближайшее средство къ усвоен1Ю себ'Ь 
>вмсши1ъ такуиъ. Такъ это было въ позднМп11я времена, «огда 
лодъ нменекъ латински/т тколь ^зу^^^лмъ всА науки, орб- 
поДаваемыя на *язык% латинскомъ^^^^^; тагь оно долженствовало 
^бы1^ь и въ древнюю эпоху существован1я к1евекаго училища. 
Только >так1я науки по еправедливосга мос^^^ назваться »по- 
*гребньми и належнымва, и но усмотрФшю только 1ихъ досто- 
инства и качества преподаван1Я образованный архипастырь ^мош» 
'по41*ить такймгь нарочитымъ наэван1емъ училище. Опять оке 
1взуиты и друпе враги православ1я отнюдъ не подумали бь1 
^ДМствов1ать противъ' школы съ такимгь ожесггочен1емъ, еелибъ 
• не'ВиД'Ьли въ ней преуссгкяшя высшаго образован1я: не языко- 
вйашеимъ было страшно, а изучеше испоВ'ЬдатявНЬры право- 
славней; не лннгвистами являлись они сами, въ заводимихъ ими, 
'ваперекоръ К1евскому, учялищахъ, а историками, 'Философами 
' и полемике ^богословами, показывая такимъ всеоружтемъ своимъ 
' высокое достоинство * у ченыхъпротивниковъ. 

Не усп1Ьла кквская школа еще окр^нуть въ своихъ си- 
лахъ, какъ исконные враги православ1я — 1езуиты поднялись 
противъ нея съ своими хитростями и вредными замыслами. Въ 
то саное время какъ воздвигало православное братство изъ пепла 
разрушенныя здан1Я богоявленской церкви, и заводило, подъ 
руководствомъ Исши Купинскаго, училиш.е, — 1езуиты, не по- 
далеку отъ него, на томъ же Подол'Ь строили свой костелъ и 
основывали училище^^^^^, не смотря на то, что учениковъ въ ту 
пору у янхъ на лицо не было. Хитрые ноол'Ьдователн Лойолы 
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зиал одвакожъ, что д'Ьаал»: &шЛ надДимцсь совреиввень п^ш- 
влечь къ себ11 д^Ьтей праросдмшмгь, ш клевеща нредь родвю* 
лям» нхъ на освюшгелей бегмвлеяспавч) учвдвща, вмйш въ 
виду въ 11еел'Ьдств1и совсйиъ водорвать врв;. * •статася^ едш»- 
ственныв»и рукофюдвтедямв в вввтаввтвмв кювсваро июоше* 
ства^"'\ 

Ка&ъ бы въ укрНЬпдете, ]П"1п1в1пе п ободровю юнага учя^ 
двща, въ самую опасную годину его сущесФвоввни 1фвбв1лъ 
въ К1евъ мужъ евды, ума » ревшвви по ис таш^ вАргЬ. ^ю 
бьмъ веоФанъ, патр1архъ 1вруеыимек1й, вгв 163& году воввр«* 
щавшкйся во свояов юъ Мосюм, куда о«ъ 'кэним дш обора 
подаяюй, в гд^Ь между арочвмъ посвятк1ъ Фй^аарета Никитвча 
въ санъ 11атр1аршШ. Пока правосдавные кодебашсь еом«Ьж1емъ 
о томъ^ входить дм съ нниъ въ бношеша мдв вАтъ^ века рав*- 
сматривали в^Ьрющую его грамату^^^\ -*- к^ево•Чк)Г09в^еисюе бр«т« 
ство предложило ему вс'Ь удобства въ своемъ монастыре. Съ 
радостью принялъ такое обязательное пряглаа1ен1е энаменвтый 
архипастырь, II все время пребывав! я своего въ КесвФ,-^ около 
года, безотлучно жвлъ въ братств!. Зд'Ьсь-то онъ прв€мотр1клся 
ко всему тому, о чемъ еъ такимъ искреввшп ут!шев1емъ го« 
ворилъ вотомъ въ свовхъ граматахъ: »случп1ся намъ благочвет1я 
»цв'Ьты уврашепвуЮу паче же ооуэомъ любив еже о Господ! 
)>спряженную брм'ЕЮ, иже о вепорочн!й еже въ Господа нашего 
^{всуса Христа подвивающуюся вЪр! вр-Ьтва^^*^^; вид!лъ овъ в 
»церковь вовозалоцеввую святыхъ БогоявлевШ в Благов!шен1я 
пресвятыя Богородицы», в страввопр1имный дворъ братства 
церковнаго; ввд'Ьлъ овъ при вемъ и л^школу ваукъ еллвво-сло- 
вевскаго и латинскаго письма»; радовался овъ учвтелямъ, ко* 
торые, ваучаа благочестввой жвзвв в преподавая потребныя 
вауки, усердно объясняли и ввушалв желаюшимъ учиться, а 
особливо юнымъ умамъ твердое испов'Ёдаи1е в!ры и вевзм1т- 
вое учете о догматахъ, уотавовлеввыхъ <жнью святымв Все- 
левсквмв соборамв^^^®^ Благодаря о семъ всЬкъ благъ »Дателя 
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Сохкгеля Бога«| патрЕархъ веоФанъ первою своею граматою 
б^агос^ов^яе^ь к{евское старЬйшее братетво, укр'Ьпляя его на 
вЬчвыя времена и соглашаясь на основан1е при немъ меньтаго 
братства х>младенческаго«^"'^, съ подчннешемъ его братству ста- 
р'Ьйшему. Вторая грамата веоФана объемлетъ собою весь составъ 
богоявденскаго училищнаго монастыря, за которымъ утвердивъ 
право ставропиНи съ водружешемъ креста, хранящегося до нын'Ь 
и еоставдяющаго драгоЕгЬнность Юевской Академ1и^^^^, онъ бда- 
гословляетъ 4 утверждаетъ школу наукъ еллино-сдавянскаго и 
латинскаго пМеьма, съ такимъ между прочимъ зав^Ьщан^емъ, 
чтобы д']Ьти 1|^яст1анск1е упражнялись во всякомъ благочест1и 
и чистотЬ. Крсй! этого, онъ подъ опасешемъ анаеемы запре- 
тилъ всякому, какъ св']Ьтскому, такъ и духовному, какимъ бы 
то ни было образомъ посягать на неприкосновенность ставро- 
пипи и благосостояше братства, школы и страннопрвимницы. 
Третья грамата веоФана, данная тому же училищу, есть сви- 
д'Ьтельство его пастырской ревности и отеческой заботливости 
о нравственной чистотЬ любезныхъ чадъ своихъ. В'Ьрно и до 
него дошли слухи о гЬхъ непр1язненныхъ дМств1яхъ и хитрыхъ 
козняхъ, какими постепенно окружаемо было православное учи- 
лище. »Еще, пишетъ онъ, злохитрный и коварный древн1й 
)И1рагъ, всякому добру ненавистникъ, разсЬятель же злобы сво* 
х>ея, да всяко д'Ьло благо разрушить, всяц'Ьми образы нав']Ьто«' 
»вати тщится, и якоже избирая изъначала сс^Ь сосуды лука- 
)»выя челов^Ьки, иже образъ благочест1я имуще, силы же его 
»отвергшеся, иже неутвержденныхъ и простыхъ челов'Ькъ отъ 
ов'Ьры возвращаютъ и во свою всепагубную ересь отводятъсс 
Въ сл']Ьдств1е такого усмотр'Ьн1я грозящей опасности, веоФанъ, 
благословляя и укр'Ьпляя братство, какъ надежн1Ьйш1й оплотъ 
противъ »отступныхъ ухищрешяа, повел'Ьваетъ »не разслаб-Ь- 
»вати душею и не унывати гЬломъ, но быти благодушными и 
»готовыми, Бземши вся оруж1я Бож1я на прогнан1е врагас(^^^^ 
Обрадованные такимъ отеческимъ внимав1емъ патр1арха, жители 
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К1ева, ревностно стади вписываться въ уписъ, такъ что новыхъ 
чденовъ набралось въ это время безчвсленное множество^^^Ч 

Въ это время, къ празднику Успешя пресв. Богородицы 
съ'Ьхадось, по обыкновен1Н), множество знатн'Ьйшаго духовен- 
ства, дворянъ и запорожскихъ козаковъ съ своими начальными 
и гетманомъ Петромъ Конашевичемъ-Сагайдачнымъ. Скорбя о 
б'Ьдственномъ положеши сиротствующей к1евской 1ерарх1и, всЬ, 
и особенно козаки, стали неотступно просить патр1арха веоФана 
поставить имъ православнаго митрополита и епарххальныхъ епи- 
скоповъ. Долго не соглашался осторожный святитель; но когда 
ему представили сеймовыя польск1я конститущи, опред']Ьлявш1я 
свободу восточнаго в'Ьроиспов'Ьдан1я и указали на прим'Ьръ пре- 
жнихъ константинопольски хъ патр1арховъ, которые присылали 
въ К1евъ ими самими избранныхъ митрополитовъ: тогда Э^ОФанъ 
склонился на общую просьбу и посвятилъ Това Борецкаго, игу- 
мена Михайловскаго монастыря въ санъ митрополита. Возра- 
довались православн1^1е, увид'Ьвъ жезлъ архипастырск1Й въ ру- 
кахъ такого просб'Ьщенн'Ьйшаго мужа, но не на долго... 

Возстановлен1е православной невской 1ерарх1и въ лиц'Ь ми- 
трополита 1ова встревожило ун1атскихъ епископовъ. Тотчасъ по 
отъ'Ьзд'Ь веоФана изъ К1ева, они подали доносъ королю Сигиз- 
мунду 1П, что пр1'Ьзжавш1й патр1архъ былъ не кто иной, какъ 
султанск1й шп10нъ и возмутитель ]У1алоросе1янъ, что 1овъ Бо- 
рецк1й и друг1е посвященные веоФаномъ епископы суть его 
соумышленники, что самое посвящен1е ихъ безъ королевскаго 
разр'Ьшен1я есть нарушен1е и презр1&н1е высшей правительствен- 
ной власти. Окруженный 1езуитами, король забылъ на этотъ 
разъ,' что самъ онъ въ томъ же году предписывалъ к1евскимъ 
гражданамъ принимать священнаго гостя съ почтен1емъ, что 
самъ онъ въ ту же пору повел'Ьвалъ всёмъ украинскимъ и по- 
дольскимъ жителямъ провожать его честно, безопасно всовся- 

12 
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цщъ у(Л()(((^1роЫъ, з^бьиъ, что самъ прцсдадъ ему откр1^1ту10 
под0р(^9ую ^езъ своего крморника, назначеннаго въ провод- 
ники къ патр1арху и еще разъ подтверждалъ принимать его, 
»яко мужа почтеннаго и никакихъ непрвятностей ему не д'Ьлатьс* ; 
самъ даже писадъ къ нему благосклонное письмо, называя его 
1ерусадимскимъ патр1архомъ, снисходя ко всЬмъ его просьбамъ 
и даже приглашая къ своему двору, — все это забылъ Сигиз- 
мундъ Ш, подстрекаемый злобою ушатовъ и опутанный сЬтями 
1езуитской политики. Безъ всякаго изсл'Ьдованйя доноса, онъ 
немедленно вел'Ьлъ разослать универсалы, гд1Ь всЬ новопосвя- 
щенные епископы объявлены изм'Ьнниками, которыхъ сл'бдуетъ 
ловить и представлять королевскому суду. Такой несчастный 
оборотъ д^Ьла произвелъ страшное смятен1е въ народ'Ь, среди 
котораго ушаты усердно сЬяли разныя клеветы и хулы на пра- 
вославныхъ епископовъ. Напрасно новопосвященный полоцк1й 
арх1епис9;опъ Мелет1й СмотрицкШ писалъ въ оправдан1е невин- 
ности патр1арха веоФана, ссылаясь на права русскаго народа 
избирать себ'Ь пастырей; напрасно жаловался онъ на прит1Ьсне- 
ше ушатовъ^^^^; голосъ его не былъ услышанъ. Напрасно ми- 
трополитъ 1овъ посылалъ для оправдан1я себя 1осиФа, епископа 
владим1рскаго; — король требовалъ, чтобы къ нему явились и 
есть прочге. Исполнить волю королевскую значило бы подверг- 
нуть с^бя крайней опасности, и потому [овъ напиеалъ только 
свое: Опрабданге певинцостщ посланное имъ къСцгизмунду Ш. 

Тогда-то ожесточенные изверги поднялись съ огнемъ и 
мечемъ на в'Ьрныхъ чадъ Церкви православной, [езуиты и 
ушаты, какъ бы соревнуя другъ другу, употреблял? все, что 
только могутъ внушить Фанатизмъ и изув1Ьрство. Описан1е 
этихъ ужасовъ до глубины волнуетъ душу самаго спокойнаго 
испытателя и суд1и дФлъ челов'бческихъ ... 

Въ это -то бурное время наравн*]! съ прочдми и к1евское 
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училище подверглось опустошен1Ю. братс^Ьб бъЫЬ рк^с^^Ш^; 
ученики и учители умирали ьъ истязай1я11; <1ерйЬ6^ ]()Ьз^ф^« 
лена, гостинница разорена, и не остаться бы кайнй) б(& ка1к#1, 
еслибы гетманъ Петръ Конашевичъ-Сагайдачйь1й съ бвоШй 
козаками не остановила буйства грабителей и убШйгь. Ог(ф- 
ченный в'Ьроломствомъ Поляковъ, онъ от6дза^Ся по1йк)га1гЬ ЙЙ'Ь 
противъ Турокъ, и поднявшись съ своим! стайбмъ перёй^ё^^ 
черезъ Дн-Ьстръ и вступиль въ Малоросс1ю. 0% йрйбШ}ёМ1 
Сагайд^чнаго въ К1евъ гонеше на православнь^xъ ^[й^ЧйФё^ыМб 
стало утихать. Онъ началъ отнимать вооруженною рукЫб Ш^ 
кви, занятыя католиками и ушатами, и овл^хквъ остатками 
шево-братскаго монастыря, занялся Бозобновлен1емъ какъ его, 
такъ и находившагося при немъ училища. Не жал']Ья никакнхъ 
издержекъ, Сагайдачный поручилъ постройки св'Ьдущему въ 
архитектур'Ь гетману Жицкому, далъ монастырю села, и воз- 
становилъ школу, пожертвовавъ ей все свое достояше^^^^ У- 
строивъ все, какъ должно, Сагайдачный окончательно сложилъ 
съ себя гетманство и принялъ иноческ1й санъ. МеченосныЙ 
защитникъ угн'Ьтаемаго православ1я явился зд^Ьсь мирнымъ обо- 
ронитехемъ его, написавъ сочинен1е о св. вЪ^% которое даже 
сами враги называли предршоцгьннымъ^^^'^К Тамъ же, въ возста- 
новленномъ имъ братств'Ь покоится и прахъ Конашевича-Са- 
гайдачнаго^^^\ Памятникомъ усерд1я его къ братству остается 
до ньш'Ь большой серебрянный крестъ, хранящ1йся въ монас- 
тырской ризниц'Ь съ сл1^дующей надписью: »року 1622 подалъ 
»сей крестъ рабъ Бож1й Петръ Конашевичъ- Сагайдачный, гет- 
»манъ войска его королевской милости запорожскаго до церкви 
»святаго Богоявлен1я Господёя въ домъ братскШ на отпущен1е 
»гр'6ховъ своихъсс. 

Между т'Ьмъ жалобы православныхъ на угн']Ьтен1е, терпи- 
мое ими особенно отъ ун1атовъ, не давали Сигизмунду III по*^ 
коя. Чтобы избавиться отъ нихъ, онъ посылалъ въ Грещю 
удостов'Ьриться, точно ли ОеоФанъ былъ патр1архъ 1ерусалим- 
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скШ. Утвердительное показан1е посла заставило короля при- 
знать гонен1е, воздвигнутое имъ на новопосвященныхъ еписко- 
повъ, напраснымъ: но т'Ьмъ д'Ьло и кончилось. Хитрые 1езу- 
иты не допустили своего питомца прекратить пресл'Ьдоваше 
православныхъ, и грабежи продолжались по всей Украине. 
Только страхъ отъ козаковъ, не щадившихъ въ самомъ К1ев'Ь 
враговъ Церкви восточной^^^^^ укрощалъ н'Ьсколько Фанатизмъ 
ун1атовъ, и имъ только обязанъ утвержден1емъ своимъ престолъ 
православной кхевской (ерархш, возстановленной патр1архомъ 
веоФаномъ^^^. 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



Г1АЕА ОСЫАЯ. 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



1в|Ъ Б9Р11111, ) 

СМОТРИЦЮЙ и ЕГО 0ТСТУПЛЕН1К ОТЪ ПРАВ0СЛАВ1Я. В0ЛНЕН1Е ПО СЕМУ СЛУЧАЮ. СОВОГЬ 
ВЪ КШВО^ПЕЧЕРСКОЙ ЛлВРФ 1628 года. КаТИХИЗИСЪ 1оВА. СосТО!»» К1БВСК0Й ШМОЛЫ. 

Вмешательство швбдскаго короля Густава Адольфа въ дела Малороссш. Ов«11]^н1е 
сигизмуыда iii и его магнатовъ. 10въ отпраэляетъ пословъ къ царю михаилу ово- 

ДОРОВИЧУ. НеУСПЕШНОСТЬ СЕГО ПОСОЛЬСТВА. НОВЫЯ ЖАЛОБЫ МИТРОПОЛИТА КОРОЛЮ. 

Королевская грамота братству. Дозволеше королевское о К1Евскомъ помфстномъ 
совор*». Д'Вйствш УН1АТСКАГ0 МИТРОПОЛИТА Ввлямина-Рутскаго. Вм'Вшательство папы. 

УН1АТСК1Й СОВОРЪ ВО ЛЬВОВФ. ПОСТАНОВЛБНЕЕ КОРОННАГО СЕЙМА 1631 ГОДА. ПР10«Р«- 
ТЕН1Я БРАТСТВА ВЪ ЭТУ ЭПОХУ. ТиП0ГРАФ1Я ВЪ МиХАЙЛОВСКОМЪ МОНАСТЫРЕ. РеКТОРЫ 

К1ВВСКАГ0 училища: Саковичъ КАссинъ, Земка Тарас1Й. Првфбктъ школы Силь'вестръ 
Коссовъ. Воспитанники. Училищння должности. Содвржан1б школы. 

1620-1631. 



Принят1е архипастырскаго жезла Товомъ Борецкимъ случилось, 
какъ мы уже вид'Ьли, въ самую неблагопр1ятную эпоху, продол- 
жавшуюся почти до конца его управлеа1я митропол1ей к1евской. 
Къ величайшему своему огорчев1ю, онъ увид'Ьлъ одного в^ъ 
учен'Ьйшихъ и ревностн'бйшихъ запхитниковъ праваго д'Ьла от- 
ступникомъ и врагомъ православ1я^ помрачившимъ н'бсколько 
И славу того училища, котораго н'бкогда онъ былъ достойнымъ 
ректоромъ. Это Мелет1Й Смотрицк1й. Посвященный вм'бстЬ 
съ Товомъ отъ патр1арха веоФана въ санъ епископа полоцкаго, 
онъ пристуаилъ къ исправлен1ю своихъ обязанностей, не до* 
жидаясь королевскаго утвержден1я. Оскорбленный этимъ Си- 
гизмундъ III отказалъ Мелет1ю въ своемъ утверждён! и на томъ 
основаши, что въ Полоцк^Ь былъ уже ун1атск1Й арх1епископъ, 
а православный епископск1й престолъ предположено было у- 



^) Съ 8Т0Г0 времени прямыми и непосредственными покровителями К1ево-богоявленскаго 
братства и училища являются собственно тевспе митрополиты. Посему, чтобы удобнее обо- 
зреть какъ исторш Юева, такъ и самый ходъ братской школы, н^тъ надобности прибегать къ 
раадй1ен1ямъ на перводы, которые соравдо лучше ногуп быть ааы&иены можо» упрамвик тою 
нлн другагр митродолихд. 
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празднвть тамъ. Такое унижен1в глубоко тронуло Смотрицкаго; 
во что бы то ни ста^о, онъ \от1^дъ удержать при себ'Ь санъ 
епископск1Й. Ему предстояла борьба съ ученымъ ун1атскимъ 
духовенствомъ; Смотрицк1й не отказался оть нея и д'Ьйствовалъ 
сначала въ дух-Ь православ1я, думая разгромить своими сочине- 
Н1ЯМИ противнвковъ^*^^^ Но безусп-Ьшность такой брани нако- 
неЦъ опротив1^ла ему. Онъ сталъ склоняться на сторону ун1и 
и тайно сноситься съ ушатгкими священниками, еше при жизни 
ушатско-полоцкаго митрополита 1осаФата Кунцевича^*^^ Оо 
смерти его, около 1623 года, Смотрицк1й р'Ьшился отстать отъ 
своихъ единов-Ьрцевъ и перейти на сторону противниковъ, ч'Ьмъ 
над'Ьялся, и не ошибся, достигнуть верховной власти надъ уш- 
атскимъ духовенствомъ въ б-Ьлорусскихъ провинщяхъ. Объ 
этомъ соединети его съ римскою церков1Ю вел'Ьно было ему 
самому сообщить пап'Ь, и для этого отправиться въ Римъ, такъ 
однакожъ, чтобъ не возбудить подозр'Ьн1я въ своихъ единов'бр- 
цахъ. Скоро представился къ тому удобный случай: право- 
славные соотчичи дали Мелет1ю пору чен1е къ константинополь- 
скому патр1арху покакимъ^то д'Ьламъ церковнымъ. Смотрицк1Й 
отправился сначала въ Царьградъ, а потомъ въ Римъ, откуда 
воротился уже ун1атомъ. Скрывая свою тайну н'бсколько вре- 
мени, потомъ гласно обьявилъ всЬмъ о своемь присоединен1и 
къ ушатству. 

Тяжело было благочестивому и мудрому старцу митропо- 
литу Гову перенести такое отступничество одного изъ лучшихъ 
и надежн'Ьйшихъ своихъ сподвижниковъ^^^^^ Пр1обр'Ьтен1емъ та- 
кого члена общество ун1атовъ значительно усиливалось, а пра- 
вославное братство невольно должно было поколебаться в^ сво- 
ихъ мн'6н1яхъ. увид'Ьвъ такого челов'Ька, какъ Смотрицк1Й, пе- 
решедшимъ на сторону злМшихъ своихъ противниковъ. Потому- 
то просвещенному архипастырю к1евской 1ерарх1и предстоялъ 
великий трудъ успокоивать взволнованныя убЬждешя своего 
духовнаго' стада; сама К1евская п1кола могла представлять тогда 
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предметъ справедливыхъ оаасец1й, ибо ректоромъ ея бьиъ из- 
в'Ьстный Каллистъ Касс1анъ Саковичъ, челов'бкъ отлично об- 
разованный, но напитанный д^хомъ вольномысл1я и не твердый 
въ своихъ }'б'Ьжден1яхъ^*^^ 

Чтобъ остановить такой соблазн ь, митрополитъ 1овъ 1621 
года 15 декабря писалъ къ львовскому братству, остерегая 
отъ отступникоиъ унватовъ и уо'Ьждая къ твердости въ 
в-Ьр*^*^^^; а чтобъ успокоить ближайшую къ себ* паству, соста- 
вилъ 1628 года въ К1ево-печерской Лавр% соборъ, на которомъ, 
по его предложен1ю, разсмотр'бна книга Мвлет1я: Апологгя или 
Опрабданге путегиествгя по землямъ еосточпымь. Общимъ при- 
говоромъ сочинен1е это признано противнымъ истинной Церкви, 
а самъ авторъ принужденъ былъ торжественно отказаться отъ 
свойхъ мн'Ьшй, хотя Смотрицкимъ было сд1&лано это неискренно 
и лживо. 

Но соборное обличение Мелет1я въ неправослав1и было только 
половиною д1Ьла, им'Ьвшаго ц'Ь^^ю положить преграду распро- 
странен1ю мн'Ьшй, противныхъ Церкви восточной. Собору пред- 
лежало разсмотр'Ьть зам-Ьчашя, сд1&лаиныя С^ютрицкимъ на ка- 
тихизисъ, составленный, по приказан1ю Това, греко - россШскимъ 
духовенствомъ. Отринутыя вс1&ми, он1^ въ скоромъ времени 
появились въ печати изъ монастыря дерманскаго, куда удалился 
раздраженный Мелет1й, и тогда какъ самый катихпзисъ оста- 
вался неизв'Ёстнымъ народу, критика на него уже ходила по 
рукамъ ученой орат1и, предупредивъ такимъ образомъ всЁхъ 
не въ пользу предполагаемаго руководства для поучен1я и про- 
св'Ьщешя в'Ьрныхъ. 

Между Т'Ьмъ 1езуиты и ун1аты, оспоривая законность су- 
ществован1я мевской школы, воздвигнутой Сагайдачнымъ безъ 
королевскаго разр'Ьшен1я, д'Ьлали ей разныя прит^^снен1я п обиды. 
Многочисленные вкладчики и покровители училища не см'ёли 
продолжать своихъ благотворешй: ибо въ то время, если бы 

13 
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кто, даже по духовному зав'Ьщан1ю, отказалъ что нибудь въ 
пользу церкви и училиода, принимать не позволялось ^^^^^ 

Налоги, ут'Ьснен1я, гонен1я на Малоросс1ю до того усили- 
лись, что наконецъ воевода К1евск1й нашелъ себя вынужденнымъ 
принесть королю и сенату жалобу о горестномъ состояв! и на- 
рода русскаго, доведеннаго до крайности. Королевичъ Влади- 
славъ, уважавшШ отличныя заслуги козаковъ въ ихъ походахъ 
на Ливонцевъ, гд'Ь онъ самъ командовал ъ малоросс1йскими вой- 
сками, заговорилъ въ пользу ихъ; король шведск1й Густавъ 
АдольФъ тоже принялъ сторону Малоросс1и. Опасаясь потерять 
въ семъ посл'Ьднемъ надежнаго себ* союзника, Сигизмундъ об- 
надежилъ его облегчен1емъ участи Малоросс1янъ. Но не такъ 
легко было выполнить это королю, окруженному 1езуитами, а 
магнаты его держали свое обЬщан1е до перваго только сейма, 
обыкновенно составлявшагося, какъ говоритъ л'Ьтописецъ, »изъ 
пьянства и чванствас<<*^^^ 

Тогда митрополитъ 1овъ отправилъ изъ К1ева въ Москву 
Исаак1я, епископа луцкаго, съ просьбою къ царю и патр1арху 
принять Малоросс1ю подъ свое покровительство. Уважая права 
народныя и не желая поступить противъ чести, царь Михаилъ 
ведоровичъ не захо1*'Ьлъ воспользоваться этимъ и нарушить миръ 
съ Польшею. Обнадеживъ однакожъ Малоросс1янъ желан1емъ 
быть имъ полезнымъ въ свое время, онъ ш.едро одарилъ митро- 
полита и посланниковъ его, и Малоросс1я опять осталась бо- 
роться своими собственными силами съ врагами мира и спо- 

К0ЙСТВ1Я. 

Была кровавая Тарасова ночь. Разбитые поляки старались 
помириться съ козаками, и предложили имъ въ гетманы ко- 
невскаго уроженца Тимофся Арандаренка. Митрополитъ [овъ 
и новый вождь храбрыхъ запорожцевъ, съ'Ьхавшись въ Чер- 
касахъ, положили отправить къ королю двухъ представителей 
съ жалобою на разорен! я, причиняемыя Украйн'Ь войною. Вм'^ст'б 
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съ этимъ 1овъ поручвдъ имъ ходатайствовать ^коро^я приви^- 
лепю на заведенв}к> въ Юев'Ь братскую шкоду. 

Оруж1е козаковъ, опасность со стороны Великой Росс1И, 
начинавшей съ неудовольств1емъ смотр'Ьть на б'6дств1я своихъ 
собрат1й, дцпломатическ1е переговоры Густава АдодьФа съ силь- 
ными запорожцами, наконеаъ преклонныя л-Ьта — все это сде- 
лало короля Сигизмунда III уступчив-Ьй прежняго. 1629 года 
посл-Ёдовала королевская грамата, которою утверждалось устро- 
ен1е на усадьб*, подаренной Анною Гулевичевою, братства ми- 
лосерд1я и богад-Ьльни, съ т'Ьмъ, дабы что »они своимъ ижди- 
вен1емъ ни построили бы, то на в'Ьчныя времена должно оста- 
ваться во власти, и в^Ьдомств'Ь какъ ихъ самихъ, такъ и ихъ 
потомковъс(<*^*\ О школ-Ь впрочемъ тутъ не было упомянуто ни 
слова; очевидно, что грамата эта писалась подъ редакщею бли- 
жайшихъ сов'Ётниковъ короля — 1езуитовъ, для которыхъ борьба 
съ учвлиш^ами была во сто разъ трудн'Ьй, ч'бмъ разграблеше 
церквей, монастырей и богад-Ьленъ. Но на этотъ разъ довольно 
было и такой привиллепи; все таки она могла служить хоть 
какою нибудь защитой отъ безпрестанныхъ нападен1Й заклятыхъ 
противниковъ православнаго училиш^а. 

Вм'Ьст'Ь съ этой граматою митрополитъ Товъ исходатайство- 
валъ у короля дозволен1е съ'Ьхаться всбмъ православнымъ въ 
К1евъ на пом-ёстный соборъ къ 29 1юня 1629 года, для сов'Ь- 
шан1й объ успокоен1и Церкви православной отъ смятешй, тер- 
пимыхъ ею чрезъ отступничество н'Ёкоторыхъ значительныхъ 
(щекгульныхъ) особъ. Въ чемъ состояли д'Ьяшя этого собора, 
вполн'Ь неизв1Ьстно; но изъ сочинен1я Бвсев1я Пимина^^^^^ (псев- 
донимъ) видно^ что тутъ р'Ьшено было издать катихизисъ, быв- 
Ш1й предметомъ нападен1Й Смотрицкаго. 

Между т'Ьмъ ун1атск1й митрополитъ Веляминъ-Рутск1Й упо- 
требляль ВС* средства, чтобы воспрепятствовать усп*хамъ пра- 
вославныхъ. Видя, что отъ короля Сигизмунда мало помощи, 
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онъ обратв^ся къ пап*, взлагая передъ пимъ опасности для 
церкви римско-ун1атской отъ утверждаемой 1ерарх1и восточной 
и жалуясь на королевская привил лепи, ослаб^лющ!» д'Ьйств1я 
усердныхъ слугъ папскаго престола. Встревоженный папа тот- 
часъ же отправилъ граматы къ королю, своимъ епископамъ и 
магнатамъ, повелевая ловить и истреблять вс1Ьхъ противящихся 
унхатскому в4роиспов*даы1ю. Но занятый внешними государ- 
ственными д*лами, Сигизмундь III хладнокровно принималъ 
папск1я воззван1я, а магнаты сами боялись козаковъ, не ща- 
дившихъ ихъ ни на пол* бранномъ, ни въ ихъ собственныхъ 
влад^шяхъ. Одною власт1ю епископскою въ этомъ случа* ни- 
чего нельзя было сделать; оставалось употребить бол4е мир- 
ное средство. Въ 1629 году Рутск1й упросилъ короля созвать 
во Львовъ ушатскихъ и православныхъ епискоиовъ для перего- 
воровъ. Предвидя безуспешность этого собора, и однакожъ не 
желая ослушаться воли королевской, православные послали отъ 
себя своихъ нам4стниковъ, и сд4лали очень хорошо. Тамъ былъ 
Смотрицк1Й, предъявивш1й собору свой ожесточенный протестъ— 
Ехеп1Ье818 8. ехро81и1а1;1е; естественно, разсмотр*н1е этого сочи- 
нешя могло бы повлечь къ спорамъ и непр1ятностямъ, которыя 
могли бы кончиться не такъ мирно. Въ настояпхемъ же случа* 
наместники, действовавиае не огь своего лица, не пускаясь ни 
въ как1я состязания, не согласились отступить отъ аослуша«1я 
церкви константинопольского, н такимъ образомъ каждая сторона 
осталась при своемъ. Наконецъ въ 1631 году на коронномъ 
сейм*, поел* самаго шумнаго зас*дан1я, повел*но духовнымъ 
и М1рянамъ об*ихъ в*ропсп:в*дан1й сохранять миръ в спокой- 
ств1е, а за насильства и иа*зды на влад*и1я, прииадлежащ1я 
православнымъ, положенъ штраФъ въ три тысячи грввенъ. 

Такимъ образомъ, при концЬ жизни своей (1631 г.), митро- 
политу 1ову привелось увид*ть хоть малые плоды своихъ мно- 
гол*тнихъ старашй о спокойств1я угн'Ьтеицаго края. Мудрый 
'и благоразумный, онъ впрочемъ не унывалъ и въ годину б-Ьд- 
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СТВ1Й, И ревностно забо1гил€я о ^юбимомъ своемъ д'ЬтищЪ-— 
богоявленской школ'Ь. Благодари его полечите львоств, к1евское 
братство въ 1621 году усп*ло пр1оЛр1:сти покупкою у инокини 
Параскевы Кучинской въ Сокольникахъ, противъ церкви Рожде- 
ства Христова м*сто съ строен1емъ в съ семнадцатью оброч- 
ными дворамв^^^^^; въ 1624 году, у к1евской жительки, пирятин- 
ской Старостины Лук1и Миткевячевой купило два м'бста лавоч- 
ныя на Подол'Ь противъ соборной Успенской церкви; въ 1628 
у козака Петра Динкова дворовое м*сто въ улиц'Ь борисо-гл-Ьб- 
ской за восемь копъ литовскихъ^^^^. Кром1Ь этого самъ митро- 
политъ 1овъ при двор'Ё своемъ въ монастыр-Ь Михайловскомъ 
завелъ особую типограФ1Ю, подъ начальствомъ н Ькоего Спиридона 
Соболя^^^). 

Посл-Ь кратковременнаго у правлен! я к1ево-братскимъ учи- 
лищемъ Иса1и Купинскаго^^^% м'Ьсто старшаго 1еромонаха, а съ 
т'Ьмъ вм1^сг& и на 1альника тамошней школы получилъ ((616 г.) 
Кассгаш Саковичь. Одаренный богатыми способностями, от- 
личный богословъ и изв'Ьстныв въ свое время поэтъ, онъ, безъ 
всякаго совш'Ьн1я, былъ полезн'Ьйо]им ь наставивконъ юношества, 
пока самъ оотомъ не уклонился отъ пути иствннаго. Посл^^ 
него въ 1631 году ректуру каевскаго училиш^а принялъ ТараЫй 
Земка, который однакожъ въ этоё д^лкности гфобылъ #сего 
только одинъ годъ, по причвв'Ё постигшей его смерти (1632 г.). 
Вм'Ьст'Ь съ сими старМшими лицами школы про ход в лъ насхавви- 
ческую должность, въ заан1И префекта, знаменитый Симве<щрь 
Коссавь^ самъ полу чивш1й первоначальное воспитав1е въ семъ 
училищ'Ь, и потомъ путешествовавши, по расаорлжен1Ю Пехра 
Могилы, за границей для усов€ртенствован1я себя въ высшвхъ 
наукахъ. Въ бытность €вою наставиикомъ, Косс4м»ъ са1фатилъ 
и издалъ на польскомъ язык'Ь Патерикь Печерскгй, приоово1Гу- 
пивъ къ тому н'Ькоторыя историчесмя прим'ЬчанЕЯ, выбранныя 
изъ писателей преческ1гх ь, ла^внскич1ь и пЪ^С1кв!хъ, На при конц^ 
хронологическ1й сг1ЙсЬк'ь '^^к^рЬ'пЬл^Чьъ% тёв^скМ^ъ '(/гь '^рёмё^и 
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крвшен1я Россш до Петра Могилы: но, по зам'Ьчашю преосвящ. 
Ёвген1я, списокъ этотъ ве совсёвгь в-Ьренъ. Католики и ун1аты 
всЬми силами старались истреблять эту книгу, и потому-то она, 
какъ говорить Залусск1й въ своемъ каталог'Ь, удивительно р'Ьдка 

(оризсикт 81иреп(1ае гап1а118)^*^1 

Изъ числа восиитанниковъ к1евскаго училища эпохи митро- 
полита 1ова Борецкаго пользуются изв-Ьстностью сл'6дующ1е: 

Гизель Нннокентй!, уроженецъ польской Пр}сс1и, при- 
надлежавш1Й прежде къ реФорматскому закону. Въ юношескихъ 
л-Ьтахъ прибывши въ К1евъ и жаждая просв'Ьщешя, онъ поже- 
лалъ поступить въ кхевское училище; но встр'Ьтивъ препятствве 
къ тому въ своемъ в'Ьровспов'Ьдаши, онъ обратился къ греко- 
росс1Йской Церкви и поступилъ въ число восиитанниковъ право- 
славной школы. По окончанш курса наукъ, Гизель принялъ 
монашество въ К1ево-печерской Лавр'Ё, откуда и посланъбылъ 
за -границу съ Коссовымъ, Земкою, ТроФимовичемъ и другими, 
избранными Петромъ Могилой. 

Земка Тарае1й, бывш1й, какъ сказано, ректоромъ воспи- 
тавшей его школы. По возвращеши изъ-за границы, Земка, 
какъ лучш1й изъ сотоварищей, былъ опред'Ьлен ь пропов1Ьдникомъ 
въ Юево-печерскую Лавру, потомъ корре^торомъ и директоромъ 
тамошней типограФШ. КальноФОЙсюй, современникъ Земки, на- 
зываетъ его въ надгробной падписи «мужемъ ученымъ въ язы- 
кахъ грецкомъ, латинскомъ, словенскомъ и русскомъ«^***\ Изъ 
сочинен1Й Земки изв*стенъ бо^ьшой трактать о литурггщ ис- 
полненный обширныхъ каноническихъ и патрологическихъ св'Ь* 
д'Ьшй^**^^ Тарас1Й Земка скончался 13 сентября 1632 года въ 
должности ректора училища, и погребенъ въ Юево-печерской 
Лавр'6. 

КальноФойекш Аванае1й, по всей в^Ьроятности, былъ 
тоже воспитанникомъ к1ево-братскаго училища. Онъ изв'Ьстецъ 
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свовмъ сочинен1емъ подъ назван1емъ: Тератургима и^и чудеса, 
бывш1я въ печерском1> монастыр'6 и въ об'Ьихъ пещера \ъ. Къ. 
этому прилоасплъ онъ и свои собственныя д)'\овыыя размышле- 
и1я. Потомство обязано КальноФойсЕОму сораведливою благо- 
дарностью за сообщев1е многи&ъ историческихъ св'Ьд1Ьн1в о 
монастыр'Ь печерскомъ, и за собран1е любонытныхъ надписей, 
бывшихъ надъ могилами защитниковъ православ1я, мужей уче- 
ныхъ и благодетелей Лавры. 

ТроФимовичъ - Козловск1й 11са1Я товарищъ Земки и 
Коссова по путешеств1ю, изв'Ьстный своимъ участ1емъ въ при- 
снопамятныхъ д'Ьян1хъ Петра Могилы^^^^^ 

Училищныя должности въ это время являются уже подъ 
тремя видами. Прежн1е старшге геромопаоои, оставаясь также 
настоятелями братства, получили назваше ректоровь училища. 
Обязанност1ю ихъ, какъ наставниковъ, было преподаваше соб- 
ственно наукъ богословскихъ; для другихъ предметовъ вазна- 
чаемъ былъ префекта, начал ьствовавш1й надъ еллино-латинскимъ 
отд*лен1емъ школы, куда входили реторика, Д1алектика/ истор1я, 
ФИЛ0С0Ф1Я и проч. Для низшихъ классовъ состоялъ при учи- 
лищ'Ь даскалъ или учитель, обязанный преподавать первые на- 
чатки учешя; въ его ведомств* состояли д*ти, изучавш1е бук- 
варь, псалтирь и граматику. Вообще же начальствующими въ 
первобытной к1евской школ'Ь постоянно являются лица мона- 
шествующ1я, въ силу того пункта записи Анны Гулевичевой, 
которымъ она первоначально ввела во влад-ЬнЕС подаренньшъ 
ею дворомъ и землею 1еромонаха и »проч1ихъ з чернцовъсс^'^^). 
Только при такихъ блюстителяхъ школьнагр учешя могла быть 
въ то время осуществлена благочестивая мысль дарительницы, 
желавшей, »абы школа и увесь чинъ по закону и по чину 
»Церкви каеолической всходнее (восточной) набоженства (испо- 
ив Ьдан1я) греческаго и подлугъ (по) семи Вселенски хъ соборовъ и 
»по предашю святыхъ отецъ греческихъ ряжена и справованасс^^^^^ 
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На содержаше учителей и учеввковъ, обыкновенно тит;- 
дуемыхъ спу&еями^^*^\ кромЬ доходовъ, иол)гчае11ыхъ отъ о5роч« 
* ныхъ статей съ м'Ьстечекъ и дворовъ, првобр'Ьтенныхъ вли по 
даретвеннымъ записямъ или покупкою, члены братства жертво- 
вали част1ю свовхъ собственныхъ првбытковъ. Въ случаяхъ 
крайвахъ влв какихъ либо особенныхъ нуждъ училища, посы- 
лаемы были особо назначенные къ тому члены братства для 
испрошен1я пособ1я, отъ котораго не въ прав'Ь былъ отказаты^я 
никто изъ особъ, вписавшихся въ братск1Й реэстръ; да и всяк1Й 
православный охотно жертновалъ, что можно, для поддержашя 
школы. Б'Ьдн'Ьйш1е изъ ученивовъ содержались въ бурсЬ или 
гостинниц^, на иждивен1и братства, доставлявшаго имъ все, 
кромЪ одежды. 
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Льгота православш* Иса1Я Купинсюй проживавтъ въ разныхъ шъстахъ. Пврвыв 
годы Петра Могилы. Постзилбше его въ Лавру. Дуна о преовразованш учевно! 

ЧАСТИ. ПИШБТЪ въ ЗАЩИТУ ПРАВ0СЛАВ1Я. П0СВЯЩБН1Е МоГИЛЫ ВЪ АРХИМАНДРИТЫ. 

Привыт1Е изъ-за ГРАНИЦЫ воспитАнниковъ ЕГО Заведенш школы при лаврскоиъ боль- 
вичноиъ МОНАСТЫРЕ. Невыгоды сего для богоявленскаго училища* Жалобы кшвляяъ. 
Петръ Могила присовокуплявтъ лаврское училище къ братскому. Актъ дворянства 

и мещанства К1ЕВСКАГ0. АкТЪ МИТРОПОЛИТА ИСА1И И ВСЕГО ОСВЯЩЕННАГО СОБОРА. АкТЪ 

гетмана Пбтрижицкаго и войска запорожскаго. Дъйствм Петра Могилы по училищу. 
Петръ Могила на варшавскомъ сеймъ. Ему предлагаютъ жезлъ кхбвской митрополш. 
Могила принимаетъ предложенгс. Оправдаше поступка Петра Могилы. Посвященш 
ЕГО въ МИТРОПОЛИТЫ. Последнее ходатайство Моги.1Ы въ пользу училища. Возвра- 
щена ЕГО въ Кшвъ. Кончина Исаш. 

1631-1633. 



Кратковременное управдеше митрополвею Исаш Купинскаго, 
бывшаго дотол'6 арх]епископом[ъ смоленскимъ и черниговскимъ, 
ознаменовалось по отношешю къ юго-западной Россш н'бко- 
торою льготою для православ1я, а по отношен1Ю къ к1ево-брат- 
скому училищу полнымъ развит1емъ многоподезной Д'бятельности 
Петра Могилы. 
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При самомъ вступлеши своемъ на престолъ 1632 года, ко- 
роль Владиславъ 1У предпринялъ примирить православныхъ и 
ушатовъ. Съ этою ц'Ьлш сд'Ьлано было имъ н'Ьсколько благо- 
д']&тельныхъ распоряжен1й, который потомъ онъ подтвердилъ 
1633 года на сейм'б коронащальномъ, п^исягнувъ въ сохранеши 
всЬхъ правъ и вольностей диссидентовъ и въ ненарушимости 
привиллепй, дайныхъ церквамъ греческимъ^^^^^ 

Не смотря на такую привиллег1Ю, въ самомъ К1ев'6 сила и 
вл1яше укоренившагося тамъ веправославнаго духовенства не 
такъ посп'Ьшно уступали власти королевской. СоФ1Йск1й соборъ 
еще находился въ в'Ьдомств'Ь ун1атовъ, и 1Ютому резиденщя 
православнаго митрополита по прежнему была въ монастыр^к 
Михайловскомъ. Управляя этою обител1Ю, Иса1я Купинск1й, 
по данной ему привиллепи отъ православныхъ князей Ви* 
шневецкихъ, 'Ьздилъ по разнымъ м'Ьстамъ и проживалъ то въ 
переяславскомъ густинскомъ монастыр'б, то въ ладинскомъ скиту, 
то въ лубенскомъ монастыр'Ь. Истинный аскетъ душою, онъ 
устроивалъ вс']^ эти обители по тому образцу, который изложилъ 
еще прежде въ своей Лтьствицгь^^^^ а попечеше о к1евскомъ 
училипсЬ предоставилъ знаменитому уже въ то время своеП рев- 
Н0СТ1Ю по просв'6щен1ю Петру Могил'Ь. 

Сей величайшШ благод'Ьтель к1евской школы происходилъ 
отъ князей молдавскихъ, былъ внукомъ волошскаго князя То* 
анна и сыномъ молдавскаго князя Симеона^^^^^ Онъ принадло- 
жалъ къ тому семейству, которое всегда славилось своею рев- 
ност1ю по прдвослав1Ю и любов1ю къ благол'Ьп1Ю храмовъ Бо- 
жшхъ^^^\ 6ъ к1№Скомъ каталог'Ь митрополитовъ сказано, что 
Петръ Могила получ^лъ воспитан1е въ парижскомъ университет'6, 
гд'Ь выслушалъ полный курсъ словесныхъ наукъ и богослов1я; 
друпе же пишутъ, что онъ обучался въ львовской школ'Ь^^^^^ Не 
утверждая ни того, ни другаго мн'бшя, видимъ только, что Мо- 
гила совершенно былъ знакомъ съ европейскимъ образоканЁемъ, 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



10© 

ибо лучше ве'кхъ усмотр-бль то, чего тогда не доставало на- 
ш^шу отечественному просв'Ьщен1ю. Въ молодости, по сказашю 
ЮеЬцкаго, онъ находился въ военной служб'Ь, и отличился въ 
рядахъ польскихъ войскъ подъ Хотиномъ. Неизв'Ьстно, что за- 
ставило Петра Могилу променять блестящую карьеру, ожидав- 
шую его въ св1ЬгЬ, на скромную долю инока: пути Промысла 
нешяювФдимы, и часто вопреки всЪмъ челов'бческимъ предпо- 
ложен1ямъ, ведутъ они смертнаго къ мегЬ высокой, которой съ 
другаго противоположнаго пути и не видно. Нельзя также ука- 
зать съ достов'Ьрност1Ю, когда Могила принялъ на себя об^^тъ 
иноческаго послу шашя, но изв'Ьстно^ что въ 1625 году онъбылъ 
уже постриженъ въ монахи въ Шевопечерской Лавр'Ь. Это 
была самая горячая пора, когда католики и ун1аты другъ пе- 
редъ другомъ осыпали ругательными сочинешями Церковь вос- 
точную, и когда Смотрицк1й уже навлекъ на себя подозр'Ьше 
въ изм'Ьн'Ь православ1Ю. Потомокъ княжескаго рода, им'Ьвш1Й, 
конечно, значительныя связи, отлично образованный, Могила и 
въ сан'Ь простаго Леромонаха пользовался особеннымъ вл1ян1емъ 
на 1ерархическ1я д'Ьла. Не мудрено также, что такой значи- 
тельный челов'Ькъ находился въ близкихъ отношешяхъ и къ 
бывшему тогда митрополиту 1ову, и къ архимандриту печерской 
лавры Захар1Ю Копыстенскому. Съ ними то онъ думалъ думу 
кр'Ьпкую о б'Ьдственномъ положенш Церкви православной; съ 
■хъ-то благословен] я онъ исполнилъ замыселъ, дотол'Ь небы- 
валый. Не столько боясь огня и меча враговъ в^Ьры истинной, 
сколько зловреднаго и хитро -обольстительнаго ихъучешя, Петръ 
Могила р'Ьшился образовать достойн'Ьйшихъ имъ соперниковъ. 
Для этой ц'Ьли, выбравъ н'Ьсколько молодыхъ людей изъ ино^ 
ческаго и св'Ьтскаго зван1я, онъ отправилъ ихъ на своемъ соб- 
ственномъ иждивен1и за границу, для усовершенствования въ 
высшихъ наукахъ^^^^^ 

Между т'бмъ и самъ Петръ Могила не оставался безд'Ьй- 
етвенвьшъ эрителемъ ожеето^юнной борьбы уи1атогь съ право- 



01д1112е'с1 Ьу 



Соо^к 



по 

славными. Подъ именемъ Филалета выходили въ св'бтъ сочи* 
нен1я, въ которыхъ съ необыкновенною силою обличаемы были 
корыстныя и противныя чистот'Ь в'Ёры побуждения католиковъ 
къ распространен1ю ун1атства. Этимъ псевдонимомъ пользовался 
между прочими и Могила, какъ это доказывается поздиМшими 
изыскан! дми^^^^\ На одно изъ такихъ сочинешй сильно напа- 
далъ въ посл'6дств1и времени Смотрицк1й, утверждая, что »бдин- 
»ство это (ун1я) не посл'Ьдуетъ до т'Ьхъ поръ, пока зд'бсь бу- 
»дутъ все портить так1е писатели, какъ СтеФанъ 3]а[зашй^^^\ 
»ХристоФоръ Филалетъ и ©еоФилъ Ортологъс<^^^^^ 

По смерти Захархи Копыстенскаго, Петръ Могила, по об- 
щему соглас1ю всей брат1и, возведенъ былъ въ санъ архиман- 
дрита Юево- печорской Лавры, на что черезъ три года посл'Ъ- 
довало и благословен1е Кирилла Лукаря, патр1арха константи- 
нопрльскаго, съ пожалован1емъ его въ зваше экзарха патр1аршаго 
престола. Достигнувъ такой высокой степени и полнаго вл1яшя 
на училище — любимый предметъ просв'Ёщенной его заботливо- 
сти, Петръ Могила съ нетерп'6н1емъ ожидалъ возвращен1я изъ- 
за Гранины своихъ питомцевъ. Наконецъ они явились въ 1631 
году, обогащенные всякаго рода св'6д'Ьн1ями. Замысливъ съ 
такими сотрудниками совершенное преобразован1е существовав- 
шаго уже училища, Могила писалъ къ Кириллу Лукарю, прося 
на то его святительскаго благословен1я, а чтобы д'Ьйствовать 
въ этомъ д'Ьл'Ь независимо, онъ, съ соглас1я всей брат1и, возна- 
м'брился открыть новую школу при лаврскомъ больничномъ МО- 
настыр'Ь, снабдивъ ее особою, сообразною съ открывшимися 
средствами, инструкщей. Въ томъ же году получено было раз- 
рушительное благословенхе патр1арха Кирилла, и Могила не- 
медленно приступилъ къ исполнению задуманнаго имъ плана. 
Въ новоучрежденную школу опред'Ёлены были заграничные 
ученые, и школа открыла свои д'ЬйС1^1я. 

Богоявленскому училищу угрожала явная опасность. Съ 
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устроен1емъ новой школы, оно теряло одного изъ перв'Ьйшихъ 
своихъ протекторовъ, какими всегда бывали для него архиман- 
дриты Юево-печерской Лавры; братство лишалось важн^йшихъ 
и необходим'Ьйшихъ членов'ь, къ которымъ оно привыкло при- 
б'Ьгать и за сов'ётовёъ и за пособ1емъ. Скромныя достоинства 
домашнихъ наставниковъ нвкакъ не могли идти* въ сравнеше 
съ талантами и ученостш т'Ьхъ, которые съ заграничвымъ об- 
разовашемъ заняли одинаковый съ ними постъ; число учени- 
коцъ въ богоявленскомъ училипх'б неизб'Ьжно должно было умень- 
шиться, ибо новый Фундаторъ об'бпхалъ »для н'бкоторыхъ лицъ 
назначить изъ своей собственности какъ пишу, такъ и одежду 
на в'Ьчныя времена по Фундушевой записи; об1шалъ, доколе 
благодать Бож1я поддержитъ его на семъ св'бт^^, и сколько до- 
зволятъ его силы и занят1я архимандритск1я, быть непосред- 
ственньшъ опеку номъ и покровителемъ училища, и ни мало не 
медля, началъ д'Ьйствовать съ необык11овенной р'Ьшительностью 
и горячностью въ пользу задуманнаго д'Ь1а^^^^^ Такимъ образомъ 
школа ееоФановская видимо падала предъ кирилловскою. 

Сильно встревожилось этимъ богоявленское братство. По- 
лояшмъ, что новоучреждаемая школа также могла быть доступна 
вс*Ьмъ безъ исключешя; положимъ, что она будетъ даже выше 
и лучше богоявленской: но она не на такомъ удобномъ м'Ьст^^^^^^; 
къ ней нужно будетъ пробираться б'бднымъ д'Ьтямъ тропинками 
между горъ и л'Ьсовъ^*^®^, а между т'Ьмъ вс* уже облюбили то 
м'Ьсто, гд'Ь старая школа; да и больно покинуть его, ибо тамъ 
родрузилъ крестъ первосвятитель {ерусалимскаго престола^'^^\ 

Немедленно »шляхта, обыватели воеводства к1евскаго и всЬ 
»сполне (совокупно) уписше брат1я церковши к1евскаго братства 
х>православнша вошли съ словеснымъ представлешемъ^^^^ къ 
Петру Могил'Ь, умоляя его отм'Ьнить сво^ р'Ьшеше и не осно- 
вывать новой школы въ К1ево-печерскомъ монастыр'Ь. Въ тоже 
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время они вступили къ митрополиту Исвёи, къ гетману Иъану 
Петрижицкому и ко всему войску запорожскому, испрашивая ихъ 
ходатайства въ семъ д'бл'Ь. Умаливаемый всЬми, Петръ Могила 
»латво и невзборонен']Ь« -*- легко и беспрекословно — согласился 
юаолнить желан1е усердныхъ к1юлянъ, и оставивъ мысль объ 
учреждеши училища при К|ево*печерской Лавр'Ь, соединилъего 
съ богоявленскимъ. Въ благодарность за это всё члены брат- 
ства актомъ, состоявшимся 30 декабря 1631 года признали его 
старшимъ братомъ, пожизненнымъ блюстителемъ какъ школь, 
при к1евской братской церкви )>отъ себе уФундованныхъ«, такъ 
и самой церкви и всего при ней монастыря, съ т'Ъмъ, чтобы 
ВСЁ доходы и пожертвовашя, уже сд^Ьланныя и 1[М'Ьюш1я быть, 
ни на что другое не были обращаемы и употребляемы, какъ 
только на тужъ к1ево -братскую церковь, на монастырь, школы 
и трудящихся въ нихъ учителей. Впрочемъ составлявш1е актъ 
выговорили себ^Ь право избирать изъ среды дворянъ, вписав- 
шихся въ братство, изв'Ьстное число старость, съ тЬмъ одна- 
кожъ, чтобы они ни въ чемъ не прекословили сов%тамъ и вол^Ь 
главнаго лица, но во всемъ бы слушались его, какъ старшаго 
брата, безъ нарушешя впрочемъ ихъ собственнаго Фундуша, 
пожалованнаго братству 1ерусалимскимъ патр1архомъ^*^*\ Въ 
числ'6 дальнМшихъ услов1й сего акта поставлялось, чтобы брат- 
ство подчинено было только константинопольскому патр1аршему 
престолу, и чтобы не было установляемо ничего противнаго 
Церкви Бож1ей. Актодатели предваряли также, что Петръ 
Могила только лично, а не по сану архимандритскому им^Ьетъ 
быть пожизненнымъ блюстителемъ, какъ вписной и православ- 
ный братъ, и что всЬ, избираемыя имъ лица, должны состоять 
подъ непосредственнымъ благословен1емъ патр1арха |(онстанти- 
нош)льс1;аго и въ подчиненш уставамъ Цердви восточной; про- 
тивника же сему терп'Ьть не должны. Въ случа'Ь выбыт1я Петра 
Могилы изъ братства, актодатели предоставляли ему право из- 
брать, съ общаго ихъ соглас1я, на м'Ьсто себя кого либо способ- 
наго^ усердваго и преданнаго тому святому иФоту в наукамъ 
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йзъ духовнаго им св'Ьтскаго сосдов1Я. Подъ этимъ актомъ, 
кром'Ь другихъ рукоприкладствъ всего братства, подписались: 
Иса1я Борисковичъ, епископъ луцк1й и острожскШ, и Авраам1Й 
Стагонск1й, епископъ туровск1й^^®^^ Почти въ тоже самое время, 
именно 5 генваря 1632 года, посл'Ьдовала на имя Петра Мо- 
гилы другая грамата отъ лица митрополита ^^^^, православныхъ 
епископовъ, аржимандритовъ, игуменовъ^ 1еромонаховъ, прото- 
поповъ, 1ереевъ и иноковъ, которые, какъ видно изъ этого акта, 
предварительно уговоривъ его не заводить новой школы при 
Лавр'6, предоставляли всЬ т'бже права, как1я изложены въ акт*!; 
К1ево- подол янъ. Зд'бсь впрочемъ избран1е преемника Петру 
Могил'Ё ограничено н-бсколько испрошен1емъ на то митрополит- 
скаго благословен1я, и свержъ того требовалось, чтобы на воз- 
глашенхяхъ и ектешяхъ было поминаемо имя митрополита по 
тому уважешю, что »яко съ початку, говоритъ Иса1я Купинск1Й, 
»за стараньемъ нашимъ, такъ и теперь за благословешемъ тое 
«м^стце святое Фундоватися маетъс<^^^\ 

Т'Ьже самыя права утверждены были за Петромъ Могилой 
и граматою гетмана Ивана Петрижицкаго, эсауловъ, полковни- 
ковъ и всего войска запорожскаго, посл'Ёдовавшею 12 марта 
1632 года. Утверждая за Фундаторомъ изв'бстныя привиллегш, 
актодатели обобщались церковь монастырскую, школы, богадо^льню 
и все къ нимъ относящееся им'Ьть подъ своей защитою отъ 
всякихъ )>яепр1ятелей, противностей и перешкодъ моцно боро- 
»нити, заступати и за нихъ до смерти своей заставлятисясс^^^^^ 
Подъ этой граматой, отъ имени двухъ гетмановъ Ивана Петри- 
жицкаго и Андрея Гавриловича, подписался писарь войска за* 
порожскаго Савва Гробневск1й^^^\ Въ посл'Ьдств1и времени актъ 
этотъ былъ утвержденъ Богданомъ и Юр1емъ Хм'Ьльницкими, 
которые подписались »власною рукою, не уймуючи ничого тыхъ 
правь и наданья войсковогосс^^^^. 

Еще до получен1Я сихъ двухъ посл'Ьднихъ грамать Петръ 

15 
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Могила согласилс! исполнить общее желаше, и 11 марта 163,1 
года внесъ имя свое въ братск1Й уписъ, какъ »старш1й братъ, 
опекунъ и Фундаторъ того святаго братстваа^^^^ Такнмъ обра- 
зомъ опасность, угрожавшая богоявленскому училищу, была 
отвращена усерд1еиъ Шево- подоляне», ходатайствомъ христолю- 
бивыхъ защитниковъ Малоросс1и и архинастырскимъ благосло* 
вен1емъ маститаго первостоятеля к1евской 1ерарх1и. 

Въ томъ же году (1631 декабря 10) Петръ Могила началъ 
постройку каменнаго здан1я, назначаемаго собственно для ауди- 
тор1Й^^^% и въ тоже время перевезъ н'ёсколько деревянныхъ еру- 
бовъ изъ больничнаго лаврскаго монастыря, при которомъ онъ 
прежде думалъ основать свое училище. Изъ нихъ воздвигнуты 
были здашя для пом'бщешя учащихъ и учащихся, а въ странно- 
пр1емномъ братскомъ дом'6 заведена для приходящихъ б'Ьдныхъ 
учениковъ особая бурса^^'*^\ Все это — какъ постройку здан1й, 
такъ и содержаше наставниковъ и школьниковъ — Петръ Мо- 
гила принялъ на свое собственное иждивен1е. Состоя между 
т'Ёмъ архимандритомъ Юево-печерской Лавры, онъ отдалъ въ 
трехъ-л'Ётнюю поссесс1Ю богоявленскому училищу изълаврскихъ 
вотчинъ волость Винницкую, село Гн-Ьдинъ и дв* деревни— Про- 
цевъ и Ровное, 

Въ это время, по случаю кончины польекаго короля Си- 
шзмунда И1 (30 апр'бля 1632 года), составился въ Кракове 
сеймъ для избрашя ему преемника, куда приглашены были и 
всЬ чины духовные и св'6тск1е. Митрополитъ 11са1я Куаинск1й, 
обремененный немощами и старост1Ю, не могъ самъ туда от* 
правиться, и по сов'бту всего к^евскаго духовенства отоустилъ 
на сеймъ Петра Могилу, въ качеств'Ь своего представителя. 
Лучше этого выбора на этотъ случай нельзя было сд'блать, и 
самъ митрополитъ Иса1я никогда бы не достигъ того, что сд'Ь- 
лалъ Могила* Немедленно по прлбытЕИ своемъ въ Краковъ, онъ 
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оть тт сопровождавшаго его дуювенства и дборяш^ отозвался, 
адч> ВС* они до т4хъ поръ ни къ чему не дриступятъ, пма, 
по сил* внструкщи, данной имъ отъ всего народа, не истре- 
буюгь у сейма, чтобы вс* епископства и проч1я церковныя 
достоинства, вм*ст* съ им*н1йми, отобраны были отъ ушатовъ, 
в возвращены прав<№лаввымъ. Такое настоятельное требоваше 
(ШЛЫ10 изумило членоЮ| сейма; но не желая останавливать чрезъ 
это открытЕЯ зас*датй и терять время въ спор* о посторониеагь 
вопрос*, королевичъ Владиславъ съ сенатомъ принялъ предло- 
жение Петра Могилы. Видя это, митрополитъ ун1атск1й Веля- 
минъ 'Рутек1й началъ было защищать права своихъ единов*р^ 
цевъ: но зам*тивъ неусп*хъ, старался вс*ми силами по крайней 
м*р* отложить на дальнФйшее время исполнеше этого проэкта. 
Петръ Могила между т*>1ъ д*йствовалъ неусыпно; нвсоглас1я 
возрастали и грозили подавить собою единод;ш1е, такъ необ*- 
ходимое при р*шен1в важн*йтаго государственнаго д*ла — из- 
брашя на престолъ преемника Сигизмунду Ш. Кончилось' тЬмъ^ 
что еамъ Рутск1й долженъ былъ подписать актъ соглашен1я, 
по которому, между прочимъ, седьмымъ пунктомъ дозволялось 
братствамъ свободное рдспоряжен1е школами, семинар1ями и 
богад*льнями. Актъ этотъ утверждеиъ былъ печатями короле- 
вича и митрополита Велямина-Р^^тскаго, и для большаго ува- 
жен1я упомянуто объ немъ въ конвокацшнныхъ актахъ, а для 
всеобщаго св*д*н1я списки съ него разосланы были по вс*мъ 
сеймикамъ, не смотря на несоглас1е папскаго нунщя и даже 
самаго папы. 

При всемъ томъ договоръ этотъ далеко былъ не таковъ, 
какого хот*лй Русск1е. Первоначальная уступка йридала имъ 
см*лоств,' а тревожная пора позволяла имъ ожидать непрем*н- 
наго усп*ха отъ своей настойчивости. Взоры вс*хъ обращены 
были на Петра Могилу, который больше прочихъ противился 
принят1ю этого акта, и тайно разсылалъ по вс*мъ воеводствамъ 
письма, сов*туя не принимать уже написанныхъ условШ, а до- 
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жидатьсд оковчан1д начатаго Д'Ьда. Между т'Ьмъ, въ вам'Ьрен1и 
усвоить свою парт1Ю, онъ пригдашалъ какъ можно бол'Ье обы- 
вателей изъ всЬхъ воеводств ь, и пр1'Ьзжавшихъ уговаривалъ твердо 
стоять на своемъ и ни на шагь не уступать католикамъ и унь 
атамъ^^^^^ Начались споры, самые шумные; н^Ькоторые члены 
сената н рыцарства горячо отстаивали ун1атовъ: но противъ 
всЬхъ И1ъ стоялъ Петръ Могвла, котораго не такъ легко было 
побороть. Назначали особую коммиссхю для р'Ьшен1я этого во- 
проса: но и К0ММИСС1Я ничего не сд'Ьлала. Тогда д'Ьло предо- 
ставвлв р'Ъшев1Ю королевича Бладвслава в его сов'Ьта. По раз- 
смотр'Ьнш ьсЬхъ правъ, какими издревле пользовались право- 
славные, и как1я предвосхищены потомъ ушатами, наковедъ 
СОСТОЯЛСЯ приговоръ со взаимными уступками съ той и другой 
изъ тяжущихся сторонъ. Но ни православные, ни ун1аты не 
остались этимъ довольны. Первые, полагаясь на свою много- 
численность и значительность вл1ян1я на избирательный сеймъ, 
над'бялись вепрем'Ьнно поправить д'бло, а посл'Ьдв1е, чувствуя 
себя оскорбленными, пустились въ жалобы, и немедленно от- 
неслись съ этимъ къ папскому нунщю и самому пап'Ь. Само 
собою, что подобный поступокъ ушатовъ при настоящихъ об- 
стоятельствахъ былъ крайне не дипломатиченъ. Противники 
Петра Могилы, умнаго, твердаго и дальновиднаго защитника 
праваго д'Ьла, должны были проиграть, — и проиграли. Не смотря 
на век протесты католическаго и ушатскаго духовенства, пра- 
вославные получили отъ Владислава дипломъ, которымъ под- 
тверждалось между прочимъ свободное исаов1>дан1е в'Ьры, со- 
вершеше таинствъ, позволен1е починять церкви и строить новыя, 
заводить при церквахъ и монастыряхъ братства, богадельни ^ 
школы, семинарш и типограФ1в; повел'Ьио всЬ споры и распри 
о в'Ьр'Ь прекратить, и всЬ приговоры, прежними сеймами про- 
тивъ диссидентовъ сд'Ьланные, уничтожить, и впрелъ жить 
вс^мъ въ поко*]^ безъ прит'Ёснен1я другъ друга. По сил* этой 
прввиллепи подтверждено было право русскому православному 
духоренству, дворянству и всему православному народу въ Литв* 
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и Подьш'Ь избирать себ^Ь правосдавнаго митрополита, и посвя- 
щаться ему отъ константинопольскаго патр1арха, по привидле- 
пямъ, даниымъ отъ прежнихъ королей; каеедральный соф1йск11Г 
монастырь съ своимъ соборомъ снова поступилъ ъъ в'Ьдомство 
православнаго митрополита, исключая вотчинъ онаго, им'Ьющихъ 
оставаться въ дожизненномъ влад'Ьши ув1атскаго митрополита 
Велямина-Рутскаго, съ предоставлен 1емъ въ управлен1е его и 
Выдубицкаго монастыря. ВсЬ К1евск1е монастыри переданы въ 
в'Ьд'Ьше православнаго к1евскаго митрополита и проч.^^^'^ По- 
становлен1я С1и, не смотря на протесты ун1атовъ, утверждены 
королёмъ и сеймомъ 1 ноября 1632 года. 

Вотъ что.сд'Ьлалъ одинъ челов'Ькъ, обла давний несокруши- 
мою силою воли, гибкимъ умомъ и знан1емъ дипломатическаго 
д'Ьла! Княжичъ по происжожден1ю, мало им'Ьвш1й себ'Ь сопер- 
никовъ по воспитан1Ю, образецъ по ревности къ в'Ьр'Ь и право- 
слав1ю, — одинъ только Могила могъ въ то время такъ неуто- 
мимо бороться, и такъ поб1Ьдоносно выйти изъ такой неравной 
борьбы. 

Но ему предстояла другая забота. Мало — пр1обр'Ьсти; 
нужно было подумать о томъ, какъ сохранить прюбр'бтенное. 
Петру Могил1^ очень хорошо было изв'Ьстно, что 1езуиты и 
ун1аты не отдадутъ безпрекословно того, что они уже привыкли 
считать своею собственностью, что съ ними надо будетъ д'Ьй- 
ствовать энергически, не давая имъ опомниться отъ такого у- 
дара, что медленность и нер'Ьшительность въ этихъ обстоятель- 
ствахъ могутъ быть причиною еще тягчайшихъ б'Ьдств1й и го- 
нен1й на православве. Съ другой стороны онъ вид'Ьлъ, что 
жезлъ к1евской 1ерарх1и въ дряхлыхъ уже рукахъ, что митро- 
политъ Иса1я не выдержитъ ожидаомаго напора со стороны на 
время только обезсиленныхъ враговъ Церкви восточной. Под- 
ставляя все это на вндъ православнымъ, собравшимся на сеймъ, 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



11б 

Могила просилъ серьезна заняться обезпечешемъ того, чяю пр1- 
обретено его собственными трэдами. Само собою разум'Ьется^ 
что веб лучш1я надежды иравославныхъ сооредот^чюалиоь на 
самомъ Могил1^; собравшиеся на сеймъ едииодушно нреддожиди 
ему жезлъ кЁевской митропол1в, не смотря на то, что Исшя 
Купинск1в находился еще въ живыхъ. С'фанно было бы гь 
таяомъ важномъ случа^^ ориб1Ьгать къ лицем'Ьрнымъ отказамъ, 
и встащивши тяжесть до половины крутой горы, оставить, что- 
бы она потомъ скатилась ввиэъ. Могила не могъ не вовд'Ьть^ 
414) соглашаясь на предлагаемый ему преетолъ, онъ оказывается 
н']^которымъ образомъ неблагодарньшъ къ своему ближайшему 
благодетелю, что дЬло это можетъ лечь пятномъ на его досто- 
славную память: но въ д'Ёл'Ь великомъ умиротворен1я напаст* 
вуемой Церкви и обороны ея интересовъ, онъ р'Ьшился пожер* 
твовать своею личною безукоризненностью, и првнялъ жезлъ 
архипастырск1Й. 

А съ другой стороны, не благоеловилъ ли его на это и 
самъ Купинск1й? Быстрое возвышен1е Петра Могилы по стсЬ 
пенямъ 1ерархическимъ, иредоставлеше ему исключительнаго 
права быть опекуномъ братскаго училища, избран1е и посоль- 
ство вм'Ьсто с^я на конвокашонный сеймъ, р'Ыпительныя и 
настойчивыя д1Ьйств1я Могилы въ пользу к1евской митропол1и и 
епарх1Й, зависЁвшвхъ отъ нея, — вое это так1я обстоятельства^ 
которыя решительно заставляютъ думать, что Иса1я собствен- 
ными руками отдавалъ ему жезлъ архипастырства. И въ пору 
крепости и силы онъ не мо1"ь долго нести бремя обществен- 
наго служен1я, пробывъ только одинъ годъ блюстителемъ пшолы, 
и потомъ снова обратившись въ свои любимыя пещеры препод. 
Антон1я: мудрено ли же, что теперь — дряхлый и немощный, 
постоянно обуреваемый напастями, противъ которыхъ стоять 
съ твердост1ю, приличною столь высокому посту, ему ужъ было 
не по силамъ, — мудрено ли, что передъ отправлен1емь Могилы 
ца сеймъ, благочестивый старецъ самъ благоеловилъ его искать 
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адб'Ь пврвосаАтихеаь^каго м^ста? Не сказывая никому об% 
этомъ, Могида д'Ьйствова^ъ въ пользу Церкви, дабы заслужить 
араво быть архипастыремъ ед; лотомъ уже, когда д'Ьйств1я его 
ув'Ьнчались желаемымъ усп'бхомъ, овъ заговорилъ в объ обеа* 
печенш плодовъ своей ревности на будущее время. Тайны 
тутъ не бьио цикакой; предложеше сана митрополитскаго сд'Ьт 
лано было ему гласно, и быть не можетъ, чтобы кто либо изъ 
эвавшихъ объ этомъ не потрудился донести обо всемъ зд-Ьсь 
провсходнвшемъ Ку пинскому. Будь же это избраше Могилы 
не по мысли Исаш, овъ усп1&лъ бы предупредить исполнев1е 
зат-Ёяннаго д'Ьла, продолжавшагося почти годъ, и не преминулъ 
бы писать объ этомъ и къ православнымъ, бывшимъ на сейм'Ь^ 
и къ подв1Ьдомотвеннымъ ему епископамъ и даже къ самому 
королю; наконецъ хоть кто нибудь отозвался бы словомъ не- 
соглас1я, когда Могила объявлялъ себя К1евскимъ митрополи- 
томъ; а мы не видимъ ни протеста, ни жалобы. По прибытш 
новаго митрополита, Иса1я спокойно и благодушно сходитъ съ 
утомившаго его поприща, конечно, благословляя въ душ* силь- 
наго умомъ и волею мужа, подъявшаго тяжкое бремя на ра- 
мена свои. 

Наконецъ что могло заставить Петра Могилу прибегать къ 
такому неблаговидному поступку? Желан1е почестей? Но онъ 
и безъ того былъ осыпанъ ими. Жезлъ первосвятительства 
к1евскаго? Но комужъ не бьио видно, что онъ непременно и 
скоро перейдетъ въ руки сего достойн*йшаго мужа? Да и 
могъ ли такой глубок1й дипломатъ и политикъ, какимъ является 
Петръ Могила, решиться на д*ло, ближайшимъ исходомъ ко- 
тораго была опаозищя, смятен1е въ ц*лой 1ерарх1и и наконецъ 
неудача? Если даже предположить въ такомъ человек* нена- 
сытимую жажду честолюб!», то и тутъ не бьио никакой на- 
добфюсти прибегать къ поступку, который въ политическомъ 
отношен1в могъ быть болЬе ч*мъ преступлен1емъ, — ошибкою. 
Подождать годъ— -другой, и желаемая цЬль была бы достигнута. 
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Купинск1й быхь дрях^ъ, яемощеаъ и видимо клониюя къ мо- 
ги д^Ь, въ которую и сотелъ мев%е ч'Ьмъ черезъ годъ поостав- 
лети первосватитедьскаго поста. Но кто же осм'Ьдится иъ Нетр'Ь 
Могил'Ь, въ высшей степени безкорыстномъ, честномъ и бдаго- 
родномъ, противъ котораго даже самые враги не наюдиди что 
сказать, предполагать так1я жалк1я, близорук1я и нечистыя по- 
бужден1я? Если 1езуиты, Факъ всегда склонные къ клевет'Ь, во 
время своего нападен1я на коллегю, не поставили Фундатору 
ея-^Могил'6 въ вину предвосхищен1е митрополитскаго престола, 
и только обвиняли его въ мнимомъ неправослав1И: то не явный 
ли это знакъ того, что д'Ьло Могилы было чисто и право? 
Слишкоиь много данньиъпредоставилъ намъ Могила всею своею 
жизшю, чтобы посту покъ его съ Купиискимъ можно было счи- 
тать пятномъ, лежащимъ на его достоуважаемомъ имени. 

Характеръ митрополита Иса1и является въ этомъ случа'Ь 
во всемъ блеск'Ь христ1анскихъ доброд'Ьтелей. Сознавъ себя 
немошнымъ въ д'Ьл'Ь многосложнаго управлешя тогдашней 1е- 
рарх1ей, онъ поставилъ себя выше всякаго самолюб1я, такъ къ 
несчаст1Ю, сроднаго челов'Ьку; а избравъ въ лвцЪ Петра Могилы 
преемника 006*6, онъ показалъ т'Ьмъ мудрость и ум'бнье найти 
и отличить достойнаго челов'Ька. 

Согласившись на желаше православны хъ, Петръ Могила 
обратился съ представлев1емъ объ этомъ къ королю. Съ этой 
стороны остановки не было; Могила немедленно получилъ гра 
мату. Но чтобы посту пкомъ своимъ не произвести какого либо 
смятен1я между православными, остававшимися въ Юев'Ь, онъ 
отправилъ въ Константинополь ректора К1евскихъ школъ Иса1ю 
Трофимовича для получен1Я отъ патр1арха благословешя на по- 
священие свое въ митрополиты. Бывш1й тогда на патр1аршемъ 
престол* Кириллъ Контарино, безъ всякаго съ своей стороны 
прекослов1я^ изъявилъ соглас1е. Чтобы придать болФе силы и 
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'важности сему Д'Ьлу, ыовонареченный мит{)ополитъ, уже им'ЬвшШ 
на своей сторон'Ь взбранныхъ людей отъ К1евскаго братства, 
отправился бъ г. Львовъ, и тамъ при братскомъ ставропипаль- 
номг монастыр'Ь Успен1я л реев. Богородицы, среди ученыхъ 
брат1й, сталъ ожидать прибьтя депутатовъ отъ луцкаго брат- 
ства^''^\ Оградивъ такимъ образомъ избранве свое всЬми за* 
конными Формальностями^ и пр1обр'Ётши въ лиц'6 всЬхъ совре- 
менныхъ ученыхъ наличныхъ свид'Ьтелей, Петръ Могила ' вы- 
звалъ во Львовъ валашскаго митрополита съ епископами и при- 
нялъ отъ него посвящеше 1633 года на воминой нед'Ьл'б^^'^^^ 

Посл'Ь этого Петръ Могила снова воротился въ Краковъ и 
ирису тствовалъ при коронащи короля Владислава IV, посл'бдо- 
вавшей 6 Февраля того же года. И въ эту торжественную пору 
Могила не терялъ изъ виду своего возлюбленнаго училища. 
Испросивъ себ'Ь позволен1е и въ сан'Ь митрополита оставаться 
архиманд ритомъ К1ево«печерской Лавры, а также и Никольскаго 
монастыря блюстителемъ, Могила началъ ходатайствовать о 
дозволенш преобразовать к1ево*братск1я богоявленск1я школы 
въ православную академ1ю. Но сколь легко достигъ онъ утвер* 
ждеи1я первой своей просьбы, столь же трудно было ему от- 
стоять посл'Ьднее требован1е. Особенно непр1ятно это было 
католическому духовенству и ун1атскому: ибо оно ясно вид1&л0э 
что заведен1емъ первовласнаго училища готовится пеизб'бжный 
подрьшъ всему тому, что воздвигали они столько л^ть и съ 
такими непрвятностями и трудами. Шкоторые изъ значитель- 
б'Ьйшихъ чиновъ сейма р1Ьц]ительно отвергли просьбу Петра 
Могилы: но когда Владиславъ IV, по неотступному его хода- 
тайству, изъявилъ твердую свою волю о преобразованш кхево- 
братскаго училища; тогда заспорили о переименован1и его въ 
академ1ю. Могила уже не счелъ нужнымъ гнаться за именемъ» 
когда самое д'Ьло было сд'Ьлано, и 14' марта 1633 года полу- 
чилъ желаемую привиллепю на образоваше коллегЫ^'^^К Не смотря 
однакожъ на то, что грамата ата написана была въ самомъ о- 

16 
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Чг1ЙУ11?Л»55«'' ^«ЙИ,!*, коронный в^,щ^}}^ ^щщеп /^^т%ъ 
впископъ хедмскШ, в по41,канц.1еръ ко^о^.9|,1й ^рм? 3а*|0йскд^ 
не здхотк1и приложить къ ней своихъ пе<1а1;ей^"^. 

миль с^би митуополитоа^ъ. Прертар^иМ» Цщ^ ^К^ДИнсеей ад- 
ме^леено дотв*»!^» и^ъ ]^^хай,40Ц9каг9 щтстщщ п Кв^вр- 
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Война между Польшею и Великой Росс1ей« Ушаты снова поднимаются противъ 

ПРАВОСЛАВНЫХЪ. МогИЛА ВОЗВРАЩАЕТЪ И ВОЗОБЦОВЛЯЕТ'Ь С0Ф1ЙСК1Й СОБОРЪ. ЗанЯТМ 

ЕГО ПО УЧИЛИЩУ. Преобразоваше школы. Пожертвованм Могилы и прочаго брат- 
ства. Интриги |езуитовъ. Возстан1Е кгёвлянъ на братскую школу. Аполопя Кос- 
сова. Юевляне успокоены. Костелъ доииниканск1й« Унитсюй иитрополитъ Рафаилъ 
КорсАКЪ. Грамата Владислава 1у богоявлёнскому училищу. Угн^тешб Малороссш. 
КозАЦКш войны. Новые происки шзуитовъ. Безмятежность К1Ево-братскаго училища. 
Обезпечеше его въ содЕРЖАнга. Распредфленш классовъ* Классы низшш. Классы 

СРЕДН1Е. ПШТИКА И РЕТОРИКА. ДсАЛЕКТИКА. ЛЮБОВЬ ВОСПИТАННИКОВЪ КЪ СЛОВЕСНЫИЪ 

нАУКАмъ. Классы высшш. Философтя. Холодность воспитанниковъ къ этой наук-в. 
Друпл науки, ВХ0ДИВШ1Я въ клАсгъ ФИЛ0С0ФСК1Й. Богословш. Причины цв«тущаго 
ЕГО состояшя. Руководства по богословш. Гомилетика. Великая и малая ин- 
струкшя. Преподаваше языка латинскаго. Авдиторы. Нотаты. Субботки. Экзерцицш 
и оккупАЩй. СорЕвновАнш учЕниковъ* Сльсиьим. Языкъ СЛАВЯНСК1Й. бедность 

ПРЕПОДАВАНМ ЕГО ВЪ КОЛЛЕПИ. ТЕОРЕТИЧЕСКОЕ ИЗУЧЕНШ И ФИЛОЛОГИЧЕСКАЯ РАЗРАБОТКА 
РУССКАГО СЛОВА. ГРАМАТИКА ЛЬВОВСКАЯ. ГРАИАТИКА ЗиЗАЩЯ. ГРАНАТИКА СиОТРЙЦКАГО. 

Словарь Зизашя. Памва Берында и словарь его. Преподавание греческаго языка. 
Польсшй языкъ. Начальствующ1Я лица въ коллбпй. Ректоръ и обязанности его. 
Префектъ. Суперъ-интендентъ. Визитаторы. Сенюры. ДйРЕКтрръ. Цензоры. Мл- 
613ТВ1 80оаьшм! ИНСПЕКТОРЫ. Калефакторы. Студбнты и ученики. Наименована 
К1ЕВСКАГ0 училища коллепей* Патрютическок слово Петра Могилы и слфдствш 
того для коллЕгга. Завфщан!^ Петра Могилы. Его пожертвовашя въ пользу кол- 
ЛЕгш. 31 ДЕКАБРЯ. Посл«днЕЕ СЛОВО О МогилФ. Состоянш КОЛЛЕПИ поел*» Петра 
Могилы. Ректоры коллепи: Трофимовичъ Иса1я. Початсшй Софрошй. Оксеновичъ 
ИгРАТ1Й. Кононовичъ 1осйФЪ. ГизЕль ИннокЕнт1Й. Наставники: Галятовск1Й 1оан- 
НИК1Й. СлАВЕницшй БпиФАШЙ. Сатановск1й Арсен1Й. Замечательные воспитанники: 
Барановичъ Лазарь. Домецк1Й Гаврш.4ъ. 1овлевичъ Игнат1й. Радивнловсшй Антоши. 

СаВВЛОВЪ 1оаКИМЪ. СофОНОВИЧЪ вЕ0Д0С1Й. 

1633-164 7. 



Въ первый годъ вступлешя Петра Могилы на кгевскую 
митропол1ю возгор'Ьлась война между Польшею и Великой Рос- 
шей. Оскорбляемый явною непр1язн1ю Полдковъ^ царь Михаилъ 
бедоровичъ выслалъ противъ нихъ огромное войско, снабдивъ 
его всякими боевыми снарядами и назначивъ главнымъ полко- 
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водцемъ воеводу, боярина Шеина. Но походъ этотъ кончился 
весьма неудачно: при заключен1и мира Русскге должны были 
уступить Полякамъ Черниговъ, Новгородъ-С'Ьверск:ь и Смо- 
ленскъ<^^®^ 

» 

Пользуясь такимъ неблагооргятнымъ для нашего отечества 
оборсГтомъ д*лъ, и выставляя на видъ сочувств1е Малоросс1янъ 
къ общему д-Ьлу всей Росс1и, митрополитъ ун1атск1й Веляминъ- 
Рутск1й сильБЮ началъ настаивать на то, чтобы отнято у Петрд 
Могилы К1евскую митропол1ю: но благодаря твердости нороля 
Владислава IV и зоркой блюстительностй Могйрлы, бйа«ноС*й1 
эта была отвращена. Мало Того, конститущею 1б35г года- нод^^ 
твврждены вновь прив^ллепи православныгь. 

Не медля ни мало, митрополитъ Петръ Мопгла 01%(бра^* 
отъ ун1атовъ и соборъ и монастырь Соф1йск1й. Врагоа пра«о* 
слав1я, зная напередъ, что они нёдолгов'бчныо: тутъ хозяева, 
сп'Ьшили сколько можно воспользоваться вотчинами и сокрови- 
щами С0Ф1ЙСКИМИ, и самый храмъ до того ободрали, повредили 
И/ опустошили, что пастырю -возобновителю стоило больши1гъ 
трудовъ и издержекъ очистить только его отъ развалинъ и кучи 
сору и щебня. Опасаясь за прочность в'Ьков^&чныхъ ст4нъ, 
аодточенныхъ невежественною злобою изув'Ьровъ, Петръ Могила 
вел^&лъ наложить съ боковъ надъ нижними боковыми прйС'Ь'Н^ 
камд вровень съ Ярославовою церковью по ль^ верхн1я галле- 
реи, а западный присЬнокъ остался крыльцомъ. Кром'Ь этого, 
до самаго верха прид']Ьланныхъ галлерей подведены контрФорсы 
или быки. Такимъ образомъ древняя Ярославова церковь скры- 
лась въ этихъ прибавлешях1>; по крайней м1Ьр'Ь она хранится 
въшюФ въ ц'Ьлости,' какъ драгоц'Ьниый перлъ въ ковчегЬ; 

Но.Могил'6 предлежалъ важн'Ьйш]й трудъ возобновить дре-^ 
вши порядокъ церковныхъ чиноположевШ и обрядовъ по всей' 
ц|^млавиой« 1^арх1и^ Утаты коснулись нечистой своей' ру- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



кой в этой святынр; они даже п6стара^ись истребить взъ па- 
вятв тоть ^ставъ церковный, какого держался К^еиъ^^^^^ Для 
возобновлен1я православной обрядности во всей ея чистогЬ, 
Могила йздалъ прежде всего церковный сл^жебникъ и нако- 
н^цъ полный требникъ, — ^ плодъ неусыпной' своей заботливости 
О 0дагрсостоян1и Церкви православной. 

Исправввъ такимъ образомъ собственно по к1евской ]ерар- 
хщ самое необходимое/ Могила обратился къ к1ево- братскому 
училищу. Онъ подарилъ ему съ перваго раза хуторъ Позня- 
ковшцву, и потомъ занялся внутреннпмъ его преобразован1емъ. 
Прдчааивъ своей власти заведенный имъ въ эту пору братскгй 
цод40патск1й монастырь^'*^^, Могила, сл1Ьдуя примеру академш 
крдковской, открылъ въ своей школ-Ь полный курсъ наукъ сло- 
весныхъ, начиная^ съ нижнихъ классовъ до философии и бого« 
СЛ0В1Я, завелъ библютеку и типограФ1Ю, которая впрочемъ не- 
долго тамъ существовала, а была соединена съ лаврскою. Вм'Ь- 
ст*]^ С1^ этимъ к1ево - братская школа была переименована въ 
ко^^еггю^ и возведена на степень первоклассныхъ учвлищъ, а 
для приготовлешя учениковъ въ новообразованную коллепю, 
Ц^тръ Могила основалъ особую школу въ Винниц'Ь, м'Ьстечк'Ь, 
пр]№9А4ежавше91ъ прежде Лавр'Ё. 

Воспитанники училищъ были разд']&лены на два разряда: 
высшш и НИЗШ1Й. Къ первому принадлежали студенты бого- 
СЛ0В1Я и ФИлосоФш, называвш1еся 80(1а1е8 'Ма]оп8 Соп^ге^аНошз, 
ко второму ученики реторики и« низшихъ классовъ, цосившхе 
наименован1е 80(1а1е8 М1поп8 Соп^ге^а1юп18. Съ этимъ вМ'Ьст'Ь 
прстроена и конгрегащонная училищная церковь во имя благо-, 
в^рньд^ъ князей Бориса и ГлЬба^^^^^. Въ настоятели этой церкви 
вазваченъ былъ 1еромонахъ, обыкновенно бывппй учителемъ 
рс^торцки, который потому назывался Ра1ег Соп^ге§аиоп18. Впро- 
чем1ъ, для слуя(ев1я, происходившаго зд'Ьсь только по восврес- 
Ш^)|1Ъ| и цразднвчвымъ дцдмъ, опред'Ёледъ былъ особый изъ 
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учите^ей же священцвкъ б*^аго духовенства, который бывалъ 
и духовнвкомъ воспвтавниковъ, напутствовалъ больныхъ тавн- 
ствамв в погребалъ умершдхъ. 

Обновляемая внутри, К1евская коллепя видела умножеше 
своего благосостоян1я и съ вн'Ьшней стороны. Гетманъ Пе* 
трвжйцк1в и все К1евское дворянство, въ самый годъ прибьтя 
Петра Могилы на митропол1ю, дали училищу въ в'Ьчное вла- 
Д'Ьн1е сельцо Борщаговку. Въ 1632 году оно получило отъ 
н-Ькоего КриштоФа Сулимовскаго дворовое м'Ьсто^*®*^ да по ду- 
ховной записи м'Ьщанина Семена Татарина дворъ со строешемъ 
на криницкой земл'6. Привиллепею Владислава, короля ноль- 
скаго, пожалованною 1636 года, позволено братству провести 
трубами воду въ монастырь, а по данной 0едора Семенова 1643 
года, коллепя пр1обр'Ьла дворовое м*сто на Подол*^*^^ 

Такое возвышен1е к1евской коллепи не могло быть пр1ятно 
1бзуитамъ и монах амъ другихъ орденовъ, основавшимъ еще 
прежде того свои училища. Отчаявшись поб'бдить коллепю 
открытою силою, они решились приб^^нуть къ злобной хитро- 
сти. Изъ подъ руки стали они распускать слухи, что вновь 
Сформированная коллепя отнюдь не есть православное училище, 
что самъ Петръ. Могила есть не русск1й, а какой-то злонаме- 
ренный выходецъ, что онъ нарочно, для развращен1я простаго 
народа, посылалъ за границу молодыхъ людей, которые, воро- 
тившись оттуда ар1анами, кальвинистами и лютеранами, ньш'б 
въ качеств'Ь наставниковъ юношества распространяютъ учен1е, 
совершенно противное православ1ю. Так1е толки расходились 
въ народ'Ь съ необыкновенною быстротою. Преподаваше на* 
укъ на язык% латинскомъ служило какъ бы подтверждешемъ 
клеветы, распускаемой гезуитами и ихъ клевретами. Просто- 
душные К1евляне начали уже неблагосклонно смотр'Ьть на кол- 
лепю, и восцитанниковъ ея величали бранчивьшъ назван1емъ 
датинниковъ и унЁатовъ. Поджигаемые католдческимъ духо* 
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вевствомъ^ она требава1и, что если ужь нельзя обойтись безъ 

иностраннаго языка, то чтобы вм']&сто датинскаго введенъ бьиъ 

греческШ, и наконецъ стали приступать съ угрозами къ ст'Ёиамъ 

самой коллегш. Около 1634 года волневге это достигло высшей 

степени; толпами стекались козаки, подущаемые н^&которыми 

неучеными священниками изъ православиыхъ, и требовали не- 

медлевнаго прекращен1я учен1я, угрожая въ противномъ случа'Ь 

убить в Петра Могилу и всЬхъ коллег1альныхъ учителей. Кос- 

совъ, на первой стравиц'Ь своей аполопи, пишеть, что настав* 

вики однажды уже ариготовились испов'6д1ю къ смерти. »Это 

было такое время, говоритъ онъ, когда мы, исповедавшись, 

ежеминутно ожидали, что шляхта вздумаетъ начинять нами дн'Ь* ~ 

провсквх!» осетровъ, или когда одного огнемъ, а другаго ме- 

чемъ отправятъ на тотъ св'Ьгьсс Едва кое-как'Ь могли обра** 

зумить бунтовщиковъ. Сильвестръ Коссовъ, бывш1й на ту пору 

преФектомъ коллегш и лично защищавш1й ее словомъ уб'Ьждеввя 

отъ нападен1Й неблагоразумныхъ ревнителей чистоты в'Ьрьц 

написалъ въ посл'ёдств1И апалог1ю^^^^^, въ которой^ изъясиявъ раз*- 

хич1е догматовъ ар1янскихъ, кальвинскихъ и лютеранских^ отъ 

православныхъ греко-россгйскихъ, ув'Ьряетъ, что преподаватели 

коллег1и совершенно далеки отъ всего, что противно в^кр'Ь ис* 

тинной, и хотя они сами и обучались въ вностраниыхъ акаде- 

М1яхъ, но ВСЁ истинно православные и всегда твердо стоять въ 

томъ. Что касается до преподаван1я наукъ на язык'Ь латин* 

скомъ и вообще до латини: то »самая главная необходимость, 

«говорить Коссовъ, въ латинскихъ школах'ь та, чтобы &6дной 

»Руси нашей не называли глупой Русью. А то пойдотъ б^д- 

»няга Русйнъ на трибуналъ, на сеймъ или на сейвгакъ въ у- 

»'Ьздпый городской суДъ или земск1Й, смотришь — Ьег 1ас1пу 

))р1ас1 \У1пу (безъ латини безъ вины виноватъ): ни судьи, ни 

»стряпчаго, ни ума, ни посла; глядитъ только то на того, то 

))на другаго, йытаращивъ глаза, какъ ворона». Притомъ, до- 

казываетъ Коссов^ь, по привиллепи короля Сигизмунда 111, по- 

латин'Ь обучали и въ львовскомъ и въ виленскомъ праъослав- 

17 
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номъ училищ'6, и однакожъ никто не ставидъ имъ этого въ унрекъ 
и поношеше. А что теперь въ К1евскикъ школахъ преподаван1е 
наукъ обширн^Ье, то за это надо благодарить Бога, ибо тепе- 
решнее русское юношество уже не нм'Ьетъ надобности -Ьздить 
за образован1емъ въ какой нибудь Инго 1ьштадтъ или Ольмюцъ; 
все то можно прюбр;Ёсти нывЬ дома. »Ты же, заключаетъ 
»свою аполопю Коссовъ, исполненный святыни народъ Русск1й, 
»при иныхъ, издавна пранадлежащихъ тебЁ, правахъ, прежде 
»помазанниками Бож1ими преемственно те&Ь дарованных!», и 
»ньш^Ь умиленн'ЬЁше проси, какъ милости, чтобы теб1 не воз- 
»браняли сей манны свободныхъ наукъ, а чтобы удовлетворяя 
»твоей настоятельной потребности, позволяли источнику обше- 
»полезныхъ музъ разливаться у тебя океаномъ, при сод'Ьйств1и 
»твоихъ же братШ, ^твержденныхъ въ древней твоей в'Ьр-Ь. Ибо 
»тогда только церкви твои наполнятся священниками просвЬ- 
»щенными и богобоязненными; каеедры твои процв'Ьтутъ про- 
>шов'Ёдниками краснор'Ёчивыми; потомки твои, утвержденные 
»въ отеческой в'Ьр'Ь и украшенные вит1йствомъ, ФилосоФ1ею, 
»законов'&ден1емъ, прославятся мн'Ьн1ями, суждешями, доводами 
»на вольныхъ сеймахъ, на трибуналахъ и земскихъ судахь; 
»твои ходатаи по д'Ьламъ не премивутъ искать справедливости 
»У судовъ, как1е бы они ни были, и неусыпно ставутъ обере- 
»гать права твои. Мы же, ради ихъ и ради тебя и ради кле- 
»ветника, завистливо расточающаго клеветы на насъ, почитаемъ 
»себя обязанными молить Всевышняго, да благословить Онъ 
, »даровать нашей Сусанн Ь своихъ Дан1иловъ« . 

Къ счаст1Ю, невольное ослЬплен1е К1евлянъ продолжалось 
не долго. Они увид^Ьли, кому служили оруд1емъ, и не только 
не м^Ьшали д'Ьтямъ своимъ поступать въ эти Ноггеа АроШпеа, 
но еще усилили и свою собственную ревность различными при- 
ношешями. »По благословешю Всев'бдущаго, говоритъ Коссовъ, 
»ихъ милости господа обыватели города К1ева и другихъ уд'6- 
»лоъъ стали не только наполнять наши Ноггеа АроШпеа Д'&тьми 
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»своимв, какъ муравьями, гораздо въ большемъ чисх1. ч'бмъ 
»прежде, при нащихъ предшественникажъ: но и титуловать оныя 
»Га1ивоном1>, Парнассомъ и хвалиться имисс 

Не смотря однакожъ на всю эеерГ1Ю, съ какою Петръ Мо- 
гила приступилъ къ очищен1Ю своей паствы отъ католицизма 
и ушатства, онъ ни какъ не могъ совладать съ орденами мо- 
наховъ, везд'Ь, гд'Ь только можно, утверждавшихъ свои приходы 
и капртулы. Въ самомъ К1ев'Ь Доминикане въ 1640 году по- 
строили на Подол'Ь новый великол'Ьпный Никольск1й монастырь^^^^ 
въкоторомъ генералъ'-викар1й русской доминиканской провинщи 
1еронимъ Грабовъ-Гро10вск1й открыл ъ тогда же и капитулъ 
свой^^^\ Нам'Ьстникъ Велямина-Рутскаго новый ушатскШ ми- 
трополйтъ РаФаилъ Корсакъ, не смотря на безспорный смыслъ 
королевской граматы, вздумалъ отстаивать и укр'бплять за со- 
бою дожизненныя права своего предм'Ьстника: но Петръ Мо- 
гила не допустилъ его до этого, и въ туже пору назначилъ Вы- 
дубйцк1Й монастырь своему коадьютору, котораго впрочемъ не 
им1Ьлъ. Неусыпно рад1Ья о пользахъ богоявленскаго монастыря, 
Могила внуши лъ бывшему тогда игумену онаго и ректору кол- 
лепи Нгнат1ю Оксеновичу-Старушичу ходатайствовать у короля 
о предоставлен1и братству во влад'Ьн1е двухъ кгевскихъ церквей, 
Трехъ- святительской и Кресто-воздвиженской^*^^, остававшихся 
долгое время въ запуст1Ьн1и и потомъ перешедшйхъ въ соб- 
ственность частныхъ липъ.. Просьба эта им'бла усп'Ьхъ, и ко- 
ролевскою грамотою 1640 года богоявленск1й игуменъ и брат1я 
его. введены во влад'Ьн1е упомянутыми церквами со вс^Ьми дво- 
рами, оброчными людьми, строен1ями, грунтами, полями, С']Ьно- 
косами, пастьбищами, озерами, прудами, садками и всякимъ 
инымъ имуществомъ и доходами, издревле принадлежавшими 
т*мъ церквамъ^*^\ Все это подтверждено было въ посл^ЬдстЁ^и 
времени (1650 г.) и граматою короля Яна Казим1ра. 

Но что значили веб королевск1я привйллегш, вс'Ь акты и 
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договоры для народа, которымъ управляли несколько своеволь- 
Еыхъ магнатовъ, котораго сов'Ьсгь убаюкивала 1е^итская логика, 
въ основ* своей ии'Ьвшая честную ложь (р1а Сгаи»)! Ставя соб- 
ственный произволъ себ'Ь закономъ, королевсме чиновники при- 
гЬсняди всякаго, эе принадлежавшаго къ церкви католической, 
въ полномъ уб^^ждеши, что они, если нужно, всегда найдутъ 
защиту въ высшихъ сановникакъ, постоянно окруженныхъ по- 
сл'бдооателями Лойолы. Малоросс1яне взялись за оружие. Не- 
счастная для никъ битва подъ Кумейками была началовгь б'Ьд- 
СТВ1Й, едва прекращенныхъ граматой Владислава IV. Сеймъ 
16Э7 года уиичтощилъ вс'Ь прежн1я преимущества и привиллепи, 
отвялъ право свободнаго избирай! я и сравнялъ регистроваго 
козака съ холопомъ. 1езуиты и ун1аты ободрились, и стали 
настоятельнее д'Ьйствовать подъ защитой польекаго рруж1я и 
яодъ нредлогомъ искоренешя мнимыхъ мятежоиковъ королев- 
ской власти. На1фасно честный и велико душнь^й Владиславъ IV 
старался оградить конститущоииыми граматами гонимыхъ сы- 
новъ Церкви восточной^^^^; напрасно выставлялъ оиъ на видь 
членовъ сейкка сфашный вредъ для самаго государства, про- 
ИСХ0ДЯЩ1Й отъ такихъ кровопролитий: ожесточенные магнаты 
ничего не слушали, и вносили огнь и мечъ въ бедствующую 
Украину. Самый К1евъ подвергался бол^е или мен^е жесто- 
кимъ опустошешямъ, и только крепкая рука Петра Могилы 
ш>гла удержать 1езуитовъ и ун1атс№ъ отъ неоднократныхъ по- 
кушенШ на €оф1йск1й и МикайловскШ храмы; толЫко имя его 
одного еще держало въ грани цахъ некоторой умеренности вра- 
говъ к1евской коллег1и. Все прочее подвергалось грабежу и 
разоренью. Толиы вооруженныхъ Поляковъ безпренятственно 
расхаживали по узкимъ улицамъ первобытной столицы Руси 
святой, и считали себе все позволеннымъ, не уважая ни свя- 
тыни, ни пола, ни возраста. Подолъ, обнесенный деревянным1ь 
заборомъ хуь такими же башнями, и окопанный начтожныцъ 
рвомъ, представлйлъ самую жалкую защиту для жителей, кото- 
рыхъ въ обеихъ частихъ Кьева было всего отъ пяти де шести 
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тыеячъ. Бопланъ яишетъ, что въ его время (около 1646 года) 
во всемъ Юев'Ь наечитывалось не бол'Ье десяти православныхъ 
церквей, да в то подуразрушенныхъ и ограблеяныхъ^^^\ 

00 1мт§«Ъ ^удивительно, какъ въ такое бурное время Петръ 
Могила могъ удержать евою коллепю въ возяюшно*цв*Ьтущемъ 
состояши! Все 1мжругъ волновалось и кип'Ьло, а въ ст1Ьнахъ 
бороявлевскаго братства ^ыла тишина и саокойств]е, да слы- 
шался голосъ педагога, внушавшаго юному нокол'Ьв1ю »належ- 
выа науки къ цв'Ьченю побожнаго живота». 

Обезав«1енная въ содер«ан1я капиталами, щедро отпускае- 
мыми привиллегированнымъ опекуномъ своимъ, и доходами отъ 
селъ, деревень и дворовыхъ м-Ьстъ, коллепя К1евская при Петр% 
Могил'Ь не им'Ьла большой надобности въ т'Ьхъ пособ1яхъ, къ 
которымъ въ посл1Ьдств1и принуждена она была приб'бгать.. 
Хотя Петръ Могила и учрелилъ такъ называемыя котрегацги, 
им'Ьвш1я ц^&л^ю сборъ доброхотныхъ подаян1Й: но он'Ь сущест- 
вовали только, какъ бол'Ье торжественный обходъ всЬхъ впи- 
санныхъ членовъ училищнаго братства. Могущественное вль 
яше Петра Могилы отстраняло отъ коллепи всЬхъ посягателей 
на какую бы то ни' было ея собственность, и воспитанники^ 
ра^яо какъ и наставники сего училища во сто разъ меньше 
чувствовали тЬ нужды, как1я обременяли обывателей напаствуе- 
маго города. 

Естественно, что при такомъ благосостоян1и училища, и 
науки, введенныя въ него Могилою, должны были находиться 
въ цв^Ьтущемъ состояши. Съ пр1умножен1емъ учебныхъ пред- 
м«товъ посл'Ьдовало и отличное отъ прежняго распред'ЬлвВ1е 
классовъ. Такъ какъ первою статьею училищной инструкщй 
«остшлялоеь нзучен1е языковъ: латинскаго, славянскаго и гре- 
ческаго, то для этого открыты были четыре нйзш1е класса. 
Въ иертамъ изъ яихъ обучала читать и ^нсать, во непрем^иир 
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на трехъ языкажъ, а не на одпомъ славянскомъ, какъ это бьио 
въ орвюдскихъ школажъ; этотъ классъ назывался Апалопею 
или Фарою. Во второмъ класс^&, именуемомъ Инфьшой^ пр!- 
учали учениковъ уже къ граматическому разбору, не ^аюдя 
впрочемъ лаЛ'Ье оервоначальныхъ понятШ. Въ клнссЬ Грама- 
тики прочитывались уже сполна граматики означенныхъ язы- 
ковъ съ подробнымъ Филологическимъ разборомъ; за гЬмъ уче- 
ники переходили въ классъ Синтаксимы, гд'Ь они практикова- 
лись въ переводахъ съ означенныхъ языковъ на русск1й и 
славянск1Й и обратно. Кром'Ь сего зд'Ьсь преподавахи катихи- 
зисъ, ариеметику, нотное п'Ьше и отчасти инструментальную му- 
зыку. Окончивш1й учете въ низшихъ классахъ переходилъ въ 
средше, которыхъ было два: классъ поэзги или Шитики, и 
классъ Реторики. 

Зам'Ьчательно такое распре д1Ьлен1е уроковъ словесности. 
Теперешшя наши понят1я о поэз1и представляютъ ее, какъ в'Ь- 
нецъ и высшее проявлеше обработаннаго ученымъ образомъ 
слова челов'Ьческаго: но не такъ было въ то время. Коллепя 
разум'Ьла поэз1Ю, только какъ аг1еш рап^епЙ! уегзив — какъ ис- 
ку ство сплетать вирши, и конечно, потому поставила ее прежде 
реторики, что по опыту зна1а, что это ремесло не требуетъ 
большаго труда и строгой посл'бдовательности мыслей, особенно 
подъ зашитой нарочно придуманной для этого вольности П1и- 
тической (ПсепИа роёйса), что механическая работа стихосло- 
жешя сама собою вызываетъ слово за словомъ, особенно, если 
стихи еще не чуждаются риФмы: тогда уАе и мысли самыя, 
говоря словами Пушкина « деть придуть сами, третью приведу ть. 
А ВСЯК1Й пррядочный ученикъ переходилъ изъ синтаксимы въ 
П0Э31Ю съ огромнымъ запасомъ равнозначащихъ выражен1Й, 
эпитетовъ и сближен1я понят1й. Надобно было придумать сред- 
ство къ устанрвк'Ь всего этого въ какомъ нибудь порядк^&, и 
для сего тогдатн1е ученые признали лучшимъ изв'Ьстное коли- 
чество слоговъ, метръ, цезуру и проч. Невольно этими услов- 
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аыми берегами ст^Ьседлось разлввное море словъ и понятШ, 
накопленаыжъ отъ неизб'бжныжъ справокъ съ лексиконами при 
синтаксическихъ переводахъ, и отъ критическаго выбора того 
или другаго бол'Ье годнаго выражешя. Ст'Ьсняемый правилами 
П1ИТИКИ, ученикъ свйбодн1»е потомъ писалъ въ класс'Ь реторики, 
которая уже не предписывала ему ни метра, ни цезуры, а ме- 
жду т-Ьмъ онъ тутъ являлся уже пр1ученнымъ къ обдумывашю 
каждаго ставимаго на бумагу слова. Но пр1учая механическимъ 
слаган1емъ виршей къ правильному сочеташю понятШ и пред- 
ложешй, наставники поэз1и въ тоже время сообщали своимъ пи- 
томцамъ современныя св^Ьд'Ьшя о всЬхъ родахъ и видахъ по- 
эзш, начиная отъ эпопеи до простой надписи на какомъ либо 
памятник'Ь. Такимъ образомъ въ учебник!^, дошедшемъ до насъ 
отъ времени Петра Могилы (1637 г.) усматриваемъ, что тогда 
трактовали о происхожден1и, достоинств'^ и значеши поэтовъ, 
о томъ, что можетъ быть предметомъ поэтическихъ произведе- 
шй, и какъ разд^Ьляется поэма, что такое эпопея, комед1Я, тра- 
гикомед1я, трагед1я, буколическая, элегическая, идиллическая, 
дидактическая и сатирическая поэз1и и наконецъ истолковывали 
всЬ виды эпиграмы или надписей^^^^\ 

Миеолопя, считавшаяся необходимой принадлежностью по- 
эзш, была преподаваема въ коллепи съ нарочитой обширностью 
и съ мал'Ьйшими подробностями. Знан1е этой науки было до 
того развито въ воспитанникахъ, что кром^Ь стихотворныхъ из- 
д'ЁЛ1Й, наполняемыхъ вс1^ми богами языческаго Олимпа, не сво- 
бодны были отъ миео логически хъ прим^Ьнешй даже и так1я со- 
чинеи1я, которыя легко могли бы обойтись безъ этого. Самые 
пропов1Ьдники и богословы р1Ьшались иногда облекать христ1ан* 
СК1Я истины въ одежду языческую, не подозр^Ьвая ни мало въ 
простот'Ь сердца неприлич1я такихъ сочетанШ^^^^^ 

Преподаваше реторики нич^Ьмъ не отличалось отъ того, 
какимъ оно бьио въ знатн'Ьйшихъ того времени высшихъ ев- 
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рооейскихъ учидшцахъ. Въ руноводстважъ, относящи&ся еъ 
ХУИ в'Ьку, реторику раад'Ь^я^и то на дв'б, то на тря части: 
но каждая изъ нихъ им1Ьла предшетом!» свовмъ одно и тоже. 
Сначала говорили объ изобр'ЬтенЕИ мыслей, потомъ о располо- 
же|11и и наконецъ о выраженш. Къ этому иногда были при* 
совокупляемы правила, какъ сочинять р1Ьчй и письма поздра- 
вительныя, прив'Ьтственныя, благо дарственныя, просительныя, 
прощальныя и надгробныя. Этимъ по большей части и огра- 
ничивался курсъ. реторики^^^^^ 

Впрочемъ въ составъ ея входили иногда и изсл'6дован1я о 
церковномъ краснор'ЬчЁи: но эта наука, какъ и следовало, от- 
несена была къ классу богослов1я и преподавалась уже т'Ьмъ, 
которые им'Ьли въ непродол^кительномъ времени поступить въ 
пропов'Ёдники слова Б0Ж1Я. 

Съ рсторикою была иногда соединяема и Д1алектика, со- 
ставлявшая какъ бы переходъ отъ наукъ собственно словесныхъ 
къ наук'Ь свободнаго мышлёи1я. Это бьиъ неп^)ерывный рядъ 
схоластическихъ диспутащй, изъ которыхъ каждая подразд'Ьля- 
лась на н'бсколько вопросовъ, и потомъ на н'Ьсколько бол'Ье 
частныхъ пунктовъ, дробилась дал'Ье на частн1йш1а положен1я, 
которыя съ своей стороны вызывали по нескольку возражешй 
и наконецъ опровержен1й. Посредствомъ такой почти меха* 
вической работы молодые умы заран'Ье приготовлялись къ лов- 
кости и оборотливости мышлен1я и къ критическому принятгю 
того, что готовила имъ каеедра философ1и^^^^^ 

Классы реторики и поэз1и никогда не были скудны слу- 
шателями; ибо тутъ именно преподавалось то, что было самымъ 
необходймымъ по тогдашнимъ обстоятельствамъ училища. Съ 
готовой прив-Ьтственною' р'Ьчью или праздничными виршами 
школьникъ всегда былъ не лишнимъ на домашаей пирушкЬ ка- 
кого нибудь зажиточнаго обывателя, и возвеличивъ такимъ об- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



ш 

разомъ своего вмлостивца, им'Ьлъ полную надежду уйти отъ него 
не съ пустыми руками. Зам1Ьчатедьно, что на изучеше си1Ъ 
двухъ видовъ словесности облагалось всего только одинъ годъ, 
а между т1Ьмъ и этого короткаго срока достаточно было для 
того, чтобъ восаитанники переходили въ вь1ст1й классъ уже 
довольно приготовленными; значить, въ синтаксим'6 они разви- 
вались уже въ совершенств-Ь и являлись въ словесной аудитор1И 
съ немальшъ запасомъ св^Ьд^Ьнгй въ языкахъ, какъ существен- 
номъ услов1и ихъ усп'Ьховъ въ Д'бл'Ь сочинительскомъ. 

Высшихъ классовъ было два: философск1й и богословскШ. 
К|евская коллепя, поставленная Могилою на ряду съ знамени- 
тЬйшими училищами Европы, съсамаго преобразовашя своего, 
повела науку той стезей, какою она шла у прочихъ просвЪ- 
оХенньцъ наши. Но вм1ЬстЬ съ этимъ коллепя устранила фй- 
Л0С0Ф1Ю отъ всякаго ВЛ1ЯН1Я на учен1е евангел1я, и потому -то, 
оставаясь в'брною данному ей направлен1Ю, она никогда не им'Ьла 
ВЪ нашемъ отечеств'Ь того опаснаго и мятежнаго характера, 
какой раскрывался въ ней время отъ времени на запад'Ь Европь! 
и разразился потомъ въ возмутительныхъ учен1яхъ, ниспровер- 
гнувшихъ благосо€тоян1е ц'Ьлыхъ народовъ. Осторожные пре- 
подаватели Бь древней коллег1и оставляли метафизику, какъ со- 
прикасавшуюся слишкомъ часто съ богословхемъ, самою мень- 
шею и почти незаметною част1ю философ1и. КориФеемъ этой 
науки въ то время былъ Аристотель, Несокрушимое владыче- 
ство его процв'Ьтало и тогда, когда Англ1я уже им'Ьла Бэкона 
(Васоп) и Локка, а Франц1я Декарта. Подражая въ этомъ от- 
ношеши стар'Ьйшимъ училишамъ въ Европ'б, К1евская коллепя 
тоже вела у себя ФИлосоФСкую науку по указан1Ю Аристотеля. 
Дошедш1я до нашего времени руководства, относящ1Яся къ XVII 
в^ку, всЬ составлены по одному образцу, и обыкновенно раз- 
д'блены на три главныя части: философ1Ю умственную или ло- 
гику, естественную или Физику и божественную или метафизику. 
Первой части почти всегда предшествовала даалектика, въ ко- 
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торой пре1ме всего разсуждаемо было о ^ковахъ, руководи* 
ствующихъ разсудокъ въ его дМств1яхъ. Сообщивъ св1^д'Ьн1я 
о самомъ законе и его природ Ь^ Д1алектика приступала -къ рж - 
крьтю перваго разсудочнаго д'&ла, именно: составлени поняпй, 
за т'Ьмъ предложен1й и наконецъ доказательствъ, или силлоги- 
стическихъ умозаключешй. Такимъ образомъ это была ка&ъ 
бы теоретическая часть философ1й умственной; нарицаемая же 
логика становилась въ этомъ случа'Ь наукою прикладною, ибо 
т'Ьже самые законы мышлен1я она прилагала только къ раз- 
нымъ случайностямъ умственнаго дЬлашя. Вторая часть наука 
ФИЛОСОФСКОЙ — Физика была обширн'Ье всЬхъ: общее начало вс-Ьхъ 
вещей, 1иатер1я, Форма и ихъ вйдоизм'Ьнен1я; природа и свой* 
ство предметовъ видимыхъ, и жизнь ихъ, какъ самихъ въ себ1Ь, 
такъ и вн'Ь себя; безконечное въ его качествахъ; пространство, 
время и Физическая пустота; законы общаго движен1я; наконецъ 
душа, вообще и душа разумная со вс1Ьми ея силами и способ- 
ностями -^вотъ предметы, которыми занималась естественная 
ФИЛ0С0Ф1Я временъ давноминувшихъ. Остальная часть, имено- 
вавшаяся ФилосоФхей божественной или метафизикой, была огра- 
ничиваема лишь разсужден1ями о существе возможномъ, какъ 
произведен1и ума ФилосоФСтвующаго и наконецъ о существахъ 
безт'к1еснЬ1хъ. 

Изъ этого краткагр обзора видно, что на философской ка- 
еедр'Ё были предлагаемы и разбираемы вс'Ь т± вопросы, какими 
оглашались въ то время обш^рнМппя аудиторш европейскихъ 
университетовъ. Но не смотря на то, что коллепальное на- 
чальство старалось поддерживать любовь къ этой наук1Ь, вклю- 
чивъ адептовъ ея въ разрядъ Ма]оп8 Соп^ге^айошз; не смотря 
на то, что для слушан1я философ1и положено было ровно два 
года, — суровая строгость и головоломная сухость этой науки 
какъ будто пугала пылкихъ сыновъ Украины. Они уважали 
ее, даже поставляли за честь себ1& отличаться диалектической 
тонкостью: но т'Ьмъ д'Ьло и кончалось. Цскренно, всей душой 
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прпвязаться къ этой наук*, погрузиться, такъ сказать, въ глу- 
бину ея ни у кого не доставало охоты.' Какъ будто въ духъ 
и душу воспвтанниковъ православной коллегш вросло то пра- 
вило совгьтовангл о блшочестги, которымъ повелевалось »всею 
»душею вг смиренному др1и утверждаться на догматахъ и пи- 
»сав1яхъ святыхъ отцевъ вселенсвихъ, а не основываться на 
»латинскихъ силлогизмахъ и хитро ими извращенныхъ писангяхъ 
»и не обучаться имъ«^*^^\ Ихъ не прельщало и то, что въ этомъ 
классЬ преподаваемы были геометр1я и астроном1я^**^; хотя 
и обучались они этимъ наукамъ, но мысли ихъ были устрем- 
лены на другой важн^йшШ предметъ. 

Выше вс^хъ наукъ въ кхевской коллегш стояло богослов1е, 
какъ предметъ, характеризуюш1й спещальность этого училища. 
>>Еслибы изшедш1е отъ насъ, говорилъ одинъ депутатъ на свйм^1 
»1620 года, не возстали на насъ: то так1я науди, так1я учи- 
»лйща, такое число достойныхъ ученыхъ людей не явились бы 
>>въ русскомъ народ'Ь; учеше въ храмахъ нашихъ по прежнему 
»было бы покрыто пылью нераД'Ьн1яа^^^. Мы уже вйдФли, что 
было причиною возникновен1я училищъ на юго-запад*Ь Россш; 
знаемъ, съ к*мъ приходилось вступать въ релипозное состяза- 
Н1е защйтникамъ пра9ослав10, и потому не сочтемъ удивитель- 
нымъ, что богослов1е въ то время было преимуществени*йшею 
наукой. Оно читалось съ величайшей обширност1Ю и отчетли- 
востью, и потому полный курсъ богослов1я оканчивался не иначе) 
какъ въ четыре года. Бсяк1й вонросъ по невол^Ь сталкивался 
съ у6'Ьжден1ями и в'Ьрован1ями, противными духу православ1я, 
и отъ того преподавание этой науки неизб'бжно принимало ха- 
рактеръ н'Ьско^ько полемическ1й, и сл'Ьдовательно въ высшей 
степени интересный, по соприкосновенхю и частному обращен! ю 
слушавшихъ уроки съ лицами неправов'Ьрующими. Если при- 
совокупить къ сему и то еще, что преподавателями богослоп1я 
избираемы были, люди самые учен'Ьйшхе и читали его съ ис- 
креннимъ увлечен1емъ: то ни мало не покажется удивительнымъ, 
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что наука эта бьиа въ самомъ цв^тущемъ состояв10 вгь древвей 
шевской: коиегш. 

Вся Европа состояла тогда подъ игомъ такъ вазываемаго 
схоластццизма, которому подчинены были даже и ташя науки, 
какъ богослов1е. И зд'Ьсь господствовалъ Аристотель съ своей 
ст'^Ьснительной систематичностью, съ узкими Формулами своей 
методики. Вс* заведеная руководствовались, по части богосло- 
ыЯу системою Оомы Аквината, носившаго пышное иазван1е 
Вос1оп8 Ап^еЦс! е1 Втш, и только лучшШ изътогдащнихъуни- 
верситетовъ парижск1й р'Ьшился отступить отъ этого авторитета, 
издавъ въ 1658 году свою особую систему богосл6в1я: 8итта 
ТЬео1о^1де 8сЬо1а811сае: но и она, какъ видно изъ самаго загла- 
В1Я, закована была все въ гЬже оковы схоластицизма, как1я ле- 
ЖШ1И на ъ&Ьхъ йрочихъ руководствахъ по сему предмету. 

Первые наставники могилинской коллепи, сами воспитав* 
щгеся за границей, не см'Ьли съ перваго же раза изм1Ьнить ав- 
тсфнтету, руководивше1му ихъвъизучеши важн'Ьйшей изъ наукъ. 
Хоть Я5е 0ома Аквинатъ явился и въ Росс1и съ своей систе- 
лр,0О98) ]Цр^ придерживались, какъ школьнаго руководителя: но 
живые интересы, затрогиваемые современными событ1ями, не- 
изб'Ьжво должны были вызывать наставниковъ на. р'&шен1е та- 
кихъ вопросовъ, о которыхъ Аквинатъ в'Ьроятно и не думалъ. 
Нельзя было миновать т'Ьхъ ми^Ьшй, которыя ревностно были 
распускаемы между народомъ и служили въ подрывъ правосла- 
В1Ю: ибо въ Каев'Ё было все — и католицизмъ и лютеранство, и 
унхаты и армяне и кальвинисты и социн1ане и наконецъ евреи. 
Спорный вопросъ невольно заставлялъ преподавателя отрываться 
отъ Аквината и вести р'Ьчь не »латинскими силлогизмамиа, а 
отъ догматовъ и писан1Й святыхъ отцовъ восточныхъ. Системы. 
богословск1я, въ непродолжительномъ досл'Ь сего времени по- 
ЯВИВШ1ЯСЯ въ кхевской коллепи, отличающаяся своеродност1ю 
взгляда и особенностью плана, служатъ очевидвымъ доказательг- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



III 

ствомъ того, что въ д'Ьл'6 богословствован1я наши ученые не 
довольствовались европейскими образцами и пошли дальше, ос- 
тавивъ назади своихъ руководителей. 

Въ классЬ богослов1я, какъ выше упомянуто, была препо- 
даваема и гомилетика: но подчиненная общимъ реторическимъ 
пр1емамъ, она мало была приспособлена къ высокому д'Ьлу про- 
пов'Ьданхя слова Бож1я. Тогда не считалось не приличнымъ 
святыя предан1я Церкви м'Ьшать съ баснями миеологическими, 
нападать на противника со всЬмъ жаромъ полемики безъ боль- 
шой разборчивости въ выражешяхъ. Самое расположен1е бе- 
с*дъ и поучешй неизб'Ьжно подчинялось классическимъ образ- 
цамъ, и превосходное на римсномъ Форум'Ь ошибочно почиталось 
хорошимъ и на каеедр'Ь церковной. Но йе гмотря на недоста- 
точность школьнаго преподавашя гомилетики, всЬ наставники 
коллепи, согласно вол'Ь и распоряжен1Ю мудраго основателя ея, 
обязаны были говорить поучен1я въ храм'Ь Бож1емъ. На всяк1й 
воскресный и праздничный день назначаемъ бьиъ очередной 
коллепатъ, который пропов'Ьдывалъ въ большой братской цер- 
кви. Кром'Ь этогб установлены были такъ называемы я ин- 
струкцщ изъ коихъ одна называлась великою, а другая малою. 
Первую составляли поучен1я, которыя были произносимы чрезъ 
аесь годъ передъ позднею литург1ей учителемъ реторики или 
преФектомъ въ классЬ реторическомъ. Предметомъ этой ин- 
струкши было систематически -посл-Ьдовательное истолкован1е 
какой либо ц'Ьлой книги изъ ветхаго, а чаше изъ новаго за- 
в'Ьта. Кром'Ь воспйтанниковъ^ обязанныхъ непрем'Ьнно бывать 
на этой инструкши, къ слушан1ю ея безпрепятственно были до^ 
пускаемы и ^ица посторонн1я, и особ^гнно богомольцы- прихо* 
дивш1в изъ дальнихъ странъ на поклонеше святьш'Ь К1ева, 
Малая инструкшя состояла въ изъясненш народу православнаго 
катихизиса. Это д'Ьлалось на ранней об'Ьдни, для чего изби- 
раемъ былъ одинъ изъ младшихъ учителей, который въ те^ 
чеши цЪлаго года ярлядсд на каеедр'Ь церковной съ свошга 
поучешями. 
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ТлавяМтвшъ изъ языковъ, преподаваемьись ъъ древней 
кол^ег^0, былъ языкъ латинскгй. На нега было обращено осо* 
бенное вниман1е какъ потому, что онъ былъ, по выражешю 
патр1арха Паиая, »благопатребенъ тогда К1евлянамъ, яко между 
латинами живущимъ«^^^^^ такъ и по той прпчин*, что это былъ 
классически языкть, на которомъ во вс*хъ европейскихъ учи- 
лищахъ преподаваемы были всЬ вообще науки. Безъ этого 
языка нельзя было прюбр'Ьсти назваше образованнаго челов'Ька. 
За тожь въ к1евской коллепи приняты бы.1и вс* м'Ьры, чтобы 
усовершить воспитанниковъ въ знаши латини. Едва ребенокъ 
посту палъ въ шкоду, ему тотчасъ давали въ руки латинск1Й 
букварь, и отчета въ заданномъ урок* требовали гораздо строже, 
ч'Ьмъ по другимъ языкамъ. Придти въ училище съ невыучен- 
нымъ урокомъ и скрыть свое незнан1е не было никакой воз- 
можности: ибо пока доберется учитель до ученика, онъ обязанъ 
былъ проговорить свой урокъ предъ однимъ взъ прилежней- 
шйхъ своихъ товарищей, которому поручаемо (^ио наблюдете 
и надзоръ за усп1Ьхами н'Ёсколькихъ челов^къ. Этотъ стропи 
блюститель, называвш1йся авдиторомь (аийНог), выслушавъ од- 
ного изъ подв'Ьдомственныхъ себ*, подъ личной ответствен- 
ностью отм^чалъ степень его знан1я или незнан1я на лист*^^^^ 
называвшемся иотатою или эрратою (по1а1а 8. егга1а) и пред- 
ставлялъ ее учителю, который по этому безъ труда могъ знать 
усп'Ьхи и прилежан1в каждаго изъ своихъ учениковъ. Потачйа 
или послаблен1е со стороны авдитора строго была взыскиваема; 
вановнь1й лишался авдиторскаго званхя, и иногда подвергаемъ 
былъ и телесному наказанию. Отъ обязанности сдавать уроки 
избавлялись только. двое или трое самыхъ отличвыхъ учениковъ 
и выслушивали самихъ авдиторовъ, называясь по этому аийНо^ 
т аисШотт. Они уже непосредственно состояли подъ в^Ьдом- 
ствомъ учителя и только ему отдавали отчетъ въ своемъ знанти. 
Въ каждую субботу происходила главная репетишя за ц^Ьлую 
нед'Ьлю и сличались отметки въ нотатахъ; оказавшхеся л'Ьнивыми 
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т;)^тъ же аол;ча^и при^ачвое враз^^мште. Это называлось тогда 
^субботками (заЬЬаЙуа). 

Сверхъ этого учеййки занимаемы были переводомъ латин- 
сквхъ авторов'ъ на языкъ русский. Это происходило двоякимъ 
образомъ: устно и письменно. Посл^днимъ д*ломъ ученики за- 
нимались и въ школ'Ь н дома; школьный ихъ задачки называ* 
лись экзерцицглми (ехбгсШёв), а домашн1я оккупацгдми (оссцраЦ- 
опев;. Для посл'Ьднихъ ученики им'бли особыя разрисованныя 
тетради, связанныя въ порядк'Ь, съ надписью: ЫЬег йШ^епиа- 
гит — тетрадь занятой, или Сойех 1аЬогит — книга трудовъ, или 
просто ЬаЬог^ — трудъ и Оссира1юпе8 — упражнен1я Школьныя 
задачки всегда были оканчиваемы въ самомъ класс'Ь и подава- 
лись учителю, который, прочитавъ ихъ у себя дома и под черк- 
нувъ, а иногда и поправивъ ошибки, наутро возвращадъ уче- 
никамъ съ приличною реценз1ей, соотв1ктственно уже данньшъ 
правйламъ^^^^ Домашн1я упражнени были предварительно по- 
казываемы авдитору, который, по мЪр'Ь силъ своихъ, исправлялъ 
ихъ и представлялъ потомъ учителю съ надписью: соггеЫа; 
'лучш1е же изъ учениковъ подавали свои тетради прямо учителю, 
означая на нихъ: поп соггеЫа. 

•Так1я задачки А^лалпсъ иногда средствомъ къ соревновашю 
учениковъ между собою; въ такомъ случа-б на тетради над- 
писывалось: йе са11!^гарЫа (въ чистописанш), (]е (ИИ^епНа (въ 
прилежанш), Ае 1осо (о м-Ьст*), (]е еггаНз (на счетъ большаго 
или меньшаго числа ошибокь). Сореинователь указывалъ и имя 
одного изъ своихъ товарищей, съ которымъ вступалъ въ такой 
спорь. И если въ претенз1и своей онъ оказывался достойнымъ 
требуемаго преимущества, въ такомъ случа* получалъ должное; 
буде же затронутый ученикъ не только не уступалъ ему, но 
даже превосходилъ своего противника въ зат1Ьянномъ имъ спор'Ь: 
тогда ему предоставлялось право искать у довлетворешя, и те- 
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1|>адь обиакеинаго такимъ со11М'Ьстна«#е€твомъ требовала несо- 
стоятельному претенденту розогъ ((1е р1а^18). Иногда эти упра- 
жнен1я бывали средствомъ получить то, въ чемъ нуждался бед- 
ный школьннкъ. На уц'бл'Ьвши&ъ тетрадяхъ мы читаемъ над- 
писи: (к рапе (о хл'Ьб*), (1е сап(1е11а (о св*чк*), (1е шйийо 
(объ одеж*), (1а са1се18 (объ обуви), — и грустно становится, 
когда подумаешь, какимъ лишен1ямъ обрекали себя эти люди, 
которыхъ удерживала при школ'Ь одна лишь жажда къ просв1Ь- 
щ^н1ю, — грустно, но вм'Ьст* съ т*мъ и отрадно, ибо знаешь, 
что нзъ этихъ горемыкъ выходили потомъ знаменитые пастыри 
Церкви, ученые и государственные мужи. 

Воспитанники низшихъ классовъ и особенно синтаксимы 
непременно обязаны были объясняться между собою на язык'Ь 
латинскомъ,. хотя бы то было вн^ школы. Провинивш1йся въ 
этомъ или сказавш1й что либо граматически- неправильно, тот- 
часъ получалъ отъ товарища са1си1ит — узеньк1й, столпцеватый 
бумажный свертокъ, вложенный въ небольшой Футляръ. Им1Ь- 
ЮЩ1Й эту явную улику сйоего преступлен! я всеми силами ста- 
рался сбыть са1си1ит кому либо мен'Ье его осторожному и опыт- 
ному въ язык* латирскомъ, — и горе, если этотъ свертокъ ос- 
тавался у кого нибудь черезъ ночь! Авдиторъ отм'Ьчалъ тогда: 
регаос1аУ11 арий (1от1пит N (переночевалъ у господина такого- 
то), и бедный (1от1пи8 подвергался стыду и поношешю отъ 
своихъ товарищей, да сверхъ того и Т'Ьлесному наказан1ю отъ 
учителя. 

За латинскимъ языкомъ сл'Ьдовало изученхе языка славян- 
скаго и м*стнаго русскаго^^^^: но что это были за языки! Стран- 
ная и нескладная см'Ьсь польскихъ и малоросс1йскихъ выраже- 
Н1Й — вотъ та р'Ьчь, которая иногда встр*чалась между лучшими 
сослов1ямИу говоримъ: иногда, потому что въ высшем;ь классЬ 
бол'Ье любили говорить по-польски, ч'Ьмъ древнимъ, прекраснымъ 
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ядыкомъ, уа'Ь^|'Ьвшт1ъ въ народныхъ думахъ и п'Ьсняхъ, ин'Ьоксаь- 
квхъ договориыхъ и актовыхъ сд^Ь^каxъ. Въ самомъ нмзшемъ сло'Ь 
общества остаиалось, правда, то сильное и неиспорченное нар1ч1е, 
которое такъ предьшаетъ «асъ въ воззванхяхъ Хмеяьницкаго и 
его сподвяжняковъ: но то былъ языкъ хлопскгй, и подавденная 
польщенною русская народность не зам'бчала, что врат ея по- 
сягали на одно изъ лучшвхъ достоянШ народа, рабски подд1Ь- 
лывавшагося подъ говоръ своихъ прит'Ьснятелей. Представи- 
тели к1евскоб учености, кажется, меньше всЬхъ хот'Ьли это ви- 
деть; оно и то сказать, въ полемике -ожесточенныхъ спорахъ 
за перв'Ьвшее достоян1е Руси православной некогда было вы- 
барать слова ■ наблюдать чистоту слога; нужно было говорить 
съ противной парт1бй гЬмъ языкомъ, который она лучше по- 
нимала, ш Русск1е говорили: но въ р-Ьчахъ ихъ, кром'Ь руссной 
души, не было не одного чисто русскаго оборота. Не могло этому 
горю пособить и изучеше языка славянскаго, сохранявшагоел 
въ «нягакъ церковныхъ; известно, что всяк1й языкъ совершен- 
ствуется не столько теоретическимъ изученвемъ, сколько прак- 
тнческимъ его уоотреблёшемъ; посему -то школьное изучен1е 
языка церкоено-славгаскаго приносило только ту пользу нзу^ 
чавшвмъ егО) что 1юзволяло понимать все, что пишется въ яа« 
шйхъ саященвыкъ книгахъ: но какъ скоро доходило Д'бло до 
передачи или до объяснешя т-Ьхъ же самыхъ вещей народу, 
надобно было приб-Ьгать къ нар'Ьч1ю, ходившему среди ого, и 
эам'Ьв1|ть вренрасное, но не совсемъ понятное слово дурнымъ, 
нсковерканнымъ, ао знакомымъ всбмъ и каждому. 

Т'Ьмъ не менЪе теоретическое изучен1е русскаго языка и 
Филологическое его изсл'Ьдобан1е началось сббственно на юго- 
запад'Ь Россш, н К1евъ въ этомъ отношеши им'Ьетъ едва ли не 
первую долю. Въ 1591 году студенты львовскаго училища со- 
ставили полную еллино- славянскую граматику: но это былъ 
лишь н^[юводъ граматики феческой, и поелику въ ней нимало 
ое взаты шъ ра^счегь законы русской р^Ьчн: то она и не могла 

19 
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привиться къ слогу книжному. Черезъ аять л*тъ посд'Ь этого 
(1596 г.) явилась славянская граматика львовскаго протоиерея 
Лаврент1я Зизашя. Это ужъ былъ огромный шагъ впередъ. 
Для русской р1&чи указаны надлежащ1Я Формы; видно углубле- 
ше въ характеръ и духъ самаго языка: но написанная нар'Ь- 
чхеаъ церковно-славянскимъ, б'Ьло-русскимъ и польскимъ, она 
въ самой себ']& носила живое противор'Ёч1е т'Ьмъ правиламъ о 
ЧИСТОТЕ и правильности русской р'Ёчи, которыя пропов'1Ьдывала, 
и сама >>партаючи въ писм1Ь и словахъа, отнюдь не могла »от- 
ворить всЬмъ умъ къ познан1ю въ преаравый разумъа^^^^ На- 
конецъ въ 1619 году вышла въ св1Ьтъ граматика, которая, по 
0пред'6лен1Ю автора, долженствовала быть »изв'Ьстнымъ худо- 
жествомъ благо и глаголати и. писати учащимъа. Это безъ вся- 
каго сомн'Ёшя, было то руководство, которымъ пользовались 
воспитанники мевской школы, въ бытность Мелет1я Смотриц- 
каго преподавателемъ наукъ. Бол1Ье в'Ька прожила она, заслу- 
живъ честь быть известною всей Росс1и; самъ велик1й творецъ 
русскаго слога Ломоносовъ изъ ней почерпвулъ первыя понят1я 
о механиэм'Ё той молви, которую онъ потомъ ген1емъ своимъ 
возвелъ »въ перлъ создашясс. К1евская Академ1я по праву мо- 
жетъ считать граматику Смотрицкаго законнымъ своимъ досто- 
лшемъ: ибо правила, изложенныя въ ней, слышала она изъ устъ 
самаго автора, зд'ёсь же изучавшаго ту р'Ёчь, которую уложилъ 
онъ потомъ въ умно- приду манныя Формы^^^ Доложимъ, что 
дальн'Ьйшее развит1е и усовершенствованге языка далеко оста- 
вило за собо:й правила граматик и Смотрицкаго: но и въ ней 
осталось многое, что досел'Ь можетъ считаться незам^Ьнимымъ, 
не смотря на хитрости и мудрости нов'Ьйшихъ граматиковъ^^^^ 

Рано юго-западъ Россхи началъ разработывать родное свое 
слово, какъ будто страшась за свое дрдгоц'Ьнное достоян1е, съ 
каждымъ днемъ бол^^е и.бол'Ье заглушаемое чужеядными рас- 
тен1ями, пюдро посЁваемыми отъ враговъ русской народности. 
Работа была механцческая^ не просв1Ьтлецная наукою: но все 
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же въ ней ылдтЛлмь мыс1Ь искренняя — сберечь и сохранить 
по возможности какое есть добро. Такъ поступидъ Лаврент1Й 
Зизашй при составлеши своего словаря^*^^ Не пускаясь въ корне- 
слов1е, не д'Ьлая никакихъ другихъ Филологичеькихъ тсл^ло- 
ван1й, онъ только собиралъ изв'Ьстныя ему русск1я и славянск1я 
слова, и объяснялъ и^ъ иногда речей! ям и польскими и б'бло- 
русскими, какъ бол'Ье употребительными въ томъ краю. Оче- 
видно, что ближайшею ц'Ьл1ю такого собиран1я было желаше 
уяснить т'Ь выражешя, которыя сд'Ьлались уже не такъ доступ- 
ными П0ПЯТ1Ю слушавшихъ Зизан1евы уроки: но наука находить 
нын'Ь въ этомъ высшую пользу. К1еву предоставлена была 
честь вид'Ёть у себя учен'Ьйшаго Филолога того времени, если 
не въ школ'Ь, то въ н'Ьдрахъ его изучившаго тотъ языкъ, ко- 
торому онъ былъ чуждъ по своему происхожден1Ю. Это былъ 
Памва Берыпда, молдаванск1Й уроженецъ, прибывшШ въ Юевъ 
въ начал'Ь ХУП в'Ъка. Его познашя и страсть къученымъ заня- 
Т1ямъ скоро нашли себ'Ь должное упражнен1е. Когда К1ево-печер- 
екая Лавра пр1обр'Ьла себ4 стрятинскую типограФ1ю Балобана^*^, 
Берында опред'Ьленъ былъ къ ней начал ьникомъ. Тутъ^то рас- 
крылась въ немъ та страсть къ филологи ческимъ изсл'Ьдован1ямъ, 
которой мы обязаны первымъ, правильно состав леннымъ сла- 
вяне -русскимъ лексикономъ^^\ Его поразило богатство сла- 
вянской молви, им'Ьвшей >юквитое залецене (важное значеше) 
»не толко отъ писмъ богословскихъ и гимновъ церковныхъ зъ 
»еллинского нимъ претлумачоныхъ (переведенныхъ) але (но) 
»изъ божественной литурпи и иныхъ таемницъ (таинствъ), ко* 
»торыя ся тымъ языкомъ въ великой и малой Россш, въ Сербш, 
»Болгар1и и поинымъ сторонамъ' отправуютъсс. Ему прискорбно 
стало, .что по причин* трудности къ уразум'Ьшю н'Ькоторыхъ 
словъ славянскихъ и самая Церковь росс1Йская многимъ »влас- 
»нымъ (собственнымъ) сыномъ своимъ въ огиду (недобрую славу) 
»приходитъс<, и для того онъ предпринялъ дФло, котораго до 
него только едва коснулся Зизав1й. Все было для Берынды 
средствомъ къ уяснен1ю того или другаго слова:, и польско- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



148 

руеское нар^ч1е тогдашндга временя, и ФШОЛОгическЕя замгЬткк 
древнихъ писателей, и ссылки на свящ. кн&гя, и языки врреё^ 
еж^Л^ греческШ, латинскШ и молдавсквй. 

Но ВС* эти многополезные труды были только частнымъ 
д*лан1емъ мужей просв'Ьщенныхъ. Изъ. нихт> даже видно, что 
К1евская коллепя была крайне б*дна познан1ями въ язык* чисто 
русскомъ, и что сами руководители ея Въ этомъ д*л* не могли 
оторваться отъ того говора, который былъ общеупотребитель- 
ным^ въ Шев* и во всей юго-западной Росс1и. ТЬмъ не меи*е 
школа, по м*р* силъ и возможности, старалась очищать родную 
р*чь отъ наносныхъ выражентй и значительно усп*ва|4а въ этом[ъ, 

КаКЪ уВИДИМЪ въ П0СЛ*ДСТВ1И. 

1езуиты, врзмутивш1е К1евлянъ противъ ко^лепи, между 
прочимъ, и т*мъ, что въ ней находится въ большомъ пренебрег 
жеиш языкъ греческ1й, къ явному предпочтеа1Ю предънимъ 
латинскаго, н*которымъ образомъ им*4и основаше. Хотя Кос- 
сов*^ въ своей аполог1и и об*щалС|| поставить грецизмъ на та- 
кую степень, что онъ будетъ ай сЬогцт, а латинь а(1 Гогит: 
но т*мъ д*ло и кончилось; языкъ греческ1й и поел* этого ни 
какъ не могъ кр*пко привиться къ школьному оАразовашю Н1- 
евскихъ коллепатовъ. Патр1архъ Паис1й, въ грамот* своей учи- 
лищному братству, упоминаетъ, что языку греческому обучали 
тамъ только отчасти^^^^К Главн*йшую причину сего должно 
искать въ томъ, что языкъ сей въ тогдашнее время былъ мерт* 
вымъ даже въ учебномъ отношенш: ибо все относящееся къ плсоль* 
ному кругу въ ц*лой Европ* выходило и печаталось щ языи* 
латинскомъ, и сл*довательно, если иэучен1е посл*д11^яго было 
неиэб*жимою надобност1Ю, то знан1е перваго могло быть только 
ученою роскошью, а въ то время не до нея было К1евс1шмъ 
коллепатамъ. Впрочемъ нельзя сказать, чтобъ язъшъ гречеек1в 
былъ вовсе въ пренебрежен11; иначе кол^ег^я не ироизвФла^ бы 
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такв9ъ еливистота, кмъ Спвенища*, Сат9ВО0СК1й я подобные 
■т. 

^1^ Пэтрак МоАгя^и въ щцодик!! кшвс&щж!^ сущеетмеа^о^ цю* 
подаваще я оодьскаго яаьшя: »о> еъ 11ербвм€новая1е1гь «ныжъ 
въ коддепю и аъ ввеАен^^^мъ новоб праграмы, вар'Ьчю польекое 
исЕдючено, какъ соа<ершвцц9 «енужко^^ гдава^Ье всего пошом]!, 
что «мъ говори40 оочтя в(^ ш|родош1се4Ш1е Шева, а грамаппи 
ческое изучен!^ 01аго ц^ прелоитлял^ ниналосо дгЬ^ьнаго ро- 
зудьтата. Такому ясиючошю можеть быть сад1йе1гаовадо еще 
и то обстоятельство, что цар'бчю это пфишкддежада ^шъпмт^ 
нымъ г<щите4дм.ъ правос4ав1д я црит^снртедямъ. Укра^^№Iы^ т* 
торые презрцта1Ь9« смотр'1Ь40 ш уга^тешый варм'ь » самый 
говори его прозаадд хлопстмп. 

Главноначадьствующвми лицами въ коллепи, какъ и прежде, 
были ректоръ и преФектъ. Къ нимъ въ настоящую пору бьиъ 
присоединенъ суперъ-интендентъ и н'Ьсколько учителей, въ в'Ь- 
домств'Ь которыхъ состояли товарищи братства младшшо (^^ 

Ые^ ШШ0П& соп^ге^1шо18). 

. Обязашюсти ректора, какъ главндго лица въ коллепи, бьым 
многоразлячны. Какъ игуя^въ бр^тскаго мооастыря^ онъ предг 
сЬдательетвовалъ во всгЬ^ъ зас'Ьдая1я^ъ мсшастыре|умъ щ вред- 
стоятельствовалъ во время бе^гослужешя, вм^я блмавайшИк юш- 
зоръ и ваблюден1е за 1|равствемнаст1Ю ишжовъ и всей (&рат1Ц. 
По должности наставника, онъ зайЪмалъ обыкновенно каеедру 
богоелов1я, исправляя въ тодсе время обязанность цадаяфателя 
и ревизора ввлючительво по всЬмъ частямъ училища. Въ силу 
этого наетавиики представляли ему свои учебные отчеты, со- 
етавляемыя «ми руковоуМ^ва, а восниташшкц ему, какъ главкому 
лящу. обязавы. бьмшл» даль«'6йше1^ своей прамшфй (ргомкНш) 
въ выеи11е классы. Длм удостовАренн! въ уаа%а1я1хъ. учеииновь, 
принадлежавшихъ къ младшему) <^[мггагву (шкит С01^ге9ак1еоц^ 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



150 

кроы'Ь учительскихъ аттестащй, ректору были представдЕемы 
изъ виэшяхъ классовъ оккупашя и экзерциши, а взъ средвихъ 
датинсте, С1авянск1е в польск1е ствхв, а также р'Ьчв в пвсьма 
разваго рода. По разс]мотр'Ьв1в вхъ, ректоръ утверхдалъ вли 
отм'Ьвялъ распоряжев1я ваставнвковъ о перевод'Ь того влв дру- 
гаго учеввка въ высш1й классъ. Зав'Ьдывая таквмъ образомъ 
в мовастыремъ в учвдвщемъ, ректоръ ич'Ьлъ въ вепосредствев- 
яомъ своемъ распоряжевтв общхе монастырск1е в учвлвщвые 
доходы, в вазвачалъ/ съ в'Ьдома звачвтельв'Ьйшвхъ двцъ брат- 
ства, то влв другое колвчество суммы ва развыя потребвоств 
собствевво кодлепв. Въ его же рукахъ вахч)двлвсь судъ в ра- 
справа за ВСЯК1Й поступокъ ваставввка влв учеввка, протвввый 
праввламъ честв в обществевваго додга; ва его отв'ЁтствеввоСтв 
лежало, чтобы «въ собрав1е учеввческое веспокойвыхъ не прв- 
»ввмать, а вайпаче остерегая того вакр'бпко, чтобъ учен1е было 
»благочестввое, хрвст1анское восточнаго вспов-ЬданЕя, а отступ- 
»ввковъ в еретвковъ 1 протвввйковъ в'Ьре грекоросс1йской въ 
»гЬ и1колы ве допускать в прелесть противнаго испов'Ьдан1я 1 
«еретическая обучее1я весьма отсЬкать в 1скоренять, а студен- 
»товъ, которые явятца кому въ чемъ ввнвы, увимать в смврять, 
»в по вввамъ вхъ управу чинвть, нв въ чемъ вмъ ве наровя, 
»в нв до какова своеволства вхъ отнюдъ не допущаяс<(^'^\ Только 
уголовныя д'Ьла выходвлв взъ круга суда в расправы, чввв- 
мыхъ ректоромъ: но в въ этомъ случа'Ь ве обходвлось безъ 
учвлвщваго начальства, которое посылало отъ себя, въ качеств1Ь 
депутата, кого лвбо взъ младшвхъ учвтелей. 

ПреФСктъ, до ва^начев1я суперъ-ввтендевтовъ, совм*щалъ 
въ 096*]^ в ввспектора в эконома в профессора. Въ настоящую 
эпоху онъ былъ оставленъ прв двухъ только посл*дввхъ обя- 
заввостяхъ. Предметомъ его въ учебяомъ отношен11г, былв 
собствевво ваукв ФВЛ0С0ФСК1 я, а по частв эковом1в, онъ вм'Ьлъ 
въ неиосредственномъ своемъ зав'Ьдывав1в продовольствие в. со- 
держаще студентовъ в ученвковъ. 
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Суцеръ-интендентъ былъ избираемъ обыкновенйо йзъ учи* 
телей т1поп8 соп^ге§а110П18^ Черезъ годъ его иерем'Ьняли, если 
ум'Ёньемъ вести своё д'Ьло не заслуживалъ отъ всего коллепаль- 
наго начальства лестнаго ариглашешя еще продолжать свою 
службу. Обязанности суоеръ-интендента были чрезвычайно 
обширны: онъ долженъ былъ наблюдать за благочинхемъ пи- 
томцевъ и т*хъ, которые жили въ бурс*, и т*хъ, что на квар- 
тирахъ, и наконецъ за приходскими школами. Для облегчешя 
этой многотрудной обязанности въ помощь суперъ-интенденту 
были назначаемы визитаторы (уЫЫоте$) по нескольку изъ каж- 
д^аго класса. Изъ нихъ одни были явные, а друг1е тайные. 
''Вс* они въ свое время доносили суперъ-интенденту о состоя- 
нш подв'Ьдомственныхъ ему совоспитанник^въ, и сообразно ихъ 
донесен1ямъ, суперъ-интендентъ д'Ьлалъ студентамъ выговоры 
и зам*чан1я, а въ случаяхъ важныхъ докладывалъ ректору; съ 
учениками же онъ поступалъ рЪшительнЬй, и по М'Ьр'Ь проступ- 
ковъ ихъ, самъ наказывалъ виновныхъ, не доводя до св'Ьд'Ьшя 
высшаго начальства. Кром* этого, въ пособ1е себ*, суперъ- 
интендентъ, для присмо1ра за учениками^ проживавшими въ 
бурс*, назначалъ въ каждую комнату сепгоровь (зепхогез) и од- 
ного директора изъ благонравн*й[1]ихъ студентовъ, которому 
предоставлялось право, въ случа* провинности,. д*лать зам*ча- 
шя самимъ сен1ррамъ, а учениковъ наказывать т*лесно. Для 
наблюден1я за порядкомъ въ церкви, избираемы были цензоры^ 
строго смотр*вш1е, чтобы ВСЯК1Й ученикъ велъ себя въ храм* 
Божхемъ прилично и сообразно священному м*сту. 

Обязанности ординарныхъ учителей нич*мъ не разнились 
отъ нын*шнихъ: но въ пособш каждому наставнику назначаемы 
были лучш1е студенты, изъ которыхъ одни, называвш1вся та- 
дШп 80(1а1шту должны были объяснять уроки въ самыхъ клас- 
сахъ передъ приходомъ учителей, а друпе, подъ именемъ им- 
спекторовь, наблюдали за изучен1емъ уроковъ въ жилыхъ ком- 
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натахъ бурсы. Въ каждом^ кхасс'Ь, вфом'Ь этого, бьмъ свой 
щензорь^ аабхюдавшШ за иорлдкомъ. У «его былъ ключъ отъ 
класса; онъ же смотр'Ьдъ за чистотой и оарятвостыо, сод&ржалъ 
алфавитный спцсокъ вс^б^ъ учендкрвъ, въ которомъ отм'бчадъ, 
кто не былъ въ классЬ или въ церкви, или кто зам1Ьченъ былъ 
въ шалости. Обо йсемъ этомъ онъ докладывалъ учителю передъ 
ориходомъ его въ классъ, гд^ и чинима была послгЬ этого над- 
лежащая расорава. Для исаолаешя экзекущи дзбв^аемо было 
д'Ьсколько самых ь хуждшихъ учениковъ, носввшяхъ назваше 
калефакторовь^^^^К Они должны бьии им:Ьть на вся&Ш случай 
розги, пали (линейки) и проч1е принадлежности своего зван1я, 
а также исправлять должность бурсацкихъ истопниковъ. 

Воспитанники коллепи носили двоякое назван1е: гЬ, кото- 
рые принадлежал^ къ братству младшему ($0(1а1е8 т1поп8 соп- 
^е^а1;10П18); наэ1>1вались учениками; товарищи же старшаго брат- 
ства ($0(]а1е8 ша]0П8 соп§ге^а{10П18) носили почетное имя студен^ 
товь, какъ назвалъ ихъ самъ Петръ Могила въ своей завеща- 
тельной грамат*^*^^. 

Поддерживаемое и управляемое такимъ образомъ, квевское 
богоявленское училище, въ честь знаменитаго * и незабвеннаго 
Фундатора и преобразователя своего, при самомъ еще начал'Ь, 
назвалось Кгево-Могиллнскою коллепей, и носило это имя до 
т%1Ъ поръ, пока Высочайшею волею величайшаго изъ царей 
земныхъ не получило другаго, бол'Ье высшаго наименовашя. 

Неутомимый и непоб'Ьдимый защитникъ православ1я^^^^\ 
Петръ Могила былъ одгашъ взъ реваФстн^йшвхъ '||гхранителей 
споко1{стшя усыновимуапе его отечества. Зоркивкъ окомъ слФ- 
дилъ онъ за современными событ1ями, ж ш% самыя опасныя 
минуты являлся или примирителемъ волнующихся стрмъ угн'6- 
таемой Малоросс1и, или сов'Ьтчикомъ, ободрявшимъ б-Ьдствую- 
щихъ. Такъ, когда въ Запорожьи, по Д1учшо сомнительмасо 
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поведен1я Барабаша, началась междоусобная война, Могиха, 
вм'бст'Ё съ славнымъ Хмельнвцкимъ, старался прекратить ея 
ужасы^***^ Отв-Ьтъ короля Владислава 1У*,^ всегда любившаго 
козаковъ и обеэсиленнаго буйными и непокорными магнатами, 
поднялъ съ мечемъ и огнемъ всю Малоросс1Ю. »ПоневажЪ; 
сказалъ онъ, вы воины есте: то что вамъ бронитъ стати за 
себе?с< — и козаки стали. Петръ Могила, св'Ьдавъ отъ Хм'бль- 
ницкаго о такомъ королевскомъ дозволенш, не только одобрилъ 
его првдар1ят1е освободить землю русскую отъ враждебныхъ 
племенъ, но наложилъ анаеему на всякаго, кто откажется стать 
подъ его знамена^^^^^ Молитва за угн'Ьтенное отечество была од- 
ною изъ посл'6дни1ъ молитвъ великаго первосвятителя к1евскаго: 
но думалъ ли онъ, что своимъ патрютическимъ воззвашемъ къ 
народу ослабить въ посл'Ьдствхи любимую свою коллепю и под- 
ведетъ ее подъ огонь и мечъ ожесточенныхъ разорителей свя- 
щеннаго Шева?... 

Бывъ строителем!» и благод'бтелемъ коллегга при жизни 
своей, Петръ Могила сталъ думать и о томъ, — какъ-то оста- 
нется по смерти его этотъ единственный зсиогъ его просв'Ьщен- 
ной д'Ьятельности и неутомимьиъ заботъ. Посещенный бол'^Ьзнш 
и въ ожидаши ^аса смертнаго, Могила наконецъ р'Ьшился при- 
вести всЬ д'Ьла свои въ порядокъ, и 22 декабря 1646 года со- 
ставилъ зав'Ьщанхе, въ которомъ самую большую долю приняла 
любимая имъ коллег1я. 

Въ силу этого зав'6щан1я коллег1я получала отъ незабвен- 
наго своего благодетеля: 

1. Дарственную запись на хуторъ Позняковпхину, съ обез- 
печен1емъ отъ насл'^Ьдниковъ прочихъ частей недвижимаго им'Ьн1я 
зав'Ьщателя суммою четырехъ тысячъ злотьиъ. 

2. ВсЬдомаэ пр1обр'Ьтенаые Могилою, съ ихъ прававга* 

3. ШуР!;^ (дворовое мФсто) СолениковскШ на Подол'Ь. 
^ 20 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



4; Всц^ би011отек; на разцы^ъ языках'ь, которую собврадъ 
онъ въ течев1и всей своей жизнц. 

5/ Поювину всего рогатаго скота, Ьвецъ, табуновъ и всего 
хоэдйствевнаго заведешя, какое только находилось въ устроен- 
цомъ самииъ Могилою собственномъ хутор'Ь его Наподогахъ. 

6. Пятдесятъ пять тысячъ злотыхъ, находиви^ихся по за- 
кладной записи у Адама Киселя, кастеляна к1евскаго. 

7. Двддцать тысячъ злотыхъ, обезпеченныхъ на им'Ьн1яхъ 
А|(огидьд — МуХ|01^да^ъ и Спачинцахъ съ т'Ьмъ, чтобъ эта сумма 
бьд^а. сплачеца на^л'Ьдникомъ, который пожелаетъ вступить во 
влцдЬн!^ озваче^Еьщц им'Ьшями; а до того времени он'Ь должны 
быди, оставаться въ зав1Ьдыванш коллег1атовъ. 

8. Шесть тысячъ злотыхъ польскихъ наличными день- 
гами. 

9- Четвертую часть изъ всего домашняго. серебра. 

10. Серебренную, позолоченную митру, сд'Ьланную на соб- 
ственное, их дивен1е Петра Могилы и украшенную драгоц'Ьнными 
камдями, доставошмися ему отъ его родителей. 

И, Серебряный митрополич1й крестъ. 

12. Сак|^осъ б1Ьлаго глазета, унизанный жемчугомъ. 

18; Золоченый крестикъ съ част1ю Животворящаго древа. 

14. Обои изъ разноцв'Ётной камки, отданные собственно 
на> ковгрегацш). 

Кром'6 этого Петръ Могила приносить въ зав'Ьпханш »слез- 
ныя молен1яс(, црося преемника своего архимандрита К1ево-пе- 
черской Лавры, чтобы находящ1яся за Дн'Ьпромъ им'Ьшя мо- 
настыря печерскаго Вишеньки и Гн'Ьдинъ не были отбираемы 
отъ. поллеши, па крайней м^Ъ до иетечешд трехъ л1Ьтъ, »дабы, 
мкъ говори;гь онъ^^ б]^ат1я кховскаго братскаго мрвдсгыря въ 
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ТОЧ6Н1Ц ^ото времегш мопи осмотр^ься и обзавббШсь хбзкй- 
ствомъсс. Во вторыхъ, онъ просидъ того же архимандрита со 
всЬмъ печерскимъ соборомъ, чтобы они не устран^I^и рвкМра 
колепи отъ игуменства въ монастыр* Дятловицкозгь, »раХ11, 
прибав1яетъ Моги1а, пресп'Ьяшя моего торжественнайго обЬгв. 
объ основаши шко1ъ для образоватя правосдавныхъ л^гёй^<. 
За тЬмъ, назначивг душеприкащиковъ, Могила возхагдегь на 
обдагод'Ьтельствованных'ь имъ к1ево-богояв1енскихъ бра14й, 41!Ь- 
бы они береми его колепю, какъ единственный его вало*б — 
1ако.цп1сит рх^пиз теит, и наконецъ, чтобы всЬ м01И1ИСь о 
упокоеши души его^**^. 

И Шевская Академ1я до нын% свято испо1няетъ священную 
В01Ю одного изъ велнчайшихъ своихъ благотворителей. Еже- 
годно въ день кончины его, 31 декабря, въ братскомъ *храм^Ь 
совершается соборн% божественная литурпя, и всл'Ъдъ за тЬмъ 
панихида, на которую сходится все ученое духовенство города 
К1ева. Отрадно слышать всл1Ьдъ за свяшенньшъ именемъ ми- 
троподи'га Петра и друпа имена бдагод'Ётелей сего училища: 
но еще отрадн'Ье вйд'Ьть истинную благодарность древиМшаго 
изъ училищъ къ т'бмъ, которые подвизались въ немъ подвигомъ 
добрымъ и течен1е свое* скончали. Невольно завидуешь т^^мъ 
наставникамъ, которымъ судилъ Богъ 1п саШе(}га шоп^ заслу- 
живъ себ'Ь в-Ъчную память христ1ански-благодарнаго учил«ща^^^^. 



Четырнадцать Л'Ьтъ управлялъ к1евскою митропол1ей незаб- 
венный Петръ Могила; четырнадцать л'Ьтъ отдыхала она отъ 
ожесточеннаго пресл%дован1я католиковъ и ушатовъ. »Онъ пра- 
овительствова^ъ добр%, говоритъ современникъ Могилы Хоакимъ 
Терличъ, жилъ воздержно, и при благочестивыхъ своихъ д%лахъ 
»всегда пекся о целости Церкви Бож1ей и охранялъ овецъ сво- 
ихъс<<^*®^ »Притязан1а и прит'Ьснетя, пишется въ 1'бтописи 
»лъвовскаго братства, со стороны латинниковъ и ун1атовъ хоть 
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»Е продо1жались, но не е!;ь. прежнею жестокост1ю, по крайней 
»м']^р'Ъ до т'Ъхъ поръ, пока живы были король Владиславъ и ми- 
»трополитъ Петръ Могила«^^^^^ Четырнадцать д*тъ блаженст- 
вовала преобразованная и облагод'Ътельствованная имъ к1ево- 
братская коллепя, которую онъ такъ любилъ, такъ лел'Ьялъ; 
наконецъ въ ночь съ 31 декабря на 1 генваря 1647 года пре- 
далъ онъ праведную душу свою въ руц'Ь Бож1и, совершивъ 
ровно полъ-стол'6т1я своей жизни. Марта 19 бренные останки 
митрополита Петра Могилы были преданы земл'6 на указанномъ 
имъ самимъ м'Ьст'Ь въ большой печорской церкви у л^ваго кли- 
роса, между двумя столпами. Надъ праюмъ его н%тъ ни мо- 
нумента, ни надгроб1я: но Академхя служить живымъ памят- 
й1комъ сему великому херарху.... 

Щедро и благодарно отплатила К1ево- могил янская коллепя 
своему преобразователю; порадовала она сердце его своимъ 
цв'Ьтущимъ состоян1емъ, и сходя въ могилу, съ искреннимъ 
ут'бшешемъ говорилъ онъ: »вид'Ьлъ я еще при жизни моей отъ 
»т*хъ наукъ великую пользу для Церкви Бошей, ибо значи- 
»тельно умножились люди ученые и благочестивые на служеше 
»ейс<^^\ Не было уже надобности, для приготовлен1я коллег1и 
наставниковъ, посылать воспитанниковъ въ иностранные уни-- 
верситеты и академ1и. Стремясь къ высокой ц'Ьли, указанной 
великимъ преобразователемъ своимъ, коллег1я к1ево-могилянская, 
еще при жизни его, превзошла веб друпя, подобныя ей учеб- 
ныя заведешя въ Польш'б, сд1^лалась изв'ёстною и за- границей, 
такъ что въ нее, какъ въ лучшую, начали являться молодые 
люди изъ вс'Ёхъ окрестныхъ странъ для окончательнаго обра- 
зовашя^^^^\ 

Въ эпоху С0СТ0ЯН1Я коллепи подъ непосредствевнымъ зав*- 
дывашемъ Петра Могилы ректорами оной были преемственно: 

ТроФШЮвичъ-Козловекш Цеа1я9 »премудрый богосло- 
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В1Я ^чЕтехьа^ какъ названъ он-ь в:ь Терату]ргим']^. До насъ ае 
дошла система, которую преподавалъ онъ своимъ воспитанник 
камъ: но довольно и пространнаго катихизиса, изв'Ьстнаго до 
нын'Ь подъ назван1емъ Православпаю исповтьдангл каеолической 
в1ьры. Оно составлено Трофилювичемь^ по поручен1Ю духовнаго 
его сына Петра Могилы, и по разсмотр'Ьнш на мевскомъ со- 
бор'Ь 8 сентября 1641 года, . представлено было на утвержден1е 
константинопольскому патр1арху. Въ 1643 году книга эта едино- 
гласно одобрена всЬми четырьмя патр1архами восточными и при- 
знана истиннымъ исш)В']^дан1емъ всея восточныя Церкви^^\ 
Всяк1й, кто хоть б-Ъгло прочиталъ это твореше Трофимов 
вича^ могъ усмотр'Ьть,. что н'Ьтъ ни одного богословСкаго во- 
проса, котораго не коснулся бы онъ, и не р^шилъ бы твердо, 
прямо и истинно. Можно жъ^ посл'Ь этого судить, какова дол- 
женствовала быть полная богословская система его, въ которой 
онъ не СТЕСНЯЛСЯ условными Формами д1Ьла катехизическаго и 
могъ давать себ'Ъ свободу въ разсужден1яхъ о томъ или другомъ 
вопросЬ. Исагл Трофимовичь ректорствовалъ съ 1632 по 1638 
годъ. Вступивъ потомъ въ управлен1е Юево-николаевскимъ 
пустыннымъ монастыремъ, котораго былъ игуменомъ съ 1633 
года, онъ скончался 15 марта 1651 года и погребенъ въ томъ 
же монастыр-Ъ. 

ПочатскШ СоФропЛй, получцвш1й образован1е за -грани- 
цей вм^сгЬ съ Коссовымъ, ТроФимовичемъ и другими^^^^ По 
возвращеши своемъ, онъ назначенъ былъ, какъ одинъ изъ от- 
личн'бйшихъ воспитанниковъ, пропов'Ьдникомъ К1ево-печерской 
Лавры. По требован1ю патр1арха Нектар1я и по распоряжешю 
Петра Могилы, онъ былъ назначенъ, вм'Ьст'Ь съ н'Ькоторыми 
воспитанниками коллепи, въ Яссы, для бсновашя тамъ право- 
славнаго училища: но неблагопр1ятныя обстоятельства той стра- 
ны пом'Ьшали сему д'Ьлу. Между тЬмъ къ Початскому^ какъ 
одному изъ изв'ЬстнЬйшихъ ученыхъ, константинопольскШ про- 
Фессоръ богослов1я Кордали присьиалъ на рецензш сочинете 
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>свов: Ер181;о1а Во^айса о яконахъ, Бвхаристш и ясхождеюш 
Духа Святаго. По воввращен1Н изъ Моддавш въ 1638 году, 
Дочатскгй былъ опред'Ьленъ ректоромъ Шево-могилянской кол- 
лепи и продолжала С1ю службу до 1640 года- Бывъ потомъ 
переведенъ въ настоятели молдавскаго-ясскаго монастыря, По- 
чатскгй тамъ и скончался. 

Океейовичъ-Старушнчъ Нгнатмй, славившШся въ свое 
вр^к1я даромъ пропов'Ьдничества^*^*^, »мужъ богомудрый и много- 
бол1Ь&ненныйа . Онъ принялъ ректуру въ 1640 году^*^\ а въ 
1642 переведенъ въ Выдубицюй монастырь игуменомъ, откуда 
1650 года посвященъ въ санъ епископа могилевскаго: но по 
б<цгЬэни не могъ прибыть въ свою епарх1ю и ЭО октября 1651 
года скончался въ томъ же Выдубицкомъ монастыр'Ь. 

Кононовичъ-Горба1|К1Й НосиФъ, за свое просв'Ьщен1е 
удостоенный особеннаго внимашя Петра Могилы, и , »добр* 
подвизавшШся о учен1и въ школахъа. Онъ вм1&ст'Ь съ ТрОФИ- 
мовичемъ И Оксеновичемъ посыланъ былъ отъ лица русской 
Церкви депутатомъ на ясск1й соборъ. Тамъ всЬ они^ по от- 
зыву патр1арха Нектар1я, доказали себя »мужами по истине 
^достойными удивлешя и всякою мудрост1ю и знашемъ укра- 
шеннымис(<^^^ Въ 1642 году Кононовичъ избранъ былъ Петромъ 
Могилою въ ректоры коллег1и и находился въ сей должности 
четыре года^^^^. Поел* чего переведенъ въ Михаил овск1й мо- 
настырь , а въ конц'Ь 1650 года посвященъ въ епископа 1Б'6ло- 
русскаго, гд* въ томъ же году и скончался. 

Г^иэель Нннокентйй былъ посл^Ьднимъ ректоромъ при 
ЖИЗНИ Петра Могилы. Въ самый годъ вступлен1я своего въ 
ректоры коллепи (1646 г.) онъ им']Ьлъ прискорбте лишиться ве- 
лйчайша!^ изъ благод'Ьтелей своихъ, который и на смертномъ 
одр'6 не переставалъ заботиться о благосостоянш любезныхъ 
сюи&ъ коллег1атовъ. Гизелю досталась въуд^Ьлъ р'Ьдкая честь: 
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ему, по зав'ЬщацЦо Петра Могилы, устевцо по самую смерта 

титло у)6лагодтьшелл и покровгтеля тев€ких91 гиколь^^. Много, 

гоаоритъ св. Динитр1й Ростовск1Й, студентовъ »въ цв1№;ше& 

»м1адости враз^мидъ и искусвыхъ въ книжной премудрости по- 

»казал'ь«: но много онъ испыталъ и скорбей. »Вид'Ъти бо, 

»прододжаетъ красноречивый пацегирвстъ его св. Димйтр1й5 

»войнами истощенную Украину христ1анскую, разв'Ь то не бо* 

«л^знь? Слышати проливающуюся кровь правов1&рнь1хъ, разв^Ь 

»то не воздыхан1е? ВйД'Ьти не одидъ рааъ ут'Ьсненную отъ 

»&епр1ятелей обитель святую, разв^Ь то не бол'Ьзнь? Слышати 

»близко сверкающ1й мечъ басурмаиск1й, разв^ то не воздыкан1е? 

»Вид'Ьти волковъ мысленныхъ, нападающихъ на духовное его 

»стадо, разв'Ё то не бол'Ьзнь? Въ Т'ёхъ всЬхъ бол'Ёзн^Ьхъ и воз^ 

»дыхав1яхъ былъ, яко м'Ёдь въ пещи раздеженн'Ь, единымъ ток- 

»мо прохлаждался Богомъсс^^^\ Въ 1650 году Гизель, уволив- 

пШсь отъ училищной службы, и при всемъ томъ оставаясь чле- 

номъ братства, былъ переведенъ въ Кирилловск1й монастырь, 

а черезъ два года въ Николаевск1й игуменомъ. . Въ 1656 онъ 

бьиъ возведенъ въ санъ гфхимандрита Кхево-печерской Лавры, 

и въ течеши двадцати- семи -л'Ьтняго управлешя своего сею 

обителью, заслуживъ отъ современниковъ высокое назваше »стол- 

па и подпоры въ Церкви Божвейсс^'^^^^, окончилъ многотрудную, 

подвижнически -учению жизнь свою 18 ноября 1684 года и по- 

гребенъ въ великой лаврской церкви въ усыпальниц'Ь подъ л'Ъ- 

вьшъ клиросомъ^'^^^ Изъ сочинен1й его пользуется особенной 

изв'Ьстцостью Синопсись или краткое описанге о началтъ славен- 

скаго народа и о первыхь кгеескихь князьяхь до государя царя 

Оеодора Ллекстьевича. За неим'Ёнгемъ въ то время лучшаго 

руководства по исторхи, Синопсиса этотъ н'Ёсколько разъ былъ 

перепечатываемъ и всюду употребляемъ до т'ёхъ поръ, пока 

не вышелъ краткШ росс14ск1й л'Ьтописецъ Ломоносова. Не смотря 

на историческ1я несообразности и ошибки, наполняющ1я эту 

книгу, въ ней ощущается предчувств1е правильной системы, 

хоть ик шд ошшаоной т в^тренней связи собыг1й| по к{^а1№ей 
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шкр^ по(и1д6вате1ьво расположенной по велико -княжеской ди- 
. настш. Богословская книга Гизеля подъ назвашемъ: Мирь^ 
человеку с% Бо$омь, или покаяте святое, примиряющее Боюви 
человлка, ученгемь оть писангя сеятаго и учителей церкоеныхь 
собраннымъ, есть пдодъ постояннаго чтешя его отеческихъ пи- 
санШ. Впрочемъ въ этой книгЬ, по отзыву митрополита Евген1Я, 
есть н*Ьсколько и непристойныхъ толковашй, а въ глав'Ь о по - 
зволенныхъ и непозволенцыхъ степеняхъ родства въ бракахъ 
много, несходнаго съ правилами Кормчей книги^*\ Посему -то 
указомъ св. Синода 1766 года запрещено ссылаться на нее при 
р'Ьшенш вопросовъ о степеняхъ родства^^Ч 

Изъ другихъ наставниковъ этой эпохи особенно зам'бча- 
тельны своей ученостью и просв^щешемъ: 

ГалятовскАв 1оанник1й, самъ принадлежавш1Й къ числу 
воспитанниковъ могилянской коллепи. По окончанш курса, онъ 
поступилъ учителемъ въ низшхя школы, и переходя постепенно 
изъ класса въ влассъ, достигъ каеедры реторики. Отсюда онъ 
былъ назначенъ въ настоятели Купятицкаго Волынскаго мона- 
стыря, скоро потомъ занятаго ушатами. Галятовскгй былъ од- 
нимъ изъ знаменитЬйшихъ состязательныхъ богослововъ своего 
в-Ька; многочисленныя его сочинешя свид'Ьтельствуютъ о той 
ревности, съ какою во всю жизнь свою пресл'Ъдовалъ онъ всякое 
учен1е, враждебное духу истиннаго христ1анства. Тезуиты еще 
не встр^Ьчали между православными такого сильнаго и непоб'Ь- 
димаго противника, какъ ГалятовстИ^ — и не одни 1езуиты, — 
ушаты, евреи и магометане были поражаемы несокрушаемымъ 
словомъ этого великаго поборника православ1я. И далеко про- 
несла молва славное имя /^аллтовс1са1о. Въ 1671 году онъ былъ 
вызванъ въ Москву для пропов'Ьдашя слова Бож1я и одно изъ 
своихъ поучен1й, вм'бст'6 съ прйв'Ьтственною р'Ьчью, им'блъ сча- 
ст1е поднести царю Алексею Михайловичу^^^ 

СлавешщкШ 191ЩФан1й^ »мухъ^ по свидетельству соврв^ 
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меннаго сказтя, многоученый, аще кто шйъ таковъ во времени 
»семъ, не токмо граматикв и реторики, но и филосомн и самыя 
х>ею10Г1и нэв'Ьстный бысть испытатедь ■ век усн'Ьйш1й: ра|су^ 
»дитель и опасн|>1й претолковникъ еддинскаго, славенскаго и 
1>>нол»скаго д1адектовъс<^^^^ Окончивъ курсъ наугь въ к1ево- 
могилянской доддепн^ онъ путешествовадъ н'бсколько временн 
за- границей, и по воэвращеши въ отечество,^ прявиъ моя[Мю« 
ство и посту пи лъ учителемъ въ братское училище. Когда бо- 
дринъ Оедоръ Мнхайловичъ Ртищевъ, около 1648 гада устроилъ 
б1изъ Москвы Преображенскую пустынь, вызвавъ туда брат1Ю 
изъ разныхъ К1евскихъ и другихъ малороссШскихъ монастьфеЙ: 
то въ тоже время онъ р'бшился завести тамъ и ученое братство хмй 
перевода разныхъ полезныхъ церковныхъ книгъ* Съ этойг ц'6л1Ю 
онъ обратился съ просьбою къ митропо.литу Сильвестру Коссову, 
который, снисходя къ благочестивому желашю просв^^щеннаго 
боярина, избралъ между прочими и Славенщкаго^ и отправилъ 
его въ. Москву.. Обезпеюнный содержан1емъ отъ Ртипс^ева, Сла- 
веницкт немедленно приступилъ къ переводу разныхъ священ* 
ныхъ квигъ^^^ Въ этомъ д'Ьл'Ь онъ явился образцомъ для вс^хъ 
своихъ сотрудниковъ; занимаясь переводами, онъ въ тоже время 
составлялъ, по просьб'Ь боярина. Полный Лексикоящ Славяяо-греко- 
латинскгй, и задумывалъ новый переводъ всей Библ1и на языкъ 
славянск1й. Къ сожал'ЬнЕЮ, преждевременная кончина его по- 
м'Ьшала сому полезному предпр1ят1ю; Славеництй усп^[иъ пере- 
вести только новый эав'Ьтъ, къ которому онъ приступилъ прежде 
всФхъ СЕГященныхъ книгъ »ово ради царскаго повел*6н1я, наи- 
паче же ради спасешя души своея и иныхъ ради пользысс. 
Чрезъ н'Ьсколько времени пребыван1я своего въ Преображенской 
п'^стъшя Слаееницкгй былъ опред'Ьленъ главнымъ справщикомъ 
московской типограми, а потовгь взятъ патр1архомъ Никономъ 
въ Чудовъ монастырь въ зваше учителя патриаршей школы, не 
оставляя и при этомъ занятхй своихъ по переводу и исправле- 
шю книгъ священныхъ^^^^ Въ 1676 году Славеництй скон- 
чался и погребенъ въ москшюкомъ Чудовб монастыр^^^. 

21 
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Сатановск!)! АрсенУк, сотрудникъ ЕпиФан1д Сдавениц- 
каго по переводу книгь съ греческаго языка^^\ Быдъ онъ 
сотруднвкомъ этого знаменитаго Фидодога и въ д'ЬдЬ образова- 
ны юношества: ибо по окончанш курса наукъ въ кхевской код- 
дегш, оставденъ быдъ 1еромонахомъ Шево-братскаго монастыря 
ивм'ЬсгЬ съ этинъ подучндъ каеедру учидищную. Гд'Ьонъ скон- 
чался, — неизв^Ьстно. 

Въ пер10дъ времени Могидинскаго изъ коддепи вышди мно- 
пе воспитанники, сд'ЬдавшЕеся потомъ зам'Ьчатедьными дюдьми. 
Не всЬхъ имена записаны на скрижадяхъ исторхи, но т-Ь, ко- 
торыхъ она передада намъ, засдуживаютъ подное укажете про- 
св1Ьщеннаго потомства. 

Барановичъ Лазарь составдяетъ собою высокую атте- 
стащю учидищу, давшему ему такое образоваше. Когда въ по- 
довин'Ь XVII стод'Ьтхя катодики и ун1аты начади издавать про- 
тивъ Церкви восточной разныя бранчивыя сочинен1я, укоряя 
лравосдавныхъ Фдорент1йскимъ соборомъ и называя испов'Ьдан1е 
ихъ схизматизмомъ: тогда ддя борьбы съ ними, съ общаго со- 
гдас1я всего мадоросс1Йскаго духовенства, избраны быди Гадя- 
Т0ВСК1Й 1оанник1й и Барановичь Лазарь. Страшно и несокру- 
шимо быдо оружхе перваго изъ сихъ поборниковъ истины: но 
узнади враги правосдав1я и другую не мен'Ье мощную руку, 
поражавшую ихъ неотразимо. ВсЬми сидами старадись они ис- 
требдять многочисденныя сочинен1я Бараноеича, доказывая этимъ 
жадкую сдабость и ничтожество свое, такъ что изъ подемиче- 
скихъ творенШ его не дошдо до насъ ни одно. Но въ зам'Ьнъ 
этого мы им'Ьемъ доводьное кодичествр священно- историческихъ 
и гомндетическихъ произведен1й Барановича^^^\ изъ которыхъ 
вид'Ьцъ его неоспоримый тадантъ. Какъ дюбитедь изящной 
сдовесности, Барановичь занимадся и поэз1ей, и охотно напод- 
нядъ стихами даже серьёзпыя свои сочинешя. Явится и еще 
лредъ нами 'сей защитникъ правосдав1я и знаменитый участ- 
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викъ ьъ совремевиой политик-Ъ, и скажется тогда посхЬдвее 
слово о его многоподезной жизни. 

До91ецБ1й Гавр1илъ9 бывш1й свид'Ьтедемъ нападен1я на 
колег1ю К1евлянъ, взбунтованныжъ 1ез;цтами^^. До 1691 года 
онъ былъ архимандритомъ Симонова монастыря и принима^ъ 
д1^ятельное участ1е въ спорахъ, возбужденныхъ въ Москв1Ь Ли- 
худами. Затронутый т'Ьмъ, что сочинен1я, печатанныя въ Юев'б, 
подвергаемы были подозр'Ьн1ю въ склонности къ мн'6н1ямъ па- 
пистическимъ, ^омецкгй явно возсталъ противъ Лихудовъ, и 
когда С1И посл%дн1е написали сочинеше противъ порицателей 
перевода Седмидеслти^ Домецкгй возразилъ на оное въ своемъ 
послан1и къ Гову, митрополиту Новгородскому^^^ Между тЬмъ, 
когда на московсвомъ собор'Ь 1690 года патр1архъ 1оакимъ при- 
писалъ происхожден1е н'Ькоторыхъ заблужденШ ученымъ К1ев- 
скимъ и запретилъ читать изв1Ьстныя ихъ сочинен1я^^), — то и 
Домецкгй подвергся гонен1<о. Его обвинили въ нерад'Ьнш о мо- 
вастырскихъ пользахъ и перевели въ другой монастырь, въ ка- 
честв* подначальнаго^^ Но въ 1704 году, во время патр1ар- 
шества Адр1ана, -Домецкгй получилъ въ управлеше ЮрьевскШ 
первокласный монастырь, гд* и оставался до 1708 года. Кон- 
чина его неизвестна. Изъ сочинешй Домецкаго вышло въ свФтъ 
только одно: Путь кь.втчпости, священными писангиивь явлен- 
ный и св. отцы во двоюнадесяти степентьхь ггзо^раженный. 
Кром* того онъ составилъ два монашескихъ устава для оби- 
телей, которыми начальствовалъ, выбравъ для сего правила 
евангельской и иноческой жизни изъ писан1й отцевъ Церкви. 

■овлевичъ Нгяат1Й9 первый изъ йгуменовъ полоцкаго 
Борисе •Гл'Ьбскаго монастыря получивш1й санъ архимдндрита. 
Какъ одинъ изъ отличныхъ мужей, онъ посланъ ^былъ на игу- 
менство самимъ Петромъ Могилой, по благословетю котораго 
князьями Огинскими построена тамъ и каменная церковь во 
имя Богоявлешя Господня. Въ 1656 году 1овлевичь им'Ьлъ 
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еч9^сш приввмать въ своемъ монастыр^Ь царя Алекс^Ья Михай- 
ловича и говорить ему прив'&гственную р*чь. Черезть два года 
посл'Ь сего патр1архъ Неконъ принялъ какъ самаго Гоелееича^ 
такъ и весь монастырь подъ свое непоср€|ДСтвевное в^Ьдомство, 
освободивъ его отъ всякаго вл1ян1я епископовъ полоцкихъ и ви- 
тебскихъ. За то и 1овлевич9 ве остался неблагодарвымъ къ 
своему благо Д'Ьтелю; ибо когда въ 1660 году соэванъ былъ въ 
Москв'Ь соборъ для низложен1я Никома, Игнатгй поа^^лъ въ за- 
щиту его Г олось, оставш1йся однакожъ въ рукописи^^*\ Даль- 
Н'Ёйшая судьба 1овлевича неизв'Ёстна. 

Рад0виловск1й Лнтонш, бывш1й сначала пропов1&дни- 
комъ Шево- печорской Лавры, а потомъ игуменомъ Юево-ни- 
колаевскаго пустыннаго монастыря. Св'ёд'ёшя о его жизни и д'Ь- 
;|щдхъ очень скудны; видимъ только изъ оставшихся его сочи- 
ненШ, ^то Радивиловскгй обладалъ , зам'Ьчательнымъ пропов'Ьд- 
ническимъ ^дфоъЫ^^^. 

Са^еловъ Еоакюгь, девятый патр1архъ всеросс1йск1й ро- 
дился 1620 года и нринадлежалъ къ дворянской Фамил1И. Окончивъ 
курсъ наукъ въ к1ево -могил янской коллепи, онъ посту пилъ въ воен- 
ную службу и участвовалъ во вс*хъ походахъ и битвахъ, предше- 
ствовавшихъ окончательному соединен1Ю Малороссш съ Великой 
Росс1ей. Не смотря на то, что и происхождеше и личныя заслуги 
Х>ткрывали Савелову блистательную карьеру, онъ р^^шился оста- 
вить св*тъ и тридцати пяти л'Ьтъ отъ роду поступилъ въ К1ево* 
Межигорск1Й общежительный монастырь, гд* и былъ постри- 
женъ въ монашество, съ об'бщашемъ никогда не ]выходить от- 
тгуда и кончить жизнь въ отшельничеств'Ь; но черезъ два года 
посл'Ь этого Сйвеловь былъ вызванъ патр1архомъ Ыикономъ въ 
Москву и опред'Ьленъ келаремъ въ Чудовъ монастырь, котораго 
былъ потомъ и архимандритомъ (1664 г.). Во все продолжен1е 
этого времени онъ присутствовалъ въ Патр1арше11ъ Разряде для 
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рвэсмотр*Ьв1я духовныхъ д^лъ, а по взбран1я Пйтярима ва па* 
тр1арш1й првстолъ, 167$ года, СввеЛгов5 бьи^ь возведенъ на сте- 
пень митрополита новг^одскаго, и чрезъ десять м1Ьсяцевъ «об* 
лечеяъ въ зван1е патр1арха. На этомъ высокомъ посту слуяге- 
тя Церкви и отечеству, 1ойкым^ явился ревшггелемъ истиянаго 
просв1(щен1я, защитникомъ наоаствуеямй отъ лжеучен1й и *рас- 
коловъ Церкви, блюетителемъ царства въ малол'ктство Петра, 
спосп'Ьшествоеавшимъ укрощенш стр^Ьлецкихъ бунтовъ, спасе- 
Н1Ю жязн|1 самаго Царя и едгаодерАавш его, и наконецъ ши- 
новнвк0м% подчинее1я к1евской штротолви патр1аршеству Все- 
росс1#скому. При пылкомъ и крутомъ характере, 10гатршрхъ 
1оакымь д'Ьйствовалъ мудро и неутоиимо до самой коичи«ы 
своей, посхЬдовавшей 17 марта 16в0 года. Оиъ заслужилъ отъ 
правОславйыхъ Росс1янъ имя доблестиаго поборника Церквм м 
отечества; за то иностранцы считали его врагомъ просв'Ьшен1я 
и образованности^^^ Памятникомъ своей учености 1оакимь ос- 
тавилъ НЕСКОЛЬКО поучешй и полемич^скижъ творенШ, изъ ко- 
торыхъ особенно зам'Ъчателенъ Увтьть духовный^'^. 

СаФОновичъ Оеодос1й первый изъ нашихъ систематике- 
историковъ. Онъ составилъ хронику свою изъ стародавнихъ 
л'Ьтописцевъ, начиная съ Нестора до посл'Ьднихъ бытописате- 
лей польскихъ^*^^ Изъ плана, начертаннаго С афоновичемь/ хоть 
и видно, что онъ думалъ написать полную хронику земли Рус- 
ской: но за недостаткомъ рукописей, относящихся къ северной 
ПОЛОСЕ Россш, ограничился толыго сказан1ями о западной, и 
преимущественно о княжестве Галицкомъ. Ученая д'Ьятельность 
Сафоиовича^ если принять половину только статей, приписы- 
ваемыхъ ему спискомъ Ватерлосскимъ, по истин'6 удивительна: 
н'Ьтъ ни одного рода словесности, въ которомъ бы онъ не ис- 
пыталъ силъ своихъ^^^\ Сафоновичь, проходивш1й н'Ьсколько 
времени при коллепи учи<ищныя должности, въ 1655 году былъ 
посвященъ въ игумены К1ево-михайловскаго монастыря. Тамъ 
ли онъ скончался, или гд% въ другомъ м'ЬсгЬ — неизвестно. 
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Заключаемъ рядъ воспитапппковъ эпохи могеливской скром- 
яымъ именемъ Оеофана, 1врод1акона московскаго Чудова монас- 
тыря. Не одинъ лв онъ изъ тИъ^ которые прибыли въ Москву 
вм'Ёст'Ь съ Славеиицкимъ и Сатановскимъ? Очень можетъ быть. По 
крайней м'Ьр'Ь переводы его показываютъ ближайшее знакомство 
съ т'Ьми языками, которые процв'Ьтали на юго- западе Россш, 
а выборъ сочинен1й для переложешя ихъ на языкъ русск1й, 
обличаютъ вкусъ челов'Ька, достаточно приготовленнаго къ тому 
строгою наукой. Оеофат перевелъ съ польскаго сочинен1е, 
изв'Ьствое подъ назван1емъ Лезидергйщ или стезя кь лю6>ви Бо- 
жгей и кп совершенству житгл христганскшЬ. Другимъ намят* 
никомъ его ученыхъ занят1й осталось тоже переведенное имъ 
съ.латинскаго языка сочинен1е: Солнечпикь или уравненге воли 
человтчестл съ волею Божгею^^^. 
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ИзБРАшв Сильвестра въ митрополиты. Подвиги Хи«льницкаго. Зворовсюй договОръ. 
Хи'вльницкй въ К1вв«. Запись юево-печерскаго архимандрита 1осифа Тризны. По- 
свщЕнш коллЕпи ПАТР1АРхомъ Паисшмъ. Отзывъ ЕГО овъ УЧИЛИЩА* Зам«тка его 
о В'ВДствмхъ Церкви. Сильвестръ на варшавскомъ свйм'В» Утвврждешб Зворовскаго 
ДОГОВОРА. УнивЕРСАЛъ Хм'ВльницкАго. В'вроломство поляковъ. Битва подъ Берн*' 
стечкомъ. б«л0церк0вск1й трактатъ. б«дств1я коллепи. пожертвованм въ пользг 
ея.'Дв'В граматы царя Алексм Михайловича кшво-вогоявленскомз^ вратству. Упадокъ 
К1БВСК0Й КОЛЛЕПИ. НовилитАЦ1я. Малоросс1Я поступаетъ ВЪ подданство царю Все- 
россйскомз^. Присяга ЮЕвлянъ. Завоевашя Русскихъ. Кончина митрополита Силь- 
вестра и ГЕТМАНА Хм«ЛЬНИЦКАГО. СОЧИНЕНМ КОССОВА. РбКТОРЫ КОЛЛЕПИ: Инноквнлй 

Гизель, Ьсифъ Кононовичъ, Лазарь Барановичъ. Зам'Вчательнфйппб воспитанники: 
Ясинсмй Варлаамъ, Максимовичъ 1оаннъ, Моравсюй Паввлъ, Самойловичъ Иванъ« 

1647-1657. 



Снова начинаются кровавыя испыташя для мевской кол- 
лепи, канъ будто велик1й благо д'Ьтель ея унесъ съ собою въ 
могилу все ея благосостоян1е. Не стало уже сильной руки, 
охранявшей коллепю отъ буйныхъ враговъ в'бры православной, 
собиравшей подъ хоругвь ея жаждущихъ просв'6щен1я. Раз- 
вилась другая хоругвь, призывающая на поле битвы, подъ громы 
пушекъ и воинственные клики. И много пройдетъ време&и, 
пока коллепя, словно фониксъ изъ пепла, воспрянетъ обновлен- 
цая и созоветъ разс1Ьяццыхъ птенцовъ своихъ подъ крил^^ свод... 

22 
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Новый протекторъ коллепи бьиъ уже знакомъ ей. Она 
сама воспитала его, сама слышала потомъ мудрое, наставниче- 
ское его слово, и какъ мать отъ сына, приняла оборону во 
время б'бдственнаго погрома отъ возставшаго на нее нев'Ьжества. 

Сильвестръ Коссовъ родился въ воеводств'6 витебскомъ отъ 
благородной православной Фамил1й, и по окончан1и воспитан! я 
и ученой службы при к1евской коллег1и, въ 1635 году былъ 
посвященъ въ санъ епископа мстиславскаго, могилевскаго и ор- 
шанскаго. По кончин'Ь митрополита Петра Могилы, онъ еди- 
нодушно былъ провозглашенъ первосвятителемъ 1ерарх1и к1ев- 
ской. Все духовенство и запорожск1е козаки, не относясь за 
лривиллепею къ польскому королю, испросили только благосло- 
веи1е константинопольскаго патр1арха Пареен1я И, и 1647 года 
Сильвестръ былъ посвященъ въ К1ев'6 русскими епископами. 

Бурао и неспокойно было правлен1е сего первосвятителя . 
Богданъ Хм'Ёльницк1й, провозглашенный 15 октября 1647 года 
малоросс1Йскимъ гетманомъ, р'бшился совершенно очистить всю 
Украину отъ прит'Ьснителей — поляковъ, и энергическц началъ 
дМствовать, памятуя слово королевское и благословен1е усоп- 
шаго первосвятителя. Битвы Желтоводская и подъ Каменецъ- 
Подольскомъ были первымъ воинственнымъ призывомъ, на ко- 
торый откликнулась вся Малороссия. Предъ ожесточенными ко- 
заками одинъ за другимъ падали города; Баръ, Новгородъ-С'Ь- 
верскъ были уже свободны; битва подъ Пилявцами скр'Ьпила 
эти быстрыя завоевашя. Но гордые магнаты не думали об 
разумиться и предписали Малоросс1янамъ услов1я какъ будто 
поб1^жденнымъ; отв-бтомъ на это была битва подъ Зборажемъ. 
Тогда-то уже король и сеймъ стали уступчив*й, и 7 сентября 
1649 года скр'Ьпили знаменитый зборовск1й договоръ, по кото- 
рому народъ руссмй со всеми его областями, городами, селе- 
Ш1ГМИ и всякою къ нимъ народною и нащональною принадлеж- 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



171 

Н0СТ1Ю увольнялся и освобождался отъ вскхъ прттязянШ шаь^ 
скихъ и лвтовскихъ чиновъ на в'Ьчныя времена, прекращалась 
обоюдная вражда, подтверждена независимость русскаго народа, 
утверждены границы русск1я, митрополиту предоставля^ось м*сто 
въ сенатЬ на равн^Ь съ другими сенаторами; воевод11 к1евекому 
и другимъ чиновникамъ въ К1ев* установлено быть изъ рус- 
ски хъ дворянъ и закона православнаго; 1езуитск1я училища, какъ 
въ Шев'Ь, такъ и но вс'Ьмъ городамъ и селе81ямъ малоросс1Й«- 
скимъ, положено упразднить и перевести въ друпя м^Ьста, )отакъ 
какъ воевода К1евск1б Бржовск1Й ввелъ и&ъ на зло К1евскимъ рус- 
скимъ Iпко^амъ«^^^^\ Октября 1 того же года виновникъ этого 
великаго Д'Ьла, гетманъ Хм'Ьльницк1Й съ тр1умФ0Иъ, при пушеч- 
ной пальб'6 и колокольномъ звон'6, вступилъ въ Шевъ, и въ свя- 
той печерской Лавр'6 принесъ благодарственное молеше за по* 
мощь, посланную ему свыше. 

Въ течен1и этого времени К1евская коллепя, оставаясь вер- 
ною началамъ, предписаннымъ ей незабвеннымъ Могилою, была 
все таже славная и знаменитая своей ученостью коллепя. Со- 
гласно зав'Ьщан1ю его, она получила отъ к1ево-печерскаго ар- 
химандрита [осиФа Тризны со всею братхею запись на трех- 
л'Ьтнее влад'Ьше хуторомъ и селомъ Вишеньками и Гн'бдиномъ, 
принадлежавшими Лавр1^, »для пресп'6ян1я, какъ сказано въ 
записи, славы Бож1ей и наукъ, и въ уважен1е постоянныхъ за- 
слугъ и усердныхъ трудовъ ко благу всей Церкви Бож1ей все- 
честныхъ отцовъ к1евскаго братства^^^^^ 

Въ 1649 году к1ево-могилянская коллепя удостоилась по- 
с*щен1я Паис1я, патр1арха 1ерусалимскаго, который и останав- 
ливался тамъ во время краткаго пребывашя своего въ Шев'Ь. 
Осмотр^въ ))виноградъ училищный кгръ Петра Могилы тща- 
»н1емъ возращенъ и насажденъ, такожде и д']^латели винограда 
»того во учеши, разум* и премудрости з^ло искусныхъ, бла- 
»гочестивыхъ и благогов'Ьиныхъ тоя святыя обители вид'&вше, 
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)!>юношь благородныжъ правообучающихъ, утворждаюшихъ и оть 
пересей къ в'бр'6 православной каеолвческой своимъ премудрымъ 
»учен1еиъ, святыхъ отецъ посл'бдующс предан! амъ, обращаю 
»щихъ уразум'Ьвшесс, патр1ар1'ь Паис1й, прощаясь съ гостепрь 
имной коиепей, утвердилъ и двФчнесс запечатл'Ьлъ своимъ па- 
тр1ара1ескимъ благословешемъ »благочестивы1ъ инокъ святыя 
»обители Богоявлен1я крестоноснаго братства, во еже и во пред- 
)>няя л'Ьта таковыхъ учителей благотрудныхъ и учвлищъ впь по- 
»учеше христ1анскихъ д-бтей имъ умножатисс^^^^^ 

Кратковременное пребь1ван1е патрварха Паис1я въ К1ев'Ь 
позволило однакожъ ему зам'Ьтить состоянхе б'Ьдствующей извн1Ь 
Церкви, ибо онъ прибавилъ въ своей грамат'Ь, что обучен1е 
юношества вообще полезно, но »всей Росс1и Малой стран'Ь з^Ьло 
х>нужно, ид'Ёже инов'Ёрцы и отступницы хитростною своею му- 
»дрост1Ю не Т0Ч1Ю простыхъ, но и разумныхъ множицею улов- 
»ляютъ отъ истинныя в-бры, своимъ душегубнымъ пре^ьщаютъ 
х)прельщешемъ и отводити тщатсясс^^^^^ 

Еще больше бы этого сказалъ первосвятитель 1еру салим - 
СК1Й, еслибы зналъ, какими врагами окружена »Малая Росс1Я(с. 
Для нихъ не было ничего священнаго; они дышали только 
буйствомъ и разрушешемъ.... 

Д-^я .утверждешя сеймомъ зборовскаго договора, Хм1Ьльниц- 
К1Й отправилъ въ Варшаву, вм'ЬстЬ съ своими послами, митропо- 
лита Сильвестра съ епископомъ львовскимъ Арсен1емъ Жели- 
борскимъ, к1ево-печерскимъ архимандритомъ 1осифомъ Тризною, 
и съ н'Ёкоторыми другими духовными лицами. По одной изъ 
договорныхъ статей, какъ сказано^ православному митрополиту 
сл'Ьдовало занимать въ сенат'Ь первое м-бсто посл'Ь польскаго 
примаса. Этому воспротивились ксензы, бывш1е членами сейма; 
они осыпали Сильвестра оскорблешями и объявили на отр'Ьзъ, 
что оставятъ м*ста свои и выдуть изъ собран1я, коль скоро 
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вступить туда врагъ папы. Напрасно опытные въ политик'Ь 
вельможи старались уговорить католическое духовенство необ- 
ходимостью подчиниться уже скрепленному договору,— изуверы 
ничего не слушали и стали воп1ять на самаго короля за то. что 
онъ вносить въ мирныя соглашен1я статьи, противор'Ьчащ1я 
уставамъ римской церкви. Оскорбленный Сильвестръ возвра- 
тился въ К1евъ, вм'Ьст'6 съ Адамомъ Кис-Ьлемъ и пов^товымь 
судьею Проскурою^*^^^ 

Однакожъ посл'Ь долгихъ споровъ, польск1й сеймъпринялъ 
зборовск1й договоръ, а король 12 генваря 1650 года утвердилъ 
его. Въ силу этого, отъ ун1атовъ долженствовали быть воз- 
вращены захваченныя ими епарх1и, а также мнопя церкви и 
монастыри, находивш1еся въ польскихъ городахъ. Сильвестръ 
получилъ въ это время королевское ^тверждеше въ митрополит- 
скомъ сан'6; ему и епископамъ его уступлено право цензуры 
книгъ, а к1евской коллег1и и типограФ1ямъ прежн1я ихъ привил* 
лепи^*^*^ Трактатъ этотъ внесенъ въ К1евск1я городовыя книги. 

Обрадованный счастливымъ окончая1емъ такого важнаго 
д'Ьла, Богданъ Хм'Ьльницк1й занялся исправлешемъ и возстано- 
влен1емъ церквей и монастырей. Для этого онъ отдавалъ имъ 
разныя »лядск1я маетности и млины'<; для этого же отдалъ во 
влад'Ьше и безпрепятственное зав^&дыван^е К1ево-богоявленскаго 
братства доминиканск1Я им1Ьн1а и особенно села: Мостищй со 
всЬми его грунтами, полями, сбнокосами, борами, л'Ьсами, м'бль- 
ницами и прочими угодьями, Плисецкое, Черногородку и пу- 
стопорожнее м'Ьсто Рыльскаго въ К1ев1к^^^^, а грамотою 1655 
года дозволилъ на праздники сытить медъ и продавать его въ 
пользу коллег1и^^^®\ 

Но всЬ об'Ьщашя и клятвы варшавскаго сейма были только 
на бумаг'Ь; ни одна статья изъ зборовскаго договора не была 
исполнена. Ун1аты и 1езуиты увеличили дерзость свою. По- 
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сл'Ьдн1е не только не думали переводить изъ К1ева своихъ учи- 
лищъ, но даже завлад'Ьли тою школою, которую Петръ Могила 
завелъ въ Винниц'Ь^^^^^ Коронный гетманъ Николай Потоцк1й 
свир'Ьпствовалъ надъ Малоросс1янами и расположилъ свои вой- 
ска около Каменецъ- Подольска. Напрасно Хм-ЬльницкШ ста- 
рался отклонить новое кровопролит1е, заклиная Поляковъ Бо- 
гомъ живымъ; сеймъ опред1Ьлилъ немедленно начать военныя 
д'Ьйств1я, и битва подъ Берестечкомъ ув1Ьнчала злобныя усил1я 
прит'Ьснителей Малоросс1и. Козаки потерпели страшное пора- 
жеше, и Ктевъ увид'Ьлъ въ ст-Ьнахъ своихъ кровожадныя пол- 
чища враговъ. Пожары, буйства и разорен1е ознаменовали пре- 
бываше князя Радзивила во святомъ град'Ь. 

Обезсиленный трудност1Ю и неравенствомъ борьбы, Хм-йль- 
НИЦК1Й началъ домогаться мора, который и заключенъ былъ въ 
Б'Ьлой- церкви: но этимъ новымъ договоромъ уничтожены всЬ 
выгодныя для Церкви православной статьи зборовск1я и 06*6- 
щана только вообще прежняя свобода епископамъ, монастырямъ, 
училищамъ и церквамъ, съ возвращен1емъ им^Ьшй, если как1я 
во время последней войны у нихъ отняты. 

Не минула эта гроза и к1ево могилянской коллепи. Угодья 
и вотчины ея доставались въ руки непр1ятеля, а плацовъ или 
дворовыхъ м'Ьстъ, состоявшихъ въ ея влад*н1и^ некому было 
нанимать^^^^; члены, составлявппе училищное братство, сами 
б'Ьдствовали, обременяемые непом'Ьрными налогами и воинскими 
требовашями, наконецъ и Лавра отобрала, по услов1ю, свои 
вотчины. 

Въ С1Ю тяжкую годину митрополитъ Сильвестръ обратился 
съ ходатайствомъ своимъ о пособ1и разоренной коллег1и къ раз- 
нымъ благотворительнымъ лицамъ. Внимая священному при- 
зван1Ю первосвятителя, въ одно и тоже время четыре епископа 
изъявили желанхе вносить ежегодно изв'Ьстную сумму, въ чемъ 
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и д»ли, каждый отъ себя, добровольные записи. Такимъ об- 
разомъ Антон1й Винницк1й, епископъ перемышльск1й и самбор- 
СК1Й, обязался жертвовать сто злотыхъ ежегодно, об^&щая впредь 
увеличить свое приношен1е, какъ скоро вступитъ въ д'Ьйстви- 
тельное и спокойное во всемъ зав'6дыван1е своею епар^^хей^^^^^ 
Тоже самое написали: 1осифъ Горбацк1й, епископъ витебскШ, 
оршанск1й, мстйславск1й и могилевскш^ обязавш1йся ежегодною 
дачею кол лепи плтисоть злотыхъ; [осифъ Чаплицъ, епископъ 

ЛуЦК1Й и ОСТрОЖСК1Й, П0ДПИСаВП11ЙСЯ на столько же, и Д10НИС1Й 

Балобанъ, епископъ хелмск1Й и б^Ьлжсктй — на двтьсти злотыхъ^^^^ 
Тогда же коллепя получила отъ н'Ёкоей Петронелли Ворони- 
човны — Даниловой "Голу бовой пляцъ вороничовск1й на ПодолФ^^^^^ 

Сострадая б'Ьдственному положешю училища, прежн1е вос- 
питанники его БпиФанШ Славеницкш и Арсенш Сатановск1Й 
били челомъ царю АлексЬю Михайловичу о гюзволеши пр1'Ьз- 
жать въ великую Росс1ю старцамъ к1ево-богоявленскаго училищ- 
наго братства для сбора подаян1Й черезъ каждые три года. 
Великодушный государь, не смотря на то, что за годъ предъ 
симъ (1649) снабдилъ жалованною граматою въ этомъ же смысл1^ 
ректора коллепи Иннокент1я Гизеля, благосклонно принялъ хо- 
датайство ученыхъ мужей, и 1650 года разреши лъ членамъ К1- 
евскаго братства, вместо прежняго срока шести л'Ьтъ, прт'Ьзжать 
черезъ три года. Въ этой грамат* между прочимъ опред'Ьленъ 
и безпрепятственный проЬздъ всюду на пути сл'Ёдовашя про- 
сителей отъ К1ева до Москвы и обратно; назначено давать под- 
воды, а при подводахъ приставовъ, »и съ ними до Москвы по- 
сылати д*тей боярскихъсс На путевыя издержки положено 
давать игумену по осьми денегъ, «а попомъ и старцомъ боль- 
шимъ по пяти денегъсс на каждаго, остальнымъ по четыре день- 
ги, а слугамъ по три деньги на день. На ремонтъ лошадей 
повел*но отпускать зимою въ день по три деньги на лошадь: 
»а какъ, сказано наконецъ, того монастыря игуменъ или старцы 
»пойдутъ къ намъ къ Москв1к или съ Москвы, и по городамъ 
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»таможеннымъ головамъ и ц'Ьловальникомъ, и по мытонъ мыт- 
»чвкомъ и по р'Ькамъ перевозчикомъ и ностовщикомъ и туб- 
»ныв1ъ старостамъ и ц'Ьловальникомъ и всякимъ пошлинникомъ, 
»съ тЬхъ старцовъ и съ ихъ сл^гъ и съ рухляди ихъ мыту и 
»перевозу и мостовшины и тамги и иныхъ н'Ькоторыхъ пош- 
»линъ неимати, а пропущати ихъ безо всяк1я зац'бпки. А кто 
»на нихъ и на ихъ слугахъ что возметъ или ч'бмъ изобидитъ, 
»и т'Ьмъ отъ насъ быти въ опал1Ь, а взятое велимъ отдати 
»вдвоес<^^\ 

Но не смотря на такое милостивое внимашё могуществен- 
наго монарха къ иуждамъ училища, не смотря на всЬ архи- 
пастырск1я поиечешя митрополита Сильвестра, не смотря нако- 
нецъ на то, что въ коллепи еще оставались знаменитые на- 
ставники могилинскаго времени, она день ото дня ослаб'бвала 
и клонилась къ упадку. Къ посл'Ьднему слову усопшаго архи- 
пастыря, погрозившаго проклят1емъ всякому, кто не станетъ 
подъ знамена защитниковъ отечества, присоединилась вымыш- 
ленная Хм'Ьльнищшмъ побилитацгя или производство въкозаки. 
Этого почетнаго титла добивался въ то время всякий молодой 
челов'бкъ, не принадлежавш1й собственно къ козачеству, ибо 
оно всегда почиталось н'Ькотораго рода шляхетствомъ, и м'Ь- 
щанинъ, въ понят1яхъ этого воинственнаго племени, стоялъ го- 
раздо ниже регистроваго козака. Производство это разбиралось 
строго; только природное происхожден1е или доказательство на 
зас^уги давали право на титло козака. Съ этою ц'Ьлхю въ са- 
момъ К1ев'Ь были нобилированы свободные жители, войсковые 
и городовые, которые въ прежшя времена служили волонтерами, 
запорожцами и въ полкахъ охочекомонныхъ. Получивп11е это 
зваше или, по тогдашнему выражен1ю, нобилитацгю^ приводимы 
были къ присяг1&, вписывались въ козацк1е компуты, и счита- 
лись уже на ряду съ другими козаками и въ одномъ съ ними 
достоинств'6 шляхетскомъ. 

Можно^вообразить, какое волнеше произвела эта нобили*^ 
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тцщв между М0Д0ДЫ1Ш иодьмв, нааоднявша&щ |^1ем)*в(огв<1ЯИ; 
ск;ю коллепю. Жцжда славы а воинскихъ подвигавъ, так'ь 
свойственная ювошесвому возрасту, капЪше св'Ьжихъ, непотра- 
ченныхъ свл-ь, просв'Ьщенное созвав1е своихъ обдэавцостей къ 
отечеству, яевыраэимыя б'6дств1я его, предсмертное слово Мо- 
гилы, полвые энерпн ума и воли универсалы Хм'Ьльницкаго, 
ваконецъ возможность прюбр'Ьсти почетное назваше браваго 
козака— вое это вм'Ьст'Ь влекло молоде^жь нзъ мцрвой обвтедн 
просв'|^шен|(1 на ноле брани, гдф р-бшался велиЕ1й вопросъ: быть 
или не быть Малоросс1и. День ото дня пустили ко4Двг|МЬЦ)^1а 
аудитор1и, и высш1е классы едва влачили свое существоваше, 
постепевво утрачивая слушателей. Почти тоже быловвъсред- 
нижъ; однЬ только низш1я оставались въ полвомъ своемъ со- 
стар*}^, да и то до времени. Достигая полнаго развит1Я юно* 
шескмдг силъ, ученики бросали школьныя завят1я и ужодилк 
въ ряди защцтвиковъ родины. 

Къ несчАст^ю, эти новобранцы дорого поплатидись за 
оставлеше лелеявшей вхъ коллег1И. Битва берестечская для 
многихъ изъ нихъ была посл'Ьднимъ подвигомъ: но вм'Ьст'Ь съ 
т1Ьмъ она р-бшила окончательное присоединен1е Малоросс1и къ 
великой Росс1И. Видя, что Поляки, соединясь съ крммскимъ 
ханомъ и султаномъ, грозятъ погромомъ всей Украйн^Ь, Хм'Ьль- 
НИЦК1Й обратился къ царю АлексЬю Ми&айловичу, и 8 генваря 
1654 года присягну лъ съ приближенными своими на в'Ьчное под* 
данство всеросс1йскому престолу. За нимъ присягнули и всЬ 
малороесШск1е города и м'Ьстечки, числомъ до ста шестидесяти 
шести. 

Дошла очередь и до К|ева. Хм'Ьльницкей былъ уже танъ 
съ двумя полками ~ переяславскимъ и мевскимъ и тысячью рус-^ 
ской конницы. Бояре, составлявш1е посольство, въ сопровожденш 
К1евскаго наказнаго полковника прибыли къ городу 16 генваря. 
Девять знаменъ в тысяча козаковъ встретили иль въ десяти 
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верстахъ за городомъ; за полторы версты отъ златыхъ вратъ 
вы'Ьхали митрополвтъ, епископъ черниговск1й Зосима Прокопо- 
вичъ, печерск1Й архимандритъ 1осифъ Тризна, игумены, нам'&ст- 
ники и все знатн'Ёйшее духовенство. Первосвятитель прив'Ьт- 
ствовалъ пословъ р'Ьчью; шеств1б возобновилось. Въ Златыхъ 
Вратахъ стояло все остальное духовенство съ крестами, обра- 
зами, хоругвями и святой водой. Посл'Ь молебств1я въ К1ево- 
печерской Лавр'Ь провозглашено было многол'6т1е всему царскому 
дому, а на другой день вм1Ьст'6 съ митрополитомъ присягну лъ 
и весь Шевъ. 

Такъ совершилось событ1е, слившее во едино два родственныя 
племени и сод^Ьлавшее Росс1ю страшною врагамъ и непоб1Ьдимой1 
Въ короткое время Посл'Ь сего Польша лишилась Смоленска, 
Дорогобужа, Невеля, Могилева, Полоцка, Шклова, Гомеля, 
Новгородъ-С'Ьверска, Чернигова и многихъ другихъ городовъ, 
падшихъ предъ царскими войсками. Оруж1е ихъ досягнуло до 
самаго Вильна; а между т'бмъ Хм'6льницк1й въ свою очередь 
разорялъ и истреблялъ все непр1ятельское отъ Каменецъ- По- 
дольска до самаго Львова и Люблина. 

Въ одномъ и томъ же году окончили земное свое поприще 
два знаменитыхъ защитника православ1я и отечества: 1657 года 
13 апр-бля скончался митрополитъ Сильвестръ, а 15 августа 
ЗиновШ Богданъ Хм'&льницк1й. Прискорбна была душа знаме- 
нитаго 1ерарха, сходившаго въ могилу, и бол'бзненно зр'Ьвшаго 
гибельное нестроеше возлюбленной имъ страны. Самъ »отъ 
ляховъ всячески обнаженъ и нищетенъ з'Ьлосс, онъ былъ свид'Ь* 
телемъ упадка и того вертограда, который былъ переданъ ему 
въ красот'Ь и ПЛ0Д0Н0С1И великимъ предм'бстникомъ Моги- 
лою, и въ которомъ когда-то и самъ онъ былъ ревностнымъ 
д'Ьлателемъ.... 

Въ бытность свою могилевскимъ епископовгь, Сильвестре 
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написалъ на польско^русскомъ нар'Ьчш сочинеше о седъми шай- 
нахь, напечатанное подъ назван1емъ Дидаскалгя, (ибо наука, 
которая ся первтьй изь усть священниковь подавала о седми со* 
краментахь или тайнах^, на синодть помтъстномь еь градт Моги^ 
левт (4637 г,). Къ сожал'бшю, сочинеше это, въ 1690 году, под- 
верглось нападен1ямъ патр1арха Тоакнма, который ^кааывалъ въ 
немъ некоторый неправосдавныя будто бы мысди. Въ оправ- 
дан1е Коссова и другихъ подобныхъ ему писателей юго-запад- 
ной Росс1и, подпавшихъ такому же пресл'бдовашю, св. ДимитрШ 
Ростовск1Й, еще въ бытность свою батуринскимъ игуменомъ, 
написалъ: »оставляя въ Москв'Ь мудрствовати греческихъ или 
игреке- л атинскихъ учителей, мы якоже научихомся отъ отецъ 
»нап]ихъ, тако испов*дуемъс<^^^\ 
« 
ПослФ Иннокент1я Гизеля н'Ькоторое время должность рек- 
тора коллепи исправлялъ 1осифь Конопоеичь-Горбацкгй, бывш1й 
въ ту пору игуменомъ Михайловскаго монастыря. На его-то 
имя посл'Ёдовала въ 1650 году жалованная грамата Царя Алек- 
сея Михаил овича^^ 

Въ Лазарть Барановичть^ поступившемъ на мФсто Кононо- 
вича, к1ево ' могилянская коллепя увид']&ла перваго ректора изъ 
своихъ собственныхъ воспитанниковъ, обязанныхъ исключитель- 
но ей одной своимъ образован1емъ. Отличный богословъ, об- 
ладавш1й огромною ученостью, Барановичъ не могъ однако- 
же остановить обпюе увлечен1е юношества, сп'бшившаго изъ 
школы на подвиги ратные, и въ 1657 году сошелъ съ своего 
поприща съ жезломъ архипастыря черниговскаго, заслуживъ имя 
»великаго столпа церковнагосс^^^ и блюстителя кафедры митро- 
политовъ К1евскихъ. Въ 1668 году онъ былъ пожалованъ отъ 
бывшихъ въ Москв'Ь восточныхъ патр1арховъ арх1епископомъ, 
съ правомъ совершать богослужеше въ саккосе; а въ 1694 
уволившись отъ вс^Ьхъ должностей, скончался на поко'6 въ Чер- 
нигове, гд! и погребенъ. 
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Изъ зваменитыхъ воспитанниковъ эпохи Си1ьвестра Ко<^- 
сов^ особенно зам'Ьчательны Варлаамь Лсинскгй, 1оант Мак- 
симобичг^ и Паеель Моравшй. Два первыхъ выдуть со време- 
немъ на д'Ью и на Д'Ьлаше свое, и скажутся намъ тЬшь, чЬмъ 
они были. Что касается до посл'Ьдняго, то хотя б1ограФическ1д 
св'Ьд'Ьшя о немъ довольно скудны, однакожъ достаточны для 
того, чтобъ вид'бть высокое достоинство сего знаменитаго вос- 
питанника к1евской кол лепи. Мормскгй 1679 года былъ уже 
ар11епископомъ коломенскимъ, а черезъ три года въ томъ же 
сан{( переведенъ въ Суздаль, и черезъ годъ посл'Ь того назна- 
ченъ рязанскиАГь митрополитомъ. Онъ скончался 4 сентября 
1687 года^. 

Зд'Ьсь же и въ этоже время воспитывался Иеан9} Самойло- 
вичь^ бывппй потомъ гетманомъ Малоросс1и. Онъ былъ сынъ 
священника села Зенькова, и въ пору нобилиташи Хм1Ьльниакаго 
изъ К1евской коллепи посту пилъ въ ряды защитниковъ отече- 
ства. Дальн'Ьйш1я сказашя выведутъ предъ насъ и Самойло- 
вина съ значен1емъ, которое суждено было ему им^ть въ шргб 
политическомъ. 
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ИзвРАН1Б Дюнисш въ МИТРОПОЛИТЫ. Гетианъ Виговсшй. Гадячсюй договоръ. При- 
сяга ВйГОВСКАГО и Д10НИС1Я НА ПОДДАНСТВО КОРОЛЮ ПОЛЬСКОМУ. КОЛЛЕПЯ НЕ ПРИНИ- 
МАЕТЪ ТИТЛА АКАДЕИ1И. БйТВА ПОДЪ ЮевОМЪ. КоЛЛЕПЯ ИСТРЕБЛЕНА ПОЖАРОМЪ. УнИ- 
ВЕРСАЛЪ ПОЛКОВНИКА ДвОРЕЦКАГО. БгО ЛОЖЕРТВОВАШЯ ВЪ ПОЛЬЗУ КОЛЛЕГШ. Юр1Й 
ХМ'ВЛЬНИЦК1Й— ГЕТМАНЪ. ОнЪ ПОСТРИГАЕТСЯ ВЪ МОНАХИ. ЕгО ПОЖЕРТВОВАШЯ БРАТСТВУ. 
ОТМФНА ГАДЯЧСКАГО ДОГОВОРА. КоНЧИНА ДЮНИСШ И ИСКАТЕЛИ К1ЕВСК0Й МИТР0П0Л1И. 



1657-1663. 



Д10НИС1Й Балобанъ, принаддежав]Р11й къ Фавшл1и, изв'Ьстной 
своею 1юбов1ю къ просв'1к[цен1ю, еще прежде избрашя своего 
ВЪ митроаолиты, бьиъ администраторомъ на Волыни отъ имени 
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Сильвестра Коссова и состоял ь въ сан'Ь епископа луцкаго и 
острожскаго. Избранный въ К1евск1в первосвятители, Д10нис1й 
Балобанъ истребовалъ на это благословенге отъ константино- 
польскаго патргарха Пареен1я Кумкума. Нежелаше его снестись 
о семъ предварительно съ патр1архомъ московскимъ было при- 
чиною того, что царь АлексЬй Михайловичъ не призналъ Дю* 
НИС1Я митрополитомъ и повел'Ьлъ посвященному тогда въ Москв'Ь 
изъ К1евлянъ епископу Мстиславскому и оршанскому Мееод1ю 
Филимоновичу быть блюстителемъ к1евской митропол1и. Не 
смотря на это, Д|0нис1й, по смутнымъ обстоятельствамъ того 
времени, пользовался правами кгевскаго митрополита и удержи- 
валъ ихъ за собою до 1663 года, то есть, до своей кончины ^^^\ 

Преступное предвосхишен]е Виговскимъ не принадлежав- 
шаго ему права гетманства повергло всю юго - западную Росс1Ю 
въ бездну золъ и несчастШ. Законнаго преемника гетманской 
булавы, шестнадцати -л'Ьтняго Юр1я Хм'Ьльницкаго, подъ пред- 
логомъ образования, отправилъ оцъ въ шевскую коллепю, а самъ 
задумалъ возсоздать изъ Малоросс1и республику, соединивъ ее 
съ Польшею. Сброеивъ съ себя маску црнвержевца къ рус- 
скому престблу, Виговск1й вошелъ въ открытую свяаь съ вра* 
гами православ1я, и ласкаемый сеймомъ, получилъвъ 1658 году 
статьи гадячскаго договора, изъ которьиъ первыя восемь ка- 
сались собственно Церкви, в'Ьры и народ наго образовашя. Та- 
кимъ образомъ первою статьею было положено, чтобы гречес- 
кая в'Ьра, съ коею древн1й русск1Й народъ присоединился, ос- 
тавалась при своихъ правахъ и преимуществахъ, и свободномъ 
отправлен1и Богослужешя; во всЬ^ъ город ахъ, М'Ьстечкахъ и де* 
ревняхъ Польши и Литвы, также на сеймахъ, въ войск'Ь и три- 
буналахъ, — и не только въ церквахъ, но и въ открытыхъ хо- 
дахъ и процесс1яхъ, въ пос'Ьщен1и больныхъ со св. Дарами, въ 
110гребев1и мертвыхъ и во всемъ была бы раваал съ католиками 
свобода. Второю^ чтобы православвыя церкви и монастыри 
евободво было в шовь сомдать д ет1фыж обновлять, а отна^ 
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тыя возвратить въ те^1бН1и полугода со вс^Ьми ихъ волостямв; 
ун1атамъ же, какъ именно сказано въ этомъ договор^Ь^ »у11«о« 
жающимъ только раздоръ между римскою и греческою церкр- 
В11б«, ни духовнымъ, НИ М1рскимъ, НИ сенаторамъ, ни шдяхти- 
чамъ не дозволять строить церквей и монастырей ни на коро- 
левскихъ, ни на собственныхъ земляхъ, и всЬ И1^'6н1Я у нихъ 
отобрать и отдать православнымъ; Ун1Ю въ Польш'Ё и Украйн'Ь 
вовсе истребить, и кром* в*ры православной и римско-католи- 
ческой другой нигд* не терпеть; испов^дашю католическому 
вольно быть въ воеводствахъ кхевскомъ, брацлавскомъ и черни- 
говскомъ, но пом-бщикамъ и чиновникамъ сего Закона не дм'Ьть 
никакой судебной власти ни надъ б'Ёлымъ^ ни надъ червьгаъ 
духовенствомъ греко-россшскимъ. Третьею — мевскому митро- 
политу и пяти православнымъ епископамъ заседать въ ноль- 
скомъ сенат* по степенямъ своимъ съ правомъ им'Ёть такой же 
голосъ, какъ и римскге епископы. Четвертою — въ шевскомъ 
воеводств* достоинства сенаторск1я давать одному лишь дво- 
рянству православному, а въ брацлавскомъ и черниговскомъ по- 
переменно, то есть, когда умретъ католикъ, то православному, 
а когда православный, то католику. Пятою — во всей Цольш* 
и Литв* жителямъ греческой и римской в^ры на-равн* цоль- 
зоваться вольностями и правомъ къ получен1Ю должностей, и 
греческое в^роисповеданге да не будетъ въ томъ препятств1емъ. 
///(рстою — ))Академ1исс въ К1ев* быть съ преимупюствами, ра- 
вными краковской, съ т^мъ однакожъ, чтобы въ нее не допу- 
скать ни проФессоровъ, ни учениковъ изъ ар1янъ, кальвинистовъ 
и лютеранъ; проч1я же вс* школы католическхя, как1я дотол* 
были въ К1евЬ, вывести въ друг1я м^Ьста, гд* шЬтъ русскихъ 
жителей. Седьмою — дозволить завести и другую академ1Ю на 
томъ же основан 1и, гд* будетъ удобнее, и въ томъ мФст* ино- 
в*рнымъ школамъ также не быть. Осьмою — гимназш, училшца, 
школы и типограФ1и, ч^колько окажется нужнымъ, православнымъ 
везд* свободно заводить, преподавать всдкЦ науки и печатать.. 

и 
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как1я усодно книги, хотя бы то касалось и спорныхъ релип- 
озныхъ пунктовъ... 

Чего бы, кажется, лучше? Полная свобода б'Ьроиспов'бдашй, 
совершенное уравнеше правъ и преимуществъ, р'Ьшительное 
увичтожеше ненавистной уши, высок1я почести православному 
духовенству, для коллег1и громкое назван1е Академш съ пра- 
вами, равньши правамъ академ1и краковской, упразднеше вра- 
ждебныхъ ей училищъ, возвращен1е всЬхъ ея угодьевъ и до- 
ходовъ; значеше Шева возвышено, и Малоросс1я готовится бла-^ 
женствовать.... 



Такъ думалъ изм^нникъ Вйговск1й съ своими привержен- 
цами; такого мн'Ьшя былъ и слабодушный Д1онис1й, присягнув- 
Ш1й 10 1ЮНЯ 1659 года съ подв'Ьдомственными ему епископами 
въ в'Ьрности и повиновен1и королю ^^^^^ Удивителенъ и непоня- 
тенъ такой поступокъ посл'Ьдняго! Самъ же онъ присутство- 
валъ въ Переяславл'Ь при присягЬ Виговскаго царю АлексЬю 
Михайловичу^*^^^; самъ же слышалъ изъ устъ его клятвенныя 
об'Ьщан1я въ в'Ьрноподданнйческой преданности православному 
самодержцу, и посл'Ь того онъ позволяетъ т*мъ же устамъ про- 
износить постыдную клятву изм']&ны и отступничества, и даже 
наконецъ самъ цалуетъ крестъ чуждому властелину 1../^^^^ 

Богъ сохранилъ коллепю могилянскую отъ постыдной чести, 
купленной изм'Ьною и предательствомъ. Лучше страдать честно 
и благородно, ч'Ьмъ такъ благоденствовать. Она дождется при- 
надлежащаго ей имбни; съ лихвой возвратить всЬ права ипри- 
виллепи свои отъ престола истинныхъ оомазанниковъ Царя 
царей; а до т*хъ поръ, какъ сребро въ горнил'Ь, пусть иску- 
шается и просветляется, да явится потомъ св^тъ ея предъ че- 
довЪки!.*. 
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Кровополитная битва подъ Кхевомъ, остававшимся в'Ьрнымъ 
царю православному (1658 г.), поражеше сборныхъ подчищъ 
Виговскаго на всбхъ пунктахъ положили конецъ предатедьскимъ 
замысламъ изм'Ьнника, и мечтательная республика осталась толь- 
ко въ воображен1И враговъ Россш. 

Около этого времени к1ево-богоявленск1Й монастырь, со 
всЬми принадлежавшими къ нему строениями и училищемъ, до 
тла былъ истребленъ страшнымъ пожаромъ. Коллепя уже не 
существовала, посл'Ьдн1е изъ возмужавшихъ питомцевъ ея взя- 
лись за оруж1е, чтобъ отмстить врагамъ отечественнаго спо- 
КОЙСТВ1Я за гибель и разрушен1я, внесенныя ими. Мвопя изъ 
пом'Ьстьевъ и угод1Й, ей принадлежавшихъ, отошли отъ нея; 
такъ Моисей Могила отобралъ Мухо4ды, пожертвованные его 
братомъ, и продалъ это село Сап-Ьг*; Виговск1Й отнялъ пусто- 
порожнее м*сто Рыльскаго въ К1ев'Ь^^^^\ По крайней м4р* кол- 
лег1я им'бла хоть документы, которые, при лучшемъ оборот'Ь 
д'Ьлъ политическихъ, могли бы послужить ей въ пользу; теперь 
и этого не стало. 



Соболезнуя о такомъ б'Ьдств1И богоявленскаго братства и 
коллепи, К1евск1й полковникъ Васил1Й Оедоровичъ Дворецк1Й, 
универсаломъ своимъ, даннымъ 1659 года, объявилъ «всЬмъ 
вообецъ и каждому зъособнасс, а именно: сотникамъ, атаманамъ, 
есауламъ и вс^Ьмъ козакамъ полка к1евскаго, а также юевскимъ 
м1Ьшанамъ и поселянамъ, близъ К1ева находящимся, что доми- 
никанск1й косте1ъ съ грунтомъ, находящимся въ Кгев'б и за 
К1евомъ, со всЬми принадлежностями онаго, какъ-то: заложен- 
нымъ отъ тамошнихъ ксензовъ и потомъ опусгбвшимъ селомъ 
Мостишами, со всемъ его грунтомъ, ^ боромъ и р'бчкою Кото- 
ремъ, со вс^&ми находящимися на томъ грунт'б и р'Ьк'Ь уц'блев- 
шими и погор'Ьвшими мельницами и со всбми принадлежащими 
къ нимъ угодьями, составляли собственность братства, на что 
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оиа шмгкю и войсковые люты, данные Богданомъ ХмЪльниц* 
кимъ. А такъ какъ, продолжаетъ въ своемъ универсалЬ Дво- 
рецк14, документы эти, вм'Ьст'Ь съ монастыромъ 1^ школа^ми, 
сторЬ4Е: то онъ зав'Ьряетъ вс'Ьхъ и каждаго въ законной и не* 
сомн^нной принадлежности т'^хъ им'Ьн1й кхево-богоявленскому 
братству^^*\ Въ то же время (1659 г.) отъ царя АлексЬя Ми- 
хайловича посл'Ьдовала, согласно ходатайству ректора коллепи 
Гоанник1Я Галятовскаго, грамата, которою повел*но было воз- 
вратить во влад'Ёше юево богоявленскаго братства «на строенге 
церквей и школъа местечко Ксаворово и Мухо'Ьды, «буде, какъ 
«сказано въ той грамат'Ь, у нихъ на т* маетности есть при- 
»вилия гетмана Богдана Хмельницкого 1 впредь буде спору и 
«челобитья отъ козаковъ не будетъ и в роздачу не отдано«. На 
такомъ же основанш предоставлено было ввести коллелю во 
влад^ше и им'бшями Плисецкимт^, Черногородкой, пустопороз- 
жимъм'бстомъ Рыльскаго и доминиканскимъ костелом ь^^''^ Чрезъ 
годъ посл'Ь этого тотъ же полковникъ Дворецк1й для возстано- 
влешя монастыря и училища пожертвовалъ три дворовыхъ ме- 
ста на Подол* — Пекулитское, Оксаковское и Креницкое^^'^^ 



А между т^мъ несчастная страна раздираема была междо- 
усоб1Ями. ЮрШ Хмельницкхй и году не пробылъ въ кхевской 
коллепи; онъ обману лъ бдительность приставленной къ нэму 
Виговскимъ стражи и б^жалъ. Опираясь на заслуги отца, и выстд- 
вляянавцдъ своихъ соотчичей обманы и предательство Вигов- 
скаго, одъ дотребовалъ себ4 гетманской булавьь Царь ул^верг 
дилъ его въ этомъ достой нствЬ, п Юри! сталъ гетманствовать* 
Первьщъ д'Ьломъ его было .представить москоислфму двору уд* 
Л0В1Я, которыя однакожь не были приняты^ и Хм1Уьн0цк1Й вы- 
нужденъ бьи'ь подтвердить договорный статьи своего опш. Но 
подтверждая ахъ^ онъ не им^лъ той силы духа^ той адми!Н«' 
стративно^ мудрости, какими обладалъ старый, ХмЬльницкш, 
Пользуясь внутренними нестроен1ями, Поляки, къ концу 1660 
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года, овдад'б^и почти всею Ма.'орошей, разожгли междоусоб1Я, 
и Украина снова запылала со всЬхъ концовъ. Испуганный, 
Юр1й началъ уговаривать свои др}жп11ы отложиться огь Царя 
Московскаго, и встр*тивъ сопротивлен1е, съ н'бкоторыми волон- 
терами и охочекомонными объявилъ себя союэникомъ Поляковъ 
и Татаръ. 

Недостойный сынъ великаго отца, Юр1й, посл'Ь многихъ 
попытокъ удержать за собой гетманскую булаву, бросилъ все, 
и 1662 года въ Жидичинскомъ монастыр'Ь принялъ монашество 
отъ архимандрита Амврос1я Тукальскаго, некогда имъ облаго- 
д-Ьтельствованнаго. 



Ясиолнен1е гадячскаго договора, по самой сущности своей, 
представлявшаго явное противор'Ьч1е издавна принятымъ отъ 
сейма правиламъ, было бол'Ье невозможно, со стороны Иоля- 
ков7>, ч'Ьмъ исполнен1е зборовскаго. Это была лишь ловушка, 
на которую, можетъ быть, и подался только митрополитъ Д10- 
НИС1Й, забывш1й на этотъ разъ значен1е сеймоваго гонора и 
все извиняюпхую 1езуитскую логику. Если бы и не произошло 
такого оборота Д'Ёла, какой мы уже вид-Ьли: то и тогда ни* 
одна изъ статей гадячскаго договора не была бы исполнена: 
ибо чрезъ него Малоросс1я возводима была на степень не по- 
кровительствуемой, а независимой республики, чего никогда не 
могла допустить благоразумная политика^^'^^ И д'Ё^о кончилось 
т*мъ, что сеймовою конститушей 1661 года гадячсюй договоръ 
быль вовсе уничтоженъ, и вместо того всЬ вольности и права 
даны ун1атамъ. 

Среди междоусоб1й и нестроен1й своего отечества Д10нйС1й 
Балобанъ, еще въ 1658 году удаливш1йся изъ Шева въ Кор- 
сунь, кончилъ прискорбную и многомятежную жизнь свою 1663 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



190 

года. Тогда же въ Шароградъ, гд'б быдъ станъ королевск1Й^ 
явились искатели к1евской Ш1тропо11и, н'Ькто ЯстаулъскхИ, ув1- 
атск1й епископъ изъ Могилева, Антон1й Винницк1й, епископъ 
перемыгальск1й и мовахъ Гедеонъ, — это Юр1й, сывъ Богдана 
Хм'Ьльницкаго^^^^Ч 
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1110111 РН1111111. 



Свъдътя о жизни 1осифа. Онъ избранъ въ митрополиты восточной гкрдМнО^. Ая-* 

ТОШЙ ВИННИЦК1Й ИЗБРАНЪ ЗАПАДНОЙ СТОРОНОЙ Н ПОЛЯКАИИ. 10СИФЪ въ ЗАТОЧЕНШ. Лн- 

тошй упрАвляЕтъ иитрополшй. Гетманъ Дорошенко. 1осифъ освобожденъ изъ за- 
точБшя и уфзжабтъ въ Чигиринъ. МеоодА, блюститель иитрополитскаго ЦГВСТОЛА. 
Онъ возмущабтъ ]^Галоросс1ю. Тукальсшй противится подчинёшю Кшва царю рус- 
скому» ДОНОСЪ МЕдОД1Я НА гетмана БрЮХОВЕЦКАГО. ИзМФНА его. №е0Д1Й УМИРАЕГЬ 

подъ СТРАЖЕЮ. Лазарь Барановичъ. Его первоначальный дфйствея. Глуховсшй до- 
говоръ. ЛосиФъ Тукальскхй даритъ коллепи село Стайки. Грамата Михаила Кори- 
бута коллвпи« Другая его грамата. Заботы о коллепи. Варлаамъ Ясинсюй воз- 

СТАНОВЛЯЕТЪ КОЛЛБПЮ. НаПАДЕН1Б НА БРАТСК1Й ФУНДУШЪ. ЖаЛОБНАЯ ГРАМАТА ЯСИНСКАГО.. 

Состоянш Малороссш. Кшвъ присоединенъ къ держанф русской. Выгода сего для^ 
митрополш и УЧИЛИЩА. 1осиФъ ШУМЛЯНСК1Й. Причины, липшвшш ватйаршй кон- 
стантинопольсмй престолъ вл1ян1я на церковь мал0р0сс1йскую» универсадъ гетмана 
Самойловича коллепи. Друпя пожертвовашя. Кончина 1осифа Тукальскаго. Йфсто^ 
его п0гребен1я. эксъ-митрополитъ ант0н1й. возстановлбше коллепи. иконд пресв. 
Богородицы, нарицаемой братской. Ректоры и профессоры: 1оанник1Й Галятовсшй, 
Мелели Дзикъ, Варлаамъ Ясинсшй, Сильвестръ Головчичъ, Оеофанъ Прокоповичъ 1^ 
1оАннъ Максимовичъ. Воспитанники изв'&стнфйопе: Антон!^ щромонахъ, Базидввячъ 
1устинъ, Голенковск1Й Варлаамъ, Корниловичъ Захарш, Крайскгй Сильвестръ, Кро- 
К0ВСК1Й 1олсАФЪ, Лаэаревичъ 1осифъ, ЛвжАЙстй ИлАРЮнъ, Лбщинск1й Филооей, Мм- 

ЛОСЛАВСКГЙ АеАНЛС1Й, ОДИНОВИЧЪ АНТ0Н1Й, ТуПТАЛО св. ДиМИТРШ, УгДВЦкШ ОВОД001Й, 
ЯВОРСШЙ СТЕФАНЪ, ЯНОВСКХЙ вЕ0Д0С1Й. СтОЛФТШ КОЛДЕПМф 



1663-1676. 

1осиФъ Нелюбовичъ-Тукадьсв1й былъ постриженцемъ од- 
ного изъ монастырей княжества литовскаго, и тавкъ же прохо- 
дидъ первоначальный иноческ1я должности. Въ 1654* году онъ 
назначенъ архимандритомъ лищинскаго и старшими виленскаго 
Свдтодухова монастырей, откуда нотомъ 1вб1 года избранъ 
былъ въ еонскопа ш>гилевска]:*о; 

25 
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Когда въ стань шароградскомъ представились королю ис* 
катели к1евской митропод1и^ то цзбрав1е пало на монаха Гедеона 
пли Юр1я Хм'Ьльницкаго; а Яскульск1й'и Винницк1й получили 
решительный отказъ. Но Юр1й не съ т'Ьмъ явился въ станъ, 
чтобъ принять жезлъ архипастырск1й; это было лишь однимъ 
предлогоиъ: между д'Ьломъ онъ хот'Ьлъ разв1Ьдать, не остается ли 
ему какой нибудь надежды снова овлад'Ьть бунчукомъ и була- 
вою? Неожиданное избран1е въ митрополиты изумило его; от* 
говариваясь молодостью и неопытностью въ д^л'Ь архипастыр- 
скаго управлешя, онъ искусно отклонилъ отъ себя королевское 
иавначеше. 

Между тЬмъ, пока это происходило въ шароградскомъ стан'Ь, 
православное духовенство и шляхетство л'Ьвой стороны Дн'Ьпра 
сами по 006*6 заботились объ избраши митрополита. На ту 
пору въ Чигирин'Ь проживалъ 1осифъ Тукальск1й, удалившийся 
туда отъ пресл'Ёдовашя ушатовъ. По единодушному соглас1ю, 
ему предложили жезлъ первосвятительск1й, и 1663 года онъ на- 
именовался К1евскимъ митрополитомъ. 

Антоши Винницк1Й, встр'Ьтивъ неудачу въ стан'Ь королев^ 
скомъ, обратился къ сод'6йств1ю Тетери, бывшаго гетманомъ 
правой стороны Дн'Ьпра. Такъ какъ избран1е Тукальскаго со- 
вершилось безъ соглас1я козаковъ другой половины разд'Ьленной 
тогда Украины, то Тетеря сталъ ревностно хлопотать о возве- 
денш на митрополитск1й престолъ своего кл]ента Винницкаго. 
Скоро представился удобный къ этому случай. Королевск1й 
гетманъ Чарнецк1Й, получивший отъ Казимхра неограниченную 
власть въ Украйн1Ь, желалъ, не приступая прямо къ военнымъ 
д<6йств1ямъ, попробовать уговорить козаковъ возвратиться къ 
в'брности и повиновен1Ю корон'Ь польской, и оставить враждеб* 
ныя нам'Ьрешя. Зная власть духовенства надъ умами право- 
славныхъ, онъ пригласилъ къ 006*6 митрополита 1осиФа Тукаль- 
скаго съ Юр1емъ Хм'Ьльницкимъ, бывшимъ тогда уже игуменомъ 
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мошининской пус'ГынЕг! Оба они дов'Ьрчиво явились въ сташ 
Чарнецкаго, подъ защитою своего сана и правъ гостепр1имства. 
Польскхй военачальникъ спросилъ у вихъ сов'Ьта Д1Я успокоен1Я 
Украины: но когда Тукадьск1Й и Гедеонъ отв*ти1И, что не схЬ- 
дуетъ смиреннымъ инокамъ вм'бшиваться въ св'Ьтск1я Д'Ьда, то 
ЧарнецкШ приказалъ взять ихъ и отправить подъ стражею въ 
Варшаву. Узнавъ объ этомъ, Тетеря вошедъ къ королю съ до- 
носомъ, что будтобы 1осиФъ съ Юр1емъ Хм'Ьшницкимъ возму- 
щали козаковъ, которые дМствительно, бывъ раздражены оби- 
дами, наносимыми избранному отъ нихъ митрополиту, осаждали 
Тетерю въ Чигирин'Ь, и только Чарнецк1й мо1^ спасти его отъ 
погибели. Король, по получен1и объ этомъ изв'6ст1я, немедленпо 
повел'Ьлъ Тукальскаго и Хм'бльницкаго заточить въ Мар1енбургь. 
Тогда Антон1й Винницк1й безпрепятственно уже объявилъ себя 
митрополитомъ, и 1гЬлые два года управлялъ к1евскою 1ерарх1ей, 
не см'Ья впрочемъ жить ни въ Шев'Ь, ни въ Украйн'Ь. 

Въ начал'6 1665 года открылись военныя дМств1я въ о- 
крестностяхъ самаго Киева. Въ это время выступилъ на сцену 
Петръ Дорошенко, простой чигиринск1й козакъ, ознаменовавшШ 
посл'Ьдующую жизнь свою воинскими подвигами и разными зло- 
д'Ьян1ями. Первымъ его д'Ьломъ была услуга королю, которому 
онъ представилъ схваченныхъ имъ, при помощи крымскаго хана, 
двухъ самозванцевъ Опару и Царика. Въ награду за это, ко- 
роль приказалъ освободить изъ-заточен1я митрополита 1осиФа 
и Юр1я Хм'Ьльницкаго и возвратить ихъ на родину. Дорошенко 
ув'Ьрилъ Казим1ра, что эта м'Ьра кротости и милосерд1я удер- 
житъ жителей Украины въ повиновеши и много можетъ послу- 
жить къ успокоен1Ю ея. Не смотря на то, что АнтонШ иолу- 
чилъ уже въ это время отъ короля утвердительную грамату на 
санъ митрополитсюй, ТукальскШ продолжалъ именоваться шев- 
скимъ митрополитомъ. Но въ Кйевъ, безпрестанно переходив- 
Ш1Й то подъ росс1йскую, то подъ польскую державу, сиъ не 
см'Ьлъ явиться, какъ потому, что боялся негодован1я царскаго 
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{М |1рцвм1Т1е вщтрояод!^, мямо в1Ьдомд и согдас1я московскаго 
^врра, твяъ ц оотому, что нв кгевское духовенство, ни надо- 
Р^ссШЫе дозаки правой стороны Дн-бпра, какъ не участвовав- 
11]це въ в?|бран10 Тукадьскаго, не хотЪди признавать его своимъ 
.|1рттроподвтомъ. По этому онъ на первый разъ оставовидся въ 
^^Н'Ь; во опасаясь попасть въ руки Тетери, уЬхадъ въ Чи- 
^'^рииъ къ бдагод'Ьтедю своему Дорошенву. 

Еще до освобождешя Тукадьскаго езъ заточешя, МееодШ, 
^^9^опъ мстисдавскШ, бывш1й бдюститедемъ к1евской митро- 
ррл}^^ съ печерскимъ архимавдритомъ Иннокевт^емъ Гизелемъ 
^ С9 всбми К1евскими игуменами, нарочно собранными въ со- 
р^^^а соборъ, писали отъ А марта 1666 года |(ъ царю Лдек- 
(рЩ Михайловичу и просили о пожалованш имъ гранаты на 
||9^нре избраше себ'Ь третьяго митрополита, всемъ соборомъ, 
въ присутствш гетмана Украины восточной Бр^оховецваго и 
боярина П. В. Шереметьева, начальствовавшаго тогда въ Кеов'Ь. 
]^ъ рже время самъ Брюховецк1й въ договор'Ь съ царемъ чет- 
^рщргр статьею требовалъ присылки въ КЁевъ русскпхъ митро- 
^^рлитрвъ изъ Москвы, съ подчицен1еМъ ихъ патрхарху вс^)ос- 
^Щсщ^Уу дабы, какъ писалъ онъ, »духовный чииъ на мвтро 
>)Щ^лщовЪу подъ рукою королевскою будучихъ, оглядываючись, 
р^!'!^ ]Ц|^тости войску вредительной не былъсс<*^^>. Но государь, 
щ из|^няя правиламъ мудрой политики, до времени отклонилъ 
^'%р}ещ этого вопроса, и только подтвердилъ быть Мееод1ю 
{б^^стетелемъ митрополитскаго престола. 

Щ МебОД1Й д'Ьйствовалъ не ко благу своего отечества. 
С^^0о;|у^вый Юр1й Хм'Ьльнпцк1Й и подъ иноческвмь к^обукрмъ 
Гедерц^ питалъ честолюбивые замыслы, и въ надежд'Ь зам1Ьн11ть 
со ^ре^|шемъ игуменскую мант1ю порФирою велико -княжеской, 
промыц).|ялъ разные способы къ прюбрЬтешю того, чего онъ 
такъ мало былъ достоинъ. Онъ уже обдумывалъ замыселъ под- 
датая Туркамъ со всей Малоросс1ей: но Дорошенко преду пре- 
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ддлъ его въ этомъ. Меаод1й явихся п^вышь возмутитедемъ 
протввъ бдагод'Ьтедя своего — царя правосдавнаго; его р'Ьчь 
произвела сильное волнев1е въ народ'Ь^^^, и Малоросс]й быть 
бы союзницей повлонниковъ Магомета, еслибъ андрусовскШ до- 
говоръ (1667 года) не остановилъ этого гибельнаго д'Ьла въ 
самомъ его начал'Ь. Росс1я заключила перемир1е съ Польшею, 
и взявъ на себя покровительство надъ испов'Ьдующими в^Ьру 
православную, утишила гЬмъ волнеше въ народ!}, а уступка 
Юева со вс^Ьми къ нему принадлежностями и военными снаря- 
дами во власть царю на два года послужила первымъ звеномъ, 
неразрывно связавшимъ юго-западную Росс1Ю съ сЬверо- вос- 
точной. 

Такимъ образомъ гетманство Дорошенка, не признававшаго 
власти царя русскаго, было уже совершенно противно андру- 
совскому договору. »Все мое войско головы положимъ, а Шёва 
не отдадимъ1с< — говорилъ онъ, поддерживаемый въ этомъ слу- 
ча'Ь Мееодгемъ, возставшимъ противъ четвертой статьи мое- 
ковскаго съ Брюховецкимъ договора^^^, — и 1осифомъ Тукаль- 
скимъ, поклявшимся въ непримиримомъ мщенш оскорбившимъ 
его полякамъ^^^^ Напрасно Иниокент1й Гизель письменно уб'6- 
ждалъ Тукальскаго не противиться подчинен1Ю Шева царю пра- 
вославному; напрасно выставлялъ передъ нимъ непр1ятныя сл'Ьдг 
СТВ1Я такого упорства, — 1осифъ ничего не слушалъ, и писалъ 
воззвашя къ малороссшскому духовенству, уб'Ьждая священвв- 
ковъ поминать на ектев1яхъ »благочестиваго и Богомъ даннаго 
гетмана Петрам (Дорошенка)^^^^ Но Дорошенко епхе хитрилъ; 
овъ не хотЪлъ вдруп сказаться сообщвикомъ крымскаго хана 
и подданнымъ султана; держась до времени нев'Ьрнаго покро- 
вительства Польши, онъ уб'Ьдилъ и Тукальскаго помогать себ'Ь 
въ этомъ. Пов'Ьренный дворянина Дубенскаго, присланнаго съ 
полномоч1емъ отъ царя Русскаго, им'Ьлъ въ Чигирив'Ь неудо- 
вольств1е на об'Ьдн'Ь, совершаемой митрополитомъ Ьснфомъ и 
архимандритрмъ Гедеономъ (Юр|ем> Хм^Ьльницкрм1^) слышать 
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имя короля на ектенш, и толке во время переноса св. даровъ, 
при поминовен1и вселенскихъ патргарховъ Хм'бльницкШ произ- 
несъ имя »великаго государя всеросс1йскаго«<^^ 



Шешлу тЬмъ .Мееод1й явился въ Москву съ доносами на 
Брюховецкаго, гетмана восточной Украины. Разобравъ обвн- 
нешя, царь Алексбй Михайловичъ отпустилъ его съ титуломъ 
н'Ьжинско-украинскаго епископа, и сов'Ьтовалъ помириться съ гет- 
маномъ. По слову царя, вражда между сими пресловутыми 
людьми зам'Ьнилась самою тесною дружбой .^ 

Царь Алекс'Ьй Михайловичъ, поступавш1й такъ снисходи- 
тельно и милостиво съ Мееод1емъ, не подозр'Ьвалъ, ,что онъ 
расточаетъ щедроты свои закоренелому мятежнику. Тотчасъ 
же по прибыт1и своемъ въ Украину, Мееод1й сталъ ув'Ьрять 
народъ, что бояринъ Ордынъ-Нашокинъ приближается съ рат- 
ными людьми къ К1еву за т'Ьмъ, чтобъ обратить въ пепелъ всЬ 
города малоросс1йск1е, — и по его слову явилось множество за- 
порожцевъ въ Украину. Они начали заводить въ Юев'Ь ссоры 
и драки съ московской ратью. Брюховецк1й, подущаемый Ме- 
0ОД1емъ<^^^, изъявилъ царю несовм'Ёстныя требовашя, и неудо- 
влетворенный, какъ и сл'Ьдовало ожидать, р'бшился изм'бнить 
государю. Украина запылала вс']&ми ужасами междоусобной 
войны, и Брюховецк1Й принялъ смерть подъ дубьемъ ожесто- 
ченныхъ козаковъ. Виновникъ всего этого междоусоб1я, Меео- 
Д1Й находился тогда въ Н'Ьжин^Ь. Дорошенко далъ повел'Ьше 
арестовать и отправить его въ Черниговъ; м*сяцъ спустя, его 
вытребовали въ станъ Дорошенковъ къ митрополиту 1осиФу Ту- 
кальскому, предали суду, лишили епископскаго сана и заточили 
въ монастырь сперва въ чигиринск1Й, потомъ въ уманск1Й. От- 
туда б'бжалъ онъ и явился въ К1ев']&: но по повел %Н1Ю боярина 
Шереметьева былъ схваченъ, отправленъ въ Москву и кончилъ 
жизнь подъ стражею въ монастыр'Ь Ново-спасскомъ^^^ 
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Блостителемъ престола к1евской митрополи отъ царя бьиъ 
назначенъ чернвговсквй арх1епископъ Лазарь Барановичъ. Съ 
перваго же раза онъ благотворво под'Ьйствовалъ на взволнован- 
ные умы несчастной Украины и способствовалъ къ возстацо- 
влешю въ ней возможной тишины. Въ 1669 году Барановичъ 
уговорилъ послать въ Москву посольство о принят1и всей Ма- 
лоросс1и въ подданство, о прощен1и вины ея и о подтвержде- 
Н1И козацкихъ вольностей. Между прочимъ поручено было чле- 
намъ сего посольства настоять на томъ, чтобы не отдавать 
Полякамъ Квева, »сего, какъ сказано въ инструкщи, первопре- 
стольнаго града царства русскаго, отъ котораго искони на всю 
Росс1ю возрасла благодать Бож1яс<. 

Тогда же состоялись статьи такъ называемаго глуховскаго 
договора; Дорошенко отвергнуть, и Демьянъ Многогр'Ьшный 
принялъ гетманск1е клейноды и присягнулъ въ в'Ьрности Го- 
сударю. 

Но Украина все еще не слилась во едино. Дорошенко, 
сохраняя впрочемъ только т'Ьнь прежней власти, продолжалъ 
распоряжаться въ К1ев'6 и окрестностяхъ его, какъ настояп11й 
гетманъ. Универсаломъ своимъ 7 Февраля 1669 года онъ ус- 
туоилъ митрополиту 1осиФу Тукальскому на столовое содержа- 
Н1е (на кухенное) опустошенное местечко Стайки, съ правомъ 
селиться тамъ эсякому и со взиман1емъ изв'Ьстной пошлины за 
стаецк1Й перевозъ на Дн'Ьпр'Ь^^^. Тукальск1Й однакожъ не за- 
хотблъ пользоваться этимъ даяшемъ и 27 марта того же года 
подарилъ его к1ево- братской кол лепи. »Хоть я и самъ очень 
»б'Ьденъ, писалъ онъ въ своей грамат'6: но отд'Ьляю ихъ (Стай- 
»ки), какъ дв'Ь лепты вдовицы, на поддержан1е того обнищав- 
»шаго святаго м*стас<^^®^. 

Въ этомъ же году на престолъ польск1й возшелъ Михаилъ 
Корыбутъ-Вишневещий. Улучая такое благопотребное время ^ 
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Варлаамъ Ясинск1й, тогдашн1й ректоръ мейской коллепи, от- 
правилъ 1вромонаха К1ево-печерской Лавры Игнат1я Саковича, 
бывшаго н'Ькогда воспитанникомъ сего-же училища, съ чело- 
битьемъ къ новоизбранному королю. Апр'Ьля 25 Саковичъ по- 
дучилъ огь Михаила Корыбута грамату, которою, независимо 
отъ прежнихъ королевскихъ привиллепй, особо признаны были 
законными всЬ права, Фундащи, учрежден1я, льготы, въ осо- 
бенности т'Ь, который относятся къ коллепи и школамъ, какъ- 
то: на м'Ьстечко Новосе^ки съ принадлежащими къ нимъ де- 
ревнями — Богушовкою. Звонками и Зобковщизною, сельцомъ 
Позняковками, и въ К1ев'Ь на им'Ьн1я, отд'Ьленныя для монас- 
тыря братскаго при церквахъ Трехъ- святительской ш Кресто- 
Воздвиженской, со всЬми въ т1^хъ им'Ьшяхъ и грунтахъ принад- 
лежностями, угодьями, сбнокосами,. дубровами, полями, озерами 
и всЬми доходами. Сверхъ всего этого, »им'Ья, какъ сказано въ 
грамагЬ, въ особливомъ вниман1и важныя заслуги, постоянство, 
благочест1е, опытность въ св. Писан1и ре^^тора братскаго мо- 
настыря Ясинскагрсг, король утверждалъ за онымъ всЬ им'Ьн1я, 
пом'Ьстья, Фольварки и хутора, со всЬми ихъ правами, докумен- 
тами, распоряжен1ями, учрежден1ями, граматами, граничными и 
дарственными давними записями, с:ъ подданными людьми, рын- 
ками и ихъ повинностями, не изъемля, какъ зам'Ьчено, ни од- 
ного челов'Ька, живущаго на грунт'6 братскаго монастыря отъ 
повиновен1я и оброка, съ дворовымъ строен1емъ, барщинами, 
поземельными взносами, данями, доходами, десятинами, прудами, 
озерами, р'Ьками, р'Ьчками, мельницами, рудниками, корчмами, 
л'Ьсами, рощами, дубровами, лугами, берегами, границами, тор- 
гами, ярмарками и всЬми тому монастырю принадлежащими, 
доходами^^^ 

Медлить было нечего. Благосклонность короля, вынуж- 
денная политическими обстоятельствами, также легко могла у- 
тратиться, какъ легко досталась она въ эту пору. По этому 
ректоръ коллепи Варлаамъ ЯсннскШ^ тотчасъ аке по получю1я 



01д1112ес1 Ьу 



Соо§1е 



201 

озваченной граматы, отправилъ въ Варшаву того-же Саковича 
съ просьбою о позводвн1Е1 возставоввть училища, и 10 октября 
того же года подучена была желаемая грамата отъ Михаила. 
Въ ней сказано было, что «преклоняясь на уважительное чело* 
битье Варлаама Ясинскаго^ ректора к1ево<- могил янской коллепи 
и желая, чтобы везд'Ь во влад'Ьн1яхъ королевскихъ молодые люди 
получали образовашесс, варшавскимъ сеймомъ разсуждено, а ко- 
ролевскою граматою утверждено, позволить »к1евскую могилян- 
)>скую коллепю на ея м-Ьстахъ, грунтахъ, и давнихъ Фундащяхъ 
»возстановить и въ ней преподавать приходящимъ всЬ начаш- 
»ные предметы (11гос1п1а), искуства (ехешйа), науки (зШсИа) и 
»познан1я (8с1еп11а8) чрезъ проФессоровъ, отцевъ учителей чина 
»св. Васил1яс(. Училищному начальству поставлено было въ 
обязанность содержать своихъ учениковъ во всякой подчинен- 
ности, а буйныхъ и производящйхъ безчинства строго наказы- 
вать и изгонять изъ коллепй. Ректоръ и его преемники съ 
префектами, профессорами, учителями и помощниками ограждены 
были полною безопасност1ю и^уважешемъ, подъ опасешемъ на- 
казашя, назначеннаго оскорбителямъ королевскихъ привиллепй 
и нарушителямъ спокойств1я<^*^^ 

Немедленно послЬ этого приступлено было къ возсоздашю 
и устройству к1ево-богоявленскихъ школъ. За восемь л'Ьтъ предъ 
симъ ректоръ коллепи [оанник1й Галятовск1й началъ было воз- 
становлять разрушенныя здан1я богоявленскаго монастыря. Ме- 
дленно подвигалось это д'Ьло, какъ по причин'Ь военныхъ пе- 
реворотовъ, такъ и по недостатку средствъ, номинально лишь 
существовавшихъ въ рукахъ ученаго братства. Усп'Ьли постро-- 
ить только деревянную богоявленскую церковь, да н'Ьсколько 
убогихъ хижинъ для небольшаго остатка уц'Ьл'Ьвшихъ учениковъ. 
Но въ 1665 году въ самыхъ окрестностяхъ Юева открылись 
военныя Д'6йств1я, и коллепя подверглась совершенному раз- 
рушешю. 

Горячо принялся за возстановлен1е монастыря и училища 

26 
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Варлаамъ Ясинск1й. По1учивъ въ управленье разныя монас- 
тырско-уч0Х0щиыя им'ёнея, онъ началъ распоряжаться, какъ 
умный и опытный домохозяипъ; завелъ водовъ и лошадей для 
о,бработыван1я полей, упорядочилъ взимаемые доходы съ об- 
рочныхъ статей, снабдилъ богоявленскую церковь ц'Ьцньша ве- 
щами^^^^^, — и радовался и благодарнлъ Бога за такое преусп*я- 
Н1е въ д'Ьл'6 священномъ. 

Нф не прошло осьми м-Ьсяцевъ отъ полу чешя поел 1Ь дней 
королевской граматы, какъ все это изчезло. Полковникъ Пиво, 
присланный отъ республики для занят1я, въ силу андрусовскаго 
договора, Шева своимъ гарнизономъ, въ отмщен1е за отказъ въ 
этомъ, предательски напалъ, въ надежд-Ь доброй поживы, на 
селен1е Новоселки, съ котораго братство получало все свое со- 
держаше, выр'Ьзалъ, не щадя ни пола ни возраста, до полуто- 
раста челов'Ёкъ, забралъ изъ церкви ^убсЪ шелковыя священныя 
облачен1я и вс* серебрянные сосуды: чаши, кресты, лампады, 
кадильницысс, отнялъ у домохозяевъ всё ихъ пожитки и рабоч1Й 
скотъ, и въ довершеше всего сжегъ до тла все М'Ьстечко, мо- 
настырски замокъ съ стро^н1ями и церковь. Три монаха изъ 
воспитанниковъ коллег1и^ посланные въ Новоселки на хозяйство, 
нам'Ьстникъ Мелетт Миколаевичь^ экономъ Иннокентгй Можи- 
лоестй и шаФаръ^^^^^ 1ерод1аконъ базарь были въ это же время 
убиты за Б^логородкою. Надъ т1&лами этихъ страдальцевъ Вар- 
лаамъ произнесъ потомъ скорбное слово изъ текста: положиша 
трупгд рабп твоихь брашно птщамъ небесными. 

При такомъ б*дств1и Ясинскхй обратился съ жалобною и 
просительною граматою ко вс*мъ сынамъ Церкви православной, 
сэ'Ьтскимъ и духовнымъ, начальствующимъ и простымъ христо- 
любивьщъ людямъ, представляя имъ «тяжкую и невыносимую 
»скорбь и упадокъ к1ево-братскаго богоявленскаго монастыря, 
►труждающагося около науки православной въ цв'Ьченью молоди 
»росс1йской на подпору Церкви свахой и на помиаженье хвалы 



» 
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»Бож1ей: задержатп, продолжаетъ онъ, монастыря и наукъ не 
»можемъ, але такъ хвалу Божую въ церкви обители нашей и 
>эмолитву вседневную за блаженныхъ ктиторовъ нашихъ, якъ 
»тежъ учен1е д*токъ православно -росс1йскихъ въ школахъ на- 
»шихъ оставити мусимъсс. 

Съ этой граматою Ясинскгй отправилъ дов']&ренныхъ иноковъ 
ко всЬмъ благочестивымъ сынамъ святой Церкви въ Россш, 
слезно умоляя о пособ1и святою милостынею (о ратунокъ ми- 
лостынею святою) и об'Ьщая быть за то »доживотнымъ ихъ бо- 
гомол ьцемъс<<*®^^ Отозвался ли кто на этотъ скорбный вопль 
одного изъ благородн'Ёйашхъ и просв'ЁщеннМшихъ покровите- 
лей коллегш, — увидимъ. 

А Малоросс1я все еще волновалась. Претерпевая нападешя 
взвн'Ь отъ Татаръ и Поляковъ, она въ самыхъ н^драхъ своихъ 
ввд1Ьла страшное нестроен1е. Отъ двора московскаго назнача- 
емъ былъ одинъ гетманъ, отъ королевства другой или даже два 
разомъ, отъ султана трет1й, да кром* того у каждой парт1И 
былъ свой, и ВСЯК1Й изъ нихъ терзалъ и разорялъ несчастную 
Украину. 

Истекалъ срокъ андрусовскому договору; надо было воз- 
вратить К1евъ ПОЛЬСКОЙ корон'Ь. Всегда праводушный и в'Ёрный 
слову, царь Алексий Михайловичъ, можетъ быть, и исполнилъ 
бы это: но обстоятельства были сильн'Ье его царской воли. Гет- 
манъ Многогр-Ьшный, митрополитъ Госифъ Тукальск1й, Лазарь 
Барановичъ, арх1епископъ черниговск1Й и Кгево-печерскШ ар- 
химандритъ Иннокент1Й Гизель настоятельно требовали, чтобъ 
не отдавать священнаго города врагамъ православ1Я. »На сейм* 
»они, писалъ Многогрешный въ договор* глуховскомъ, поста*- 
»новили ВС* церкви православныя отдать на костель! римск1е и 
»||реподобныхъ отцевъ чудотворныя мощи хотятъ развезти въ 
»Польшу въ разныя м^стасс. Смуты и нестроешя въ самомъ 
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королевств'Ь могли повергнуть в первопрестольный городъ древ- 
ней Руси въ бездну несчаст1й; отказъ въ справедливомъ насто- 
ЯШИ могъ бы огорчить православныхъ, — и царь Алекс'Ьй Ми- 
^айловичъ р'Ьшился: въ ковц'Ь 1679 года Квевъ окончательно 
присоединенъ къ держав'6 русской. Разъ утвердивъ это, царь 
уже не отступалъ ни предъ какими угрозами, и на неоднократ- 
иыя требованш польскаго правительства твердо отв'Ьчалъ одно: 
»не отдамъ К1евас<! »Росс1я, говорилъ бояринъ князь Никита 
>>Одоевск1Й въ 1675 году на третьемъ андрусовскомъ съ'Ьзд'Ь: 
»не въ противность договоровъ влад'Ьетъ всею западною Украй- 
>жою, а сл'Ёдовательно и Шевомъ. Вс'Ь эти города и К1евъ 
^завоеваны Росс1ею не у Поляковъ, а у Турокъ. Польша, не 
»им'Ьла права, безъ сов'Ьщашя съ Россвею отдавать султану за- 
^дн'Ьпровскую Украину, а если ужъ она отдала ее, то не въ 
хправ'Ь им'бть на нее никакижъ притязашй. Напротввъ того 
>:1Королю должно быть прЕятн'Ье, чтобы К1евомъ влад'Ьла держава 
>>христ1анская, а не магометане. Впрочемъ, что бы ни говорили 
>шротивъ этого, а К1евъ, првобр'Ьтенный отъ Порты, не будетъ 
»возвращенъ королевству «^^^^^ Въ память этого радостнаго для 
всей православной Росс1и событ1я государь принесъ въ даръ 
К1ево*печерской Лавр'Ь ризы серебрянаго глазета съ зо^отыми 
дв'Ьтами; оплечье этихъ ризъ по красному бархату богато раз- 
украшено жемчугомъ^*^^^ 

Слабость польскаго короля, допустившаго султана занять 
всю западную Украину съ р'бшительнымъ нам'Ьрен1емъ отуре- 
чить ее^^^, оправдываетъ присоединен1е К1ева и въ политиче- 
скомъ отношенш, и гр1^хъ былъ бы передъ Богомъ предать на 
поругаше поклонникамъ Магомета святыя мощи угодниковъ Бо- 
Ж1ихъ и въ м'Ьсто святое допустить «мерзость запуст*Н1я«. 
Кровожадный султанъ съ сообщникомъ своимъ Дорошенкомъ 
былъ уже не далеко; онъ свир1&пствовалъ въ Чигирин^. 

Поступлеше К1ева подъ кр'Ьпкую руку самодержца всерос- 
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айскаго спасло его еще отъ одной напасти, которая неизб'Ьжно 
отразилась бы и на древн1йшемъ его училиш'Ь. Хотя въ Ма- 
лоросс1и въ эту пору было и два митрополита, но ни одинъ изъ 
нихъ не им'Ьлъ своего пребыван1я въ Квев-Ь. Видя это, козаки 
восточной Украины предположили было и вовсе упразднить зд'Ьсь 
престолъ митрополитск1й. Гетманъ Многогрешный въ договор'6 
своемъ просилъ царя, чтобы, если К1(звъ будетъ возвращенъ 
Польш'Ь, то митропол1Ю учредить въ Переяславл'Ь, а Лазарь Ба* 
рановичъ утверждалъ, что ей приличн'Ье быть въ Чернигов'Ь. 
Такое р'Ьшеше приводило въ отчаянге и [осиФа Тукальскаго 
и все к1евское духовенство. Митрополитъ 1осифъ и безъ того 
уже им'Ьлъ МНОГО' непр1ятностей отъ своихъ совм'Ьстниковъ, яв- 
лявшихся поочередно. Исходатайствовавъ себ'Ь у Константинов 
польскаго патрварха Мевод1я утвердительную грамату^^^^, и ос- 
вободившись такимъ образомъ отъ притязашй Антошя Винниц- 
каго, Тукальск1Й встр'Ьтилъ себ-Ь другаго соперника въ львов- 
скомъ епископе {осиф'Ь Шумлянскомъ, который, подъ предло- 
гомъ старости и дряхлости митрополита, началъ искать у ко- 
роля польскаго Яна Соб1^скаго титла администратора к1евской ми- 
тропол1и. Гетманъ Дорошенко, узнавъ объ этомъ, вел'Ьлъ схва- 
тить его въ Могилеве, куда онъ пр1'Ьхал1> было на богоявленскую 
ярмарку. Отсюда въ 1671 году его привезли въ Чвгиринъ и 
подвергли заключешю: но митрополитъ Госифъ исходатайство- 
валъ ему свободу. Въ благодарность за это Шумлянск1й вы- 
хлопоталъ так и себ-Ь грамату у Соб'Ьскаго на администращю 
к1евской митропол1ей съ полною власт1ю надъ всЬми волостями, 
принадлежавшими митроиолитскому дому, и К1евскими монасты- 
рями, не исключая и печерскаго. По кончин'Ь 1осйФа, этотъ 
святокупецъ над-Ьялся съ помощ1Ю короля быть и митрополи- 
томъ юевскимъ, и для в'Ьрн'Ьйшаго усп-Ьха въ этомъ, >677 года 
на сейм'Ь гродвенскомъ тайно подалъ королю письменное обя- 
зательство о принят1и уши. Но и тутъ обманувшись въ своихъ 
ожидашяхъ, онъ съ досады открыто на варшавскомъ сейм'Ь 
объявилъ себя ун1атомъ, съ об'Ьщанвемъ обратить къ тому же 
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И всю свою епарх1ю, за что и бьиъ награждевъ тогда двшо- 
момъ отъ короля Августа 1Р^^\ 

ХосиФъ Нелюбовичъ-Тукальск1й былъ уже посл'Ьднимъ изъ 
К1евскихъ митрополитовъ, принявшимъ утверждеше отъ констан- 
тинопольскаго престола. Ослаблен1ю и наконецъ униптожен1ю 
ВЛ1ЯН1Я восточныхъ патр1арховъ на Церковь россгйскую была 
причиною ст'Ёснительная зависимость ихъ отъ воли султана, а 
р'Ёшительному отчуждешю к1евской митропол1И — неразсудитель- 
ныя отлучен1я или анаеемы на главн'Ьйшихъ д'Ьятелей этой эпохи. 
Такимъ образомъ Паис1й Александршскхй и Макар1й Ант10Х1Й- 
скгй, йаходивщ1еся на ту пору въ Москв* по д'Ьлу патр1арха 
Никона, произнесли проклят1е на гетмана Брюховецкаго, обви- 
неннаго греческимъ выходцемъ Мигалевскимъ (Михали), отме- 
ненное потомъ, по приказу царя Алексея Михайловича ^*^^^. Когда 
Дорошенко далъ присягу къ Константинопол']^ на подданство 
султану, патр1архъ Г[аис1й далъ посламъ открытую грамату, от- 
лучающую отъ Церкви и предающую анаеем'Ё вс'Ьхъ непослуш- 
ныхъ гетману Дорошенку и бунту ющихъ противъ него^^^^, и 
вскор'6 посл'Ь того этотъ же предатель исходатайствовалъ у сул- 
тана повел^нхе константинопольскому патрхарху Мееодхю пре- 
дать анаеем'Ё Многогр'Ьшнаго, якобы за похищен1е гетманскаго 
сана. Лазарь Барановичъ «ступился въ это д^ло и написалъ 
къ московскому патр1арху 1оасаФу, а 1оасаФъ доложилъ объ этомъ 
царю. Царь отнесся письменно въ Константинополь къ патрь 
арху Ме0ОД1Ю, предлагая ему снять проклятхе съ Многогр-Ьш- 
наго, что и было исполнено^^^^^ Но эти обстоятельства лишили 
навсегда Царьградъ вл1ян1я на Церковь малоросс1йскую, и съ 
этихъ поръ главою кхевской митрополхи и всего украинскаго ду- 
ховенству признанъ былъ московскхй патр1архъ. 

Такимъ образомъ еще одно великое зв-Ьно связало К1евъ съ 
православнымъ московскйвгъ государствомъ, и съ благосостоя- 
шемъ его возрастетъ и древленасажденный кринъ духовно-ра- 
зумнаго его просв^^щенвя. 
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Благотворный д'Ьйств1я присоединен! я Шева къ держав'6 
русской оказались для коллепи въ самоскор'Ьйшемъ времени. 
Въ 1672 году 7 1юня посл'Ьдовалъ универсалъ отъ царскаго 
гетмана Ивана Самойловича, которымъ онъ даетъ знать »вс'Ьмъ 
вобецъ и каждому того потребуючомуа, что велик1й государь, 
видя, что К1евская братская «обитель — святое М'Ьсто, столько 
«потребное малоросс1йскому народу, особенно для образовангя 
»греко-русскихъ д-Ьтей въ свободныхъ наукахъ, находится не 
))въ такомъ, какъ бы сл-Ьдовало, достатк*, и желая святую оби- 
»тель ту поддержать своею отеческою милост1ю и помочь», по- 
жаловалъ ректору коллепи Варлааму Ясинскому право сытить 
медъ къ шести важнМшимъ въ году праздникамъ на св'Ёчи и 
для содержашя учителей, Всл'Ьдствхе сего гетманъ Самойло- 
вичъ, подтверждая это своимъ универсаломъ, строго наказы- 
ваетъ, дабы »никто изъ старшихъ и меньшихъ въ войск'Ь за- 
»порожскомъ, а особенно господинъ К1евск1й полковникъ, также 
»к1евск1Й сотникъ и атаманъ, равно и войтъ, бургомистры, райцы, 
))И никто изъ простыхъ людей города Юева въ разсычен1и меду 
»къ помянутымъ праздникамъ никакимъ способомъ не осмоли- 
звался чинить ни малМшаго препятств1я«^^^^\ Въ томъ же 1672 
году 4 апр'Ьля К1евск1й полковникъ В. 6. Дворецкщ по зав'6- 
тцан1ю, отказа^ъ к1ево-богоявленскому братству дворъ йа По- 
дол'6 близъ самагч) монастыря^^^^, а К1евск1й м1^щанинъ Гршоргй 
Борисова подарилъ, на поминъ души своей, хуторъ, лежащ1й на 
Сырц*^^^*^, и страдал ьчествовавшая до сей поры к1ево-могилян- 
екая коллепя стала предчувствовать грядущее свое благосо- 
стоян1е. 

Грустйо й смутно померкла последняя заря дней многомя- 
тежной жизни первосвятителя кхевскаго ГосиФа Нелюбовича-Ту- 
кальскаго. Онъ скончался 26 1юля 1676 года. Увлекаемый 
обстоятельствами и слабый характеромъ, тяжкими несчаст1ями 
заплати лъ онъ за свои политическ1я ошибки: но потомство йе 
упрекнетъ его въ изм^^н'Ь православ1ю, и самую привязанность его 
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къ недостойному Дорошенку отнесвтъ къ движен1Ю бдагородно- 
прнзнатеаьной души. Житеди Квева горячо любвАш своего добраго 
архвпастыря: »архимавдритъ печерск1й (Инновент1й Гизель), пи- 
»садъвъ 1668 году посааннвкъ Тяпкинъ къОрдыну-Нащокину, съ 
»мвтроаодитомъ Тукадьсквмъ великую любовь и въ народ-Ь силу 
»им*ютъс<<^^^ Коллег1я также не забудетъ его посильной бла- 
готворительности; не отъ избытковъ жертвовалъ онъ ей, а Д'Ь- 
лился собственно кускомъ хл'бба, ибо »самъ будучи барзо 
нищетенъа, отда.1ъ ей то, что ему дано было на пропиташе. 
Смуты и нестроен1я своей, родины, а всего бол'Ье Церкви глу- 
боко волновали его добрую, но слишкомъ дов'Ьрчивую душу, а 
отсутств1е возможности поправить д'Ьла своей 1ерарх1и сокру- 
шало его безконечно. »По беззакошямъ моимъ, писалъ онъ 
»9 августа 1670 года къ боярину Ордыну- Нащокину, которымъ 
»н'Ьтъ числа, не признаю я себя душею страждущею за бла- 
»гочест1е. Въ горести душа моя. Какъ могу называться па- 
«стыремъ, когда растеряно стадо? О, да соберетъ его Создав- 
»Ш1Й и Цскупивш1й своою кров1юс<1<^) 

Митрополитъ 1осиФъ первоначально погребенъ былъ въ чи- 
гиринскомъ троицкомъ монастыр'Ь, гд'6 онъ и им'Ьлъ свое пре- 
быван1е. Въ 1678 году, когда Чигириномъ овлад-бли Турки, 
1еромона1ъ* и духовникъ того монастыря Макар1Й Русановичъ 
перенесъ т'Ьло его въ лубенск1й мгарск1й монастырь, и тамъ съ 
игуменомъ и брат1ею положилъ оное въ Преображенской дере- 
вянной церкви, изъ которой потомъ перенесли его въ ново- 
устроенную каменную, гд'Ь онъ и покоится до нын'Ь въ придЬл'Ь 
по л'Ьвую руку отъ входа. 

По кончин'Ь [осиФа, совм1Ьстникъ его Антоши Винницк1й , съ 
дозволешя короля польскаго, вступилъ въ управлеше к1евскою ми- 
тропол1ей: но не видно, чтобы православное духовенство относи- 
лось къ нему когда либо, какъ къ первосвятителю. Тогдашшй 
блюститель митрополитскаго престола Лазарь Барановичъ зав'Ь- 
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дШа^•ь В(й4йй 1ёрархот^скиА|| делами; да й Л*Д% бйлЬ' АрёбЬг* 
вайе А«г6и1», ' йейзь*е*нд. В1* Иев*, ' 6ь1втё]й^ '^^ э^ 1^Ъру 
подъ р^ксло русск&гб самодержца, жить ой^йёмЬЛ,^ 
брайникъ 1Корам и мятежнаго Тетери; Чиг1грйй1> ей 1678 года 
заййтъ б'ыл'* Туркймй, а ^(айадйая Украина йайдДЙеиа йти11 
еще съШ2 года. В*рн*1е всего, ч11? он* нроАйваЛъ йЪ' Вйльй* 
или Нойбгрудл*^ Литовскйгмъ, йрежнйх^ь С^оЛицахъ'АхеЬских^ мй- 
троаолйтойгь. Кбгда й гд* скойчался яартйибШ^^^'Вквягацй'Й; 
*йкже нейз**сг&б. ' Р > ;, . 

Судьба к1евской коддепи, гЬсно связанной съ судьбою Кь 
ёва, 'поД1вёргал)г1с{^, как1> мы ^жё вид1ё^лй, разнымъ й большею 
ч^ст1ш Ьеблг1гойр1ятйыМ'Ь изм'ёй«н1ЯМ'ь. Лазарь Б'дра^вичъ ос- 
таьил*ь ее въ разйалиназ^ъ. Око^го двух-к л-Ьт* (с* 1657 по 1659) 
цоСл'Ь йе^о она й1в ймЪла ни ректора, Ни других^ настаЬнйковъ, 
йй накбйецъ учениковъ. [оаттити ГаллтдвсШ, п^тявтгй 
ректуру, йб йриглашетю благородньиъ ревнйтелей просв-Ьщетя 
й особенйо к1евскаго йолковника Васйл11Г Оедоровича Дворец- 
каго, деятельно занйлся ьозбтавовлейхей'Ь коллег1й. Какбы благЬ- 
(?Лов?лйй трудъ! и 4аб6ты 6*^0, сама Цг1рица йебёСн^ая въ своемъ йзо- 
бражей1й прйал(>1ла и^ъ Вышгорода къ высоком^ берегу правой 
стдройы Дн1Ьпра и осНгайовилась протй^ъ того М^йта, ^'Д* убтроен^ь 
вылъ странйопркмйьШ дом* йогйбшей коллеНй. Ш радост1ю 
йрйняло К1€(вй-б6гояв^ейск0е братство этотъ йёбёсньШ залогъ 
йышняго благо€довей1я, и внесло чудотворную йкону Бладычицьг 
въ обвовлвАную великую церковь, гд* она пребываеть и до- 
ныне, чтимая благоговейно отъ поклонннковъ ойя11>гай К1ева и 
слыву йхая подъ именемъ БрстсксШ^^^. 

Устройвъ, сколько позволяли средства^ пом*щей1е для пре- 
подавателей и ^учениковъ, Галятовскгй открылъ классы: но по 
недостатку учителей н но несовершенству самихъ воспитанни- 
ковф <ув0 были доведены толм» до реторики^^ €ам*ь на*Д*' 
всЪиъ наблюдая и самоотверженно принимая вШ^Д^^^^йН^^АёбШ 

21 
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учитёлюмя обязанности въ низшихъ школахъ, Галлтовскш ^т'Ь- 
шадъ себя мысдш, что скоро приведетъ его Богъ открыть пре- 
подаваше и высшихъ на^къ: но Промысдъ указадъ ему бол'бе 
важное, по обстоятельствамъ того времени, служеше. /(1ля- 
товскгй понадобился въ Литв'Ь, обуреваемой лжеучен1емъ иена- 
внстниковъ православ1я. Поразивъ сдовомъ своимъ враговъ ис- 
тины, онъ возвратился на родину, и въ 1678 году получилъ 
санъ архимандрита сначала новгородъ-сЬверскаго монастыря, а 
потомъ черниговскаго елецкаго Усаенскаго, гд'6 и скончался 
1688 года^"^\ 

Преемникомъ Галятовскаго, по управлен1ю коллег1ею, былъ 
Мелетгй Даикь, «искусный, по отзыву составителя каталога 
ректоровъ Шевской Академ1и, пропов'Бдникъ слова Бож1я и учи- 
тельсс. ЗавгЬчательно, что р:Ьчь Дайка далеко уже не та, ка- 
кую мы находимъ у ученыхъ его предм'Ьстниковъ. Это былъ 
достойнМшШ наставникъ св. Димитрия, которому онъ передалъ 
и искуство свое говорить и писать на томъ язык'6, какой мы 
находимъ и какимъ восхищаемся у святителя Ростовскаго^^^'^ 
Мелетгй Даикь начальствовалъ ъъ коллепи съ 1662 по 1665 
годъ. Вн'Ьшн1я тревожныя обстоятельства сихъ несчастныхъ 
временъ, »яко пещи, по выражен1ю св. Димитрхя, б'Ьдами и 
скорбми раздеженныяс<, не препятствовали Мелетгю совершать 
д'Ьло внутренняго возстановлен1я коллепи, и во все время его 
правлешя она оставалась при т'Ьхъ же начал ахъ, которыя далъ 
ей 1оанник1й. Н'Ьтъ сомн'Ьн1я, что Даикь не остановился бы 
на этомъ и скоро открьыъ бы вь1СШ1е классы, еслибъ въ эту 
пору не посл'Ьдовало конечное разрушенхе едва оживавшаго 
училища. Мелетгл перевели на игуменство въ Михайловск1й 
монастырь, гд'6 7 Февраля 1682 года онъ и скончался. 

И опять Кхевъ остался безъ любимаго Своего у<1йлищд, и 
еще минуло трехл'6т1е, пока явился достойный д'Ьлатель сего 
ертограда просв-Ьщетя. 
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За отсутств1емъ митрополита, К1евская консистор!» пред* 
ставила тогда;шнему блюстителю !Митрополитскаго престола Ме- 
еод1ю Филимоновичу {еромонаха п учителя квево-богоявленской 
гаколы Варлаама Ясипскшо въ ректоры еще находавшагося 
тогда въ развалинахъ училища. Въ 1668 году Лсинетй по- 
священъ былъ во игумена братскаго монастыря и встунилъ въ 
управлеше т'Ьмъ, что надобно было еще возсозидать и соби- 
рать. Мы уже вид'Ьли неутомимую его д'Ьятельность на этомъ 
поприщ'Ь, вид'Ьли его ревностные труды и заботы, вид'Ьли на- 
конецъ и огорчен1е, до глубины поразившее его прекрасную 
^ушу. Разореше, причиненное губителемъ Пивомъ, незначи- 
тельный усп'Ёхъ окружнаго послан1я Ясипскшо о поддержан1и 
погибавшаго училища, невозможность помочь этому собствен- 
ными средствами, сокрушили добрую его душу, и въ 1673 году 
онъ перешелъ игуменомъ въ к1ево-михайловск1Й монастырь^^^^. 

Лазарь Барановичъ, получивш1й отъ Царя блюстительство 
н1евской митропол1и, ни на минуту не упускалъ изъ виду по 
всему любезнаго ему училища. Немедленно, по выбьти Ясин- 
скаго, онъ предложилъ братству въ ректоры коллепи Сильвестра 
Головчича, бывшаго восиитанникомъ ея и потомъ 1еромона10мъ 
въ Гайскомъ монастыр'Ь, приписномъ къ братскому, и въ 1673 
году Головчичъ получилъ посвящен1е во игумена и ректорство. 
Кратковременно было управлеше его коллепею: ибо въ слФдую- 
щемъ же году, по разстроенному здоровью^ Головчичь бьиъ 
переведенъ въ Михайловск1й монастырь, гд'Ь скоро и скончался, 
и цотому коллепи не могъ онъ оказать особенныхъ услугъ: но 
самое избран1е его^ по предложен1Ю такого челов'бка, какъ Ба- 
рановичъ, свид'Ётельствуетъ о зам'Ьчательномъ образованш Го" 
ловчича, который, конечно, подъ руководствомъ учеиМшаго 
своего протектора совершилъ бы все то, что досталось совер- 
шить его преемникамъ. 

М'Ьсто Головчича занялъ Оеофаш Прокоповичь /, родной 
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МММ З01№е|шп№о 19ра|^ха Це^ркш Руленой, ^утъ^ ю о^'Зьшу 
о»ь ^^м0трш Рост(шскага7 важць1й ш днвтцнб ш въ Цервв1^ 
1К9дае& добр^ п9диужившШ^ аропов^днякъ сл»дког^вIx^^8«ъ1й«^^^^ 
Щвшшъ вф авов упрдм^ще кодлвгш в оаабдввгь зйшедемные 
ДО) нбго^ Н11№]1е кдаосы сцоообнмми наетавнташ!^ овъ,въ.17>7в 
го^ оякрьы'ъ длюоъ: богоодов1в9 отдстивъ «а «репа «еюсоФШу 
тмъ кй1^ъ пъ ве& не оредетояш особенно» надобвосяН) .дал 
н«^ 4ыдФ тфвшхкавателя къ тому годнаго. ПрокоповиЛь юллъ 
ур#кв ^б|>гос4Шя на себя одного^ в вм^пш. л'Ы^ аесь ороФеен 
шрсЕую С4ужбу оредв )11ноготруднЫ1'ь и мнсмгообразныкъ заня^ 
тШ но АоджяосФИ ректора и воэетановитеая крлдепа. Въ 1€в4 
году, ^шъ »ради. своего сиирешя, ректорства и жадвой годвоств 
х>И1:у>юнской Н|0 восдот'6, аще в на мнопя его промованоа; оси 
фэдадеь на ноко'Ь.въ ц^^^эо-брфгскомъ монастырА^ оаъ тамт в 
^коняамя 3 ащгЬдя 1^9 года. 

Ву^ эту же эцрху бьи> на!свав0нкомз1 въ «ьево'мм'иляиской 
]Е,<мдегш в »,из,р^т«Ид 1оаш^б Макешматчь^ Он%' родвдоя впь 
Ц%щтЛ^п но 01Ц)нчан1В курса наук^^ остадся нреиодавателемъ 
въ Т0Ч1'?» же М^РТ'Ь^ 1и>т.ороА1у бьиъ обяванъ поод^^днинъ^ окав^ 
ча;1:е^1^ньщъ Фдовкъ образов^шевъ» Каная его бьиа наведра,^ 
в^вАрноэ сказать ц^^ьзя: но что не богосдов1еу это в1Ц)но, «ибо 
одъ не (З^иъ.рэ^торомъ коддепи, съ зваюемъ кютс^аго обьи»- 
ноэеднр. с<1кедв|9ядось нреподавав1е наунъ боговловсввхть. Воего 
9|'Ъраятн'Ь^) что рредветомъ его была поэшя в реторвка^ къ ко«- 
тор^щъ «цъ всегда нвтахь црввяэаннобтц доходимную до стра^ 
С7;н. . По .ностршкеп1н въ мооашество, Мансимаи^цчь накодидся 
въ раэцьдхъ монастьфяхъ настоятедемъ и наконедъ былъ аркв- 
мандритомъ чернвговскаго елецкаго монастыря, откуда въ 16Э7 
году носвященъ натр1архоиъ московоквмъ Адр1аномъ въ ар1^1- 
ецнскопа черннговскаго^ а въ 1712 году нереведенъ въ вваню 
митрополита въ Тобольскъ, гд'б 10 1юня 1715 170да в снончалея. 

1отт Ыаксцш^шт наовсалъ доволмо орагйнальаихъ в 
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переводвыхъ еочнненШ. Е&ьвервьшъ относится? Омтрат нрл^' 
ввучштемный, гии нравоучитемиое зерцало для щрей^ /тдзгй^ и 
д1еспотовь. Излагая обязанности лицъ правитемственяыхъ, ав-» 
торъ водшио старамя подражать Циаерововой княг^ о до1жио4- 
стяхъ (ЬхЬег (1е оШепв), и оамый планъ своего творевм- ^раерЛ- 
мпаыъ по образцу древнаго оратора -^ФШосоФа. Въ двоить 
сочиаев!» авторъ показадъ обширную, в1нмчи(1Ч>ро11Н!0^ "сМОЮ 
ученость. Разумные советы свид*тедьствуюгь, что оаъ отАи^ёо 
понимадъ науку управлять людьми и хорошо изучи Iъ^^рдце 
челоЭ'Ьческое — этогь родникъ, тлъ котораго бьютъ то мутные, 
то чистые и прозрачные ключи нравственной деятельности. 
Извлечен1я изъ книгъ ветхозав'Ьтныхъ, изъ писангй св. Отцовъ 
сменяются у него изречен1ями знаменитыхъ писателей языче- 
ской древности, и н'Ьтъ почти ни одного поэта и ФилосоФа, 
мн'Ьн1емъ котораго не воспользовался бы Максимовичъ, если оно 
шло какъ нибудь къ д'Ёлу. ДемосФенъ, Цицеронъ, Плутархъ^ 
Сенека и мнопе друпе всЬ принесли дань веатрону нашего 
вит1и — ФилосоФа. Гомеръ, Виргил1й, Горащй, Лук1анъ^ Юве- 
налъ и проч1е поэты древн1е являются у Максимовича въ ое- 
реводвы1^ъ ствхахъ. Второе его сочонеше: Царакгй пдпл креста 
им.'Ьет> оредметомъ измжеше разць1хъ нравоучешй, клоияпхихея 
къ тому, какъ должно всякому христ1ан»иу носить крестъ Хртн 
стовъ» Эта книга могла бы быть очень яолеваою для хршогЫаи 
нина, е^слибы В1шман1е невольно не разв^№кало(^ стихами, щедро 
въ цей раасыаанвыми и возбуждающими чувсум» совершенно 
противоположное благогов'Ьн1ю. Къ сожал'Ьн1Ю, Л/аксим4^$ят 
страсть СВОЮ къ стихосложен1ю простиралъ и на так1е предметы, 
которые отнюдь не нуждаются въ шитическихъ вымыблахъ. 
Такимъ обраэомъ онь ноложилъ въ стихи Воюрбдице Дгьво ра^ 
дуйся^ что составило у него большую книгу въ лисгь; Отч1^ 
наш^, или семь размышлен1й на молитву Господню; Осьмь бла^ 
жеистеь ееатемскихъ^ тоже въ стихихъ и ваконецъ Алфавитб^ 
собрапнЬгй ривмами, сложенный оть св. Писашй; это есть не- 
что иное, какъ календарь съ краткймъ опмсан1емъ жй'Нй'Свя- 
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ТЫ11>, распо^оженныxъ по азбучному порядку. Не даромъ ев, 
Димитр1й Ростовск1}| высказываетъ такъ явно свое иеудоводь-> 
ств1е на страсть къ такому ремес^у. По^учивъ книгу Макси- 
мовича: Богородице Дпво радуйся, напечатанную 1707 года въ 
Чернигов'Ь, онъ въ Феврал'Ь с^'Ьдуюп^аго года писадъ: >жнвга 
х>стиховъ печатныхъ прис1ана мн'Ь. Богь далъ т'Ьмъ вврше- 
»писате^ямъ твпограФ1ю и охоту и деньги и свобЬдное жит1е; 
«маю потребныя вещи на св'Ьтъ происходятъ«^^^^^ 

Изъ переводныхъ книгъ Максимовича изв'бстны: 1) рого- 
мыслге вь пользу правов1ърнымп, перев. съ латинскаго и 2) Илго- 
тропгонь или соображенге человгька съ волею Божгею — тоже съ 
латинскаго^^^^ Р'Ьчь Максимовича довольно ясна, и какъ цер- 
ковно -славянская, довольно правильна, хотя въ ней и попада- 
ются иногда польско*б'Ьлорусск1я выражен1я: но съ перваго же 
раза видно, что он'Ь вошли въ сочинен1е не потому, что авторъ 
не ум*лъ зам'Ьнить ихъ русскими, а потому что не считалъ того 
нужнымъ, ибо въ другихъ м'Ьстахъ тоже самое понят1е об- 
лекается у него выражен1ями чисто русскими. 

Митрополитъ 1оаннь Максимовичь достопамятенъ еще и 
т'Ьмъ, что въ 1700 году Ъткрыль первую въ Росс1и семинарш 
черниговскую, въ которую къ слушан1ю уроковъ положилъ до- 
пускать всЬхъ д'Ьтей свободнаго состоян1я. Это было какъ бы 
преду готовительное училище, изъ котораго потомъ лучш1е вос- 
питанники поступали въ к1евскую коллепю для окончан1я вые* 
шихъ наукъ^^^^\ 

Хотя вн'Ьшнее и внутреннее состоян1е к1ево-могилянской 
коллегш въ эту эпоху, то есть съ 1657 по 1676, мало предста- 
вляетъ отраднаго: но все же изъ аудиторе ея вышли люди, 
возвеличивш1е своими заслугами Церкви, престолу и отечеству 
значете того училища, которое незабвенный Могила называлъ 
»единственнымъ своимъ залогомъа. Вотъ н'Ьсколько изв'ЬстнЬй- 
шихъ воспитанниковъ коллепи сего времени: 
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Антон1й 1еромонахъ, сотру дникъ Максимовича по учреж- 
ден1ю въ Чернигов'^ семинар1и, въ которой онъ бьиъ и первымъ 
преФектомъ. Сочиненная и част1ю переведенная имъ книга на- 
зывается: Зерцало оть писангй Божественныхь. Зд'Ьсь, кром'Ь 
пяти словъ св. 1оанна 3^атоуста^ находятся стихи на страсти 
Господни, написанныя Антонгемь, вероятно, изъ соревновдшя 
своему патрону Максимовичу ^^^^\ 

Базилевичпь 1устинъ, постриженецъ К^ево-печерской Ла- 
вры, гд'Ь въ пос^'Ьдств^и времени бьмъ и начальникомъ Ближ- 
нихъ Пещеръ. Въ 1705 году онъ бьиъ возведенъ въ санъ 
епископа курскаго и б'Ьдоградскаго: но по разстроенному здо- 
ровью уволенъ на покой и въ 170^ году скончался, избравъ 
м'Ьстомъ успокоен1я своего обитель препод. Антонов и бео- 

Д0С1Я^^*®^ 

Роленковск1й Варлаамъ. Постригшись въ монашество^ 
онъ вскоре достигъ сана нам'Ьстника сначала Юево-печерской, 
а потомъ Александре .невской Лавры. Памятникомъ его про- 
си'Ьщен1я осталась книга: Дгалогизмь щи разговорь духовный 
любителя сь любовгю. Книга эта, состоящая изъ трехъ частей, 
содержитъ въ себ'Ь собственно нравственныя размышлен1я о 
приготовлеши къ таинству Евхаристш, * а въ концЬ приложены 
н'Ёкоторыя молитвы и бесЬды о духовномъ уедицен1и. Но яс- 
нМшимъ свид'Ьтельствомъ ума и образованности Голенковскагр 
служитъ то, что государь Петръ I поручилъ ему завеоти въ 
Александре- невскомъ монастыр'Ь первую школу, изъ которой въ 
посл1Ьдств1и образовалась нынешняя С.-Петербургская Духовная 
Академ1я^^^^^ 

1Сорн11Лой11чъ дажар1я9 постриженецъ К1ево- Михайлов^ 
екаго монастыря^ въ которомъ онъ проходилъ потомъ разныя 
послуш^шя и достигъ наконецъ звашя игумена. Вэ 1701 году 
онъ былъ рукоположенъ въ епископа переяславскаго, и по че- 
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тЬ1рйадцдтй-^'Ьтвемъ правлен1и епарх1ей сковча^ея 28 августа 
1715 года<**^). 

Крайск1й СЧ|Л1>вестръ9 ректоръ московскаго Завково 
спасскаго учвлвша. Впрочемъ недо1го проходе дъ онъ учи^аIЦ'- 
ныя до^жн6стIг: ибо въ 1705 году бъиъ хвротонисанъ въ арх!^ 
епвскопа Архавгелогородскаго, а череэъ два года (тереведевъ 
въ Смолевскъ мвтрополвтомъ, гд'Ь 1712 года в скончался^^^^^ 

' К^окбве«11й 1о*саФЪ. IIос^'Ьдовавшее разорите учвмща 
й вёдоста'Гок'Ь классов!» праву двлв его вы^^xать за граввцу, ^'xЬ^ 
Е^утешёСтв^уя по разнышь странамъ Европы в пМЪтввъ таигЬ 
мно1^1е уввверсвтеты, КроковскШ выслушалъ полвые курсы фв«- 
л6соф{й в богослоВ1Я в*ь академ1В римской, ко'горая тогда по- 
чвталась славн'Ьйшею. По возвращен1и на родвну, онъ принять 
монашество въ К1ево- печорской Лавр'Ь, и посту пилъ въ колле- 
г1|0 учвтелемъ реторики и поэагги. 

Лазаревичъ 1осифъ. Въ 1668 году онъ уже былъ ар^ 
^вмавдрвтомъ Чудова монастыря, а черезъ три года посвященъ 
въ савъ ростовскаго мвтрополита, гд* по десятил*гнемъ упра- 
Ьлей1и паствою скончался 10 ноября 1701 года<'*^, 

^1ежайек1й 11лар1оаъ, сотрудввкъ [оанва Макснмоввча 
Ь^; Д'бл'Ь образовавгя черввговской семинар!!!. Архвпастыръ не 
хот-Ёлъ разстаться съ ввмъ и тогда, когда взъ теплаго юга по- 
б^зллевъ былъ Промысломъ вышнимъ на чреду слуясен1я въ 
суровый страны глубокаго сЬвера. Лежайетй^ вм'Ьст'Ь съ Мак- 
свмоввчемъ, пере'Ьхалъ въ Тобольскъ, оставаясь 1еромонахдмъ 
при митрополитскомъ дом'Ь. Когда въ 171 4-. году квтайское по- 
сольство переезжаю череэъ Тобольскъ: то аовелФво бьио от- 
1праввть съ онымъ кого лвбо взъ благонадежнфйвшхъ духов^ 
выхъ особъ. Оъ сожал%темъ должевъ бьиъ разстатбся мк^ 
трополитъ Максвмоввчъ съ любввцемъ ймэюгъ; «^^жаймт вгь 
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сан'Ь архииандрита и въ сопровожден1И святы своей 1715 года 
прибыль въ Пекинъ и зас^ужи^ъ такую шиость у китайскаго 
Богдыхана, что онъ пожаловалъ его мандариномъ пятой сте- 
О6Н0, а отъ росс1Йскаго двора въ это же время онъ получилъ 
право носить при священнослужен1и архимандритскую мит{^. 
Не долго однакожъ Лежайстй начальствовалъ мисс1ей. Къ об- 
щему сожал'Ьн1ю православныхъ и самихъ китайцевъ, овъ скон- 
чался въ конц'Ь 1719 года^^^^ 



Ле1цинск1й Филоеей родился 1650 года ж по выходе 
изъ коллепи поступилъ въ священники: но лишившись супруги, 
прянялъ монашество, и въ скоромъ времени произведенъ въ 
наместники братскаго монастыря. М'бстоблюститель патр1ар- 
шаго престола СтеФанъ Яворск1й, соученикъ Лщипскаю^ шЛл 
счаст1е въ непродолжительномъ времени, согласно державной 
вол'Ь Петра I, рукополагать Филоеел въ митрополита сибирскаго 
и тобольскаго. Девять л'Ьтъ трудился просв'бщенный архипас- 
тырь въ устроен1и Церкв!» въ отдаленн'Ьйшбмъ краю вашего 
отечества: но приключившаяся бол'Ьзнь заставила его просить 
себ1'Ь увольнен1я отъ епархш. Въ 1711 году митрополитъ ело- 
жилъ съ себя санъ архипастырск1й и принялъ схиму подъ име- 
немъ Оеодора. Черезъ годъ получивъ облегчеше въ своей бо- 
л'Ьзни, ревностный слуга Царств1я Христова, испросилъ благо- 
словение у своего преемника митрополита 1оанна Максимовича 
и позволен1е у сибирскаго губернатора князя Гагарина отпра- 
виться къ идолопоклонникамъ Остякамъ для проповФдаи1Я имъ 
в-бры Христовой. Подвигъ трудный и велик1й! Пропов-Ёднику 
приходилось им-Ёть д1Ьло съ дикарями, которые понимали только 
силу оруж1Я: «о Оеодорь шелъ съ сильн'Ьйшимъ оруж1емъ кре- 
ста, и въ самое короткое время усп'Ьлъ обратить къ христ1ан- 
ству оетякскаго киязя Алачева и до пятидесяти тысячъ Остя- 
ковъ, обитавшихъ по рЪкФ Оби. Между тЬмъ скончался ми- 
тротдвтъ 1ошнФ^ н го^дарь новелФлъ Веодор^ снова принять 

28 
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жездъ архипастырскШ (1715 г.). Управляя д'Ьлами епархш, Фи- 
лоеей не упускалъ изъ виду любимой своей мыии — обра1Цвн1я 
язычниковъ. Для этого онъ вступи^ъ въ сношен1я съ монго^ь- 
сквмъ Кутухтою, и посылалъ къ нему »словесныхъ и разумныхъ 
учителейсс съ граматами и дарами. Уважен1е, прюбр'Ьтевное 
симъ архипастыремъ отъ самыхъ жрецовъ языческихъ, бьпо 
такъ велико, что самъ Кутухта не усомнился называть его въ 
отв'Ьтныхъ своихъ граматахъ Великимъ Ламою и надп Ламами 
Ламою. Но усиленные труды возвратили къ нему прежнюю его 
бол'Ьзнь, и Филоеей ъъ 1721 году снова испросилъ себ-Ь уволь- 
неше отъ архипастырской должности. Удалясь въ сооруженную 
имъ самимъ тюменскую обитель, онъ принялъ великую схиму, 
и пять л'Ьтъ провелъ въ труженичеств'Ь и молитвенныхъ подви- 
гахъ. Добрый пастырь, не щадившШ себя для паствы своей, 
скончался 31 мая 1726 года, зав'Ьщавь похоронить себя у са- 
маго входа въ храмъ ТроицкШ, дабы, по его собственному вы- 
ражен1ю, »мимоходящ1е попирали прахь его ногамисс^^^^^ 

111|1лославск1и Аеанас1Й, архимандритъ К1ево-печерск1й. 
Подробности о его жизни остаются неизв'Ьстными: но судя по « 
характеру уц'Ьлевшаго и дошедша1*о до насъ его сочинен1я, 
видно, что онъ н'Ькоторое время былъ однимъ изъ преФектовъ 
и профессоровъ ко л лепи, и то, что прежде читалъ въ строгой 
школьной систем'Ь, изложилъ потомъ въ понятныхъ всякому 
символахъ и подоб1яхъ. Сочинеи1е Милославскаго называется 
1ероглифическая Иеика, или нравоучительная философгл. Онъ 
скончался въ Шев* 1714' года^^^^^ 

Одиновичъ ДнтонШ. Когда царь веодоръ АлексЬевичъ 
вознам'брнлся завести въ Москв'Ь славено-греко-латинскую ака* 
дем1ю и вызвалъ изъ Константинополя братьевъ Лихудовъ, то 
въ помощь имъ было вытребовано изъ Шева н1Ьсколько моло* 
дыхъ монаховъу воспитавшихся въ зд'Ьшнемъ училищ'6; ъъ числ'6 
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ихъ бьиъ и О^ноеич^* Долго ли продолжалъ онъ училищныя 
должности, иеизв'бстно; но въ первыхъ годахъ XVIII стоЛт1я 
онъ былъ уже йам'бстникомъ и потомъ архимандритоиъ Дон- 
скаго моиастыря^^^^^ Въ 1705 году Одиновичь былъ посвященъ 
въ Коломну арх1епископомъ, а въ 1716 скончался^^^'^. 

Туптало Димитр1й, причислейный Церко111Ю православ- 
ною къ лику святыхъ, подъ славнымъ именемъ святителя Рос- 
товскаго. Не вдалеке отъ Шева, город* Макаров*^^^, у мало- 
росс1Йскаго сотника Саввы Григорьевича Туптала 1651 года 
родился сыцъ, нареченный при св. крещеши Дангиломь. Вос- 
питанный съ младенчества благочестивыми родителями въ страх'Ь 
Бож1емъ, юный Дангиль былъ отданъ въ к1ево - могилянскую 
коллепю и началъ проходить по порядку классы, только что 
открытые Галятовскимъ. Томимый жаждою познан1Й, онъ бы- 
стро окончилъ учеше въ начальныхъ пшолахъ и въ цв'Ьт'Ь юно- 
шескихъ л'Ьтъ Достигъ классовъ поэзш и реторики. Зд'Ьсь-то 
раскрылся передъ нимъ тотъ рудникъ слова, который потомъ 
разработалъ онъ самъ своимъ ген1альнымъ умомъ^^**^ Подъ ру- 
ководствомъ знаменитаго состязательнаго богослова — Галятов- 
скаго, Туптало изучилъ т'6 пр1емы и обороты р'Ьчи, которые 
невольно поражаютъ въ его поучен1яхъ и бесЬдахъ самаго обы- 
кновеннаго читателя; у него занялъ онъ ту энерпю и непоб'Ь« 
димую силу уб'Ьжден1Я, которыя явились въ посл'бдствш въ 
борьб1Ь его съ раскольниками. И потому благодарить надобно 
Пров0Д'Ьн1е, что оно допустило будущаго святителя слушать 
уроки въ к1евской коллепи. Къ сожал'Ьн1Ю. онъ не могъ идти 
дал'Ье реторики: ибо кром-Ь того, что другихъ классовъ не было 
тогда въ коллепи, даже сама она, какъ мы вид'Ьли, потерп'Ьла 
разрушен1е« 

Семнадцатил'Ьтн1й юноша не захот'Ьлъ однакожъ оставаться 
въ м1р'Ь, и испросивъ у своихъ родителей благословен1е всту- 
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вить въ монашество, 9 1юм 1668 года въ к^в■о*^кири^^овоко1Iъ 
монастыре принщъ постригъ в прославденвое вмъпотомъ имя 
Димитргя. Сл'Ьдуя такимъ образомъ вышнему 11ризван1Ю, юный 
ввокъ весь погрузился въ подвижничество: строгое 7еАинен1е и 
богомысл1е, отречен1е отъ всего, что вм^еть въ себ1Ь М1ръ при* 
влекательнаго, необыкновенная кротость, смирен1е и послуша- 
ше, неутомимое усерд1е къ Церкви Бож1ей и непрестанная мо- 
литва отличали его даже между стар'Ьйшими брат1ями обители. 
Такой св'Ьтильникъ не могъ долго оставаться подъ спудомъ. Въ 
1669 году се. Димитргй былъ посвященъ въ Канев'Ь во 1еро- 
Д1акона митрополитомъ [осифомъ Тукальскимъ, а черезъ шесть 
л'Ьтъ посл'6 этого блюститель к1евской митрополш Лазарь Ба- 
рановичъ вызвалъ его ьъ Черниговъ, оСлекъ въ санъ леромо- 
наха и опред'Ьлилъ пропов1Ьдникомъ при собор'Ь^^^. Два года 
пропов'Ьдническаго служешя въ Чернигов'Ь столько прославили 
молодаго ВИТ1Ю, что имя его сд'Ьлалось изв'Ьстнымъ не только 
въ Малоросс1и, но и въ Польш'Ь и ЛитвФ. Упрошенный брат1ею 
слуцкаго православнаго монастыря, онъ и1Ьлый годъ пропов'Ь- 
дывалъ тамъ слово Бож1е. Мнопя обители предлагали св. Ди- 
митргю принять начальство надъ ними: но онъ уклонялся отъ 
этихъ приглашен1Й и продолжалъ жить въ Слуцк'Ь, не им'Ья си ^ъ 
разстаться съ любимцемъ души своей Тоавномъ Скочкевичемъ, 
строителемъ того монастыря. Лазарь Барановичъ и гетманъ 
Самойловичъ упрашивали его воротиться въ Малоросс1Ю, и св. 
Димитргй^ дождавшись кончины своего друга и почтивъ память 
его надгробнымъ словомъ, 1679 года ирибылъ на родину. Гет- 
манъ »принялъ его весьма милостиво и благод'Ьтсльствовалъ 
ему«<^*Ь но доброд'Ьтельный и сморенный инокъ не захот-Ьлъ 
употреблять въ свою пользу расположенности сильнаго челов^Ька 
в удалился въ батуринск1й Циколаевск1й монастырь, гд'Ь усу- 
губилъ свое подвижничество, проводя время въ пост'Ь, молит- 
вахъ, чтеши свящ. писан1я и пропов'Ьдаши слова Бож1Я. Такъ 
прошелъ 1679 годъ. Въ сл'Ьдующем'^, брат1я К1ево-кирилов- 
скаго монастыря обратились къ св. Димнтргю съ уб1Ьдвтель- 
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нФйщими просьбами о привши начальства надъ ннми, извещая, 
что они единогласно избрали г«го своим ь игуменомъ. Они про- 
сили и гетмана ходатайствовать о томъ же: но €в. ДимитргИ 
отправилъ представителя ижъ съ благодарственнымъ письмомъ; 
у&Ьжден1я Самойловича также не подействовали. Черезъ годъ 
посл'Ь сего явились къ нему два старца Максаковской Преоб* 
раженской обители съ предложенхемъ игуменства. Долго отго- 
варивался с€. Димитргй; наконецъ яеотступныя просьбы пре- 
одол'Ьли его глубокое смирен1в, аотому бол-Ье, что МаксаковскШ 
монастырь, по своему уединенному м'Ьстоположен1Ю, соотвФт- 
ствовалъ строгой, отшельнической его жизни. Черниговск1й ар- 
х1епископъ Лазарь Барановичъ, встр'Ьтивъ св. Димитргл съ 
висьмомъ отъ гетмана Самойловича, прив'Ьтствовалъ его сл'бдую-* 
щими словами: ^>не читая письма, сказываю: да благословить 
»васъ Господь Богъ, не только игуменствомъ, но по имени Ди- 
»митр1я желаю вамъ и митры; Димитр1Й да получить митру«^^^^^, — 
и на прощаньи подарилъ ему лучшШ свой посохъ, словомь, по 
выражен1Ю самаго св. Димитргл, обошелся съ нимь, какъ отецъ 
съ сыномъ. Недолго однакожь онь управлялъ Максаковскою 
обителью: 1 марта 1682 года его перевели въ томъ же званш 
въ батуринск|й Крупицк1й монастырь: но и зд^сь начальство* 
валъ онъ съ небольшимь полтора года, и потомь самъ отка- 
зался отъ настоятельства, и возобновилъ строгую келейную жизнь 
вь томъ же монастыр'Ь. 

Въ 1684 году архимандритъ Шево-печерскхй Варлаань 
Ясинск1й вызвалъ св. Лимитргл въ Лавру и предложилъ ему 
собрать и исправить Житгл свлтыхь. Огромный трудъ устра- 
шиль Димитргл: но уб'Ьжден1я архимандрита и соборныхь стар- 
цевъ вынудили его соглас1е и онъ приступилъ къ занят1ямь. 
Д'ЬйстБительно, работы было много; попытки предшественвиковь 
Димитргл въ этомъ а^лИ были далеко несовершенны; руковод*- 
ствоваться ими и думать было нечего: сл'Ьдовало начинать сначала. 
Дцмитргй обложиль себя книгами Мета^раста, писателями вое- 
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точной и западной Церкви, греческими историками и жизне- 
описан1ями святыхъ, составленными Макар1емъ, митрополитомъ 
московскимъ, подъ назвашемъ Чет1ихъ- Миней. Два года про- 
велъ св. Димитргй въ К1ево-печерской Лавр1Ь, весь преданный 
своему занят1ю^^^; а въ 1686 году, подвигнутый неотступными 
уб'Ьжден1ями гетмана Самойловича и батуринскаго духовенства, 
снова принялъ начальство надъ Крупицкимъ монастыремъ. Зд'Ьсь 
онъ докончилъ первыя три книги своижъ Четь -Миней, содер- 
жащ1я въ себ'Ь жизнеописан1я святыхъ, память которыхъ празд* 
нуетъ православная Церковь въ сентябр'Ь, октябр'Ь и ноябр'Ь 
м'Ьсяцахъ. Трудъ этотъ, разсмотр1нный и одобренный архи- 
мандритомъ Варлаамомъ Ясинскимъ и вс&мъ лаврскимъ собо- 
ромъ, немедленно былъ напечатанъ въ печерской типограФ1и, и 
въ 1689 году представленъ царскому Двору. Патр1архъ 1оакимъ 
разгн'Ьвался было, что книга напечатана безъ его разсмотр'Ьн1я, 
но сд'Ьлавъ легкое зам'Ьчан1е Ясинскому, одобрилъ благочести- 
вое усерд1е сочинителя^^^^^ 

Св. Димитргй въ томъ же году приступиль къ продолже- 
шю своихъ Четь -Миней: но управлявш1Й тогда Малоросс1ею 
гетманъ Мазепа, питая уважен1е къ Димитргю и желая пред- 
ставить его Двору, взялъ съ собою въ Москву, гд* онъ и 
пробылъ около двухъ съ половиною м'бсяцевъ, им'Ьвъ счаст1е 
представиться царю 1оанну Алексеевичу и царевн'Ь Соф1и Алек- 
С'Ьевц1Ь, а также и царю Петру Алексеевичу въ Троицкомъ мо- 
настыр'Ь. Въ Москв'Ь Димитргй часто посЬщалъ патр1арха 1оа- 
кима, который продолжая ободрять его Зднят1я, благословилъ 
иконою. Возвратившись изъ Москвы, св. Димитргй еще съ 
большею ревност1Ю принялся за работу. Чтобъ не т/Лтъ 
никакого развлечен1я, онъ построилъ для себя особую келью, 
которую въ запискахъ своихъ называетъ скитомь, и отказав- 
шись отъ управлен1я вв1Ьренною ему Крупицкою обителью, со- 
вершенно заключилъ себя въ своемъ скит'Ь,^ и въ 1693 году 
окончилъ вторую четверть своего творен1я, въ которой пом'Ьс- 
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ти1ъ жизнеописан1я святыкъ, празднуемь1хъ въ декабр'Ь, ген- 
вар'6 и Фбврал'Ь м'бсяцахъ. Въ сл^дующемъ году св. Димитргй 
былъ переведенъ игуменомъ в'^ глуховск1й Петропаъловскхй мо- 
настырь, гд'Ь также продолжалъ многополезныя свои занят1я. 
Черезъ три года потомъ (1697) его переместили настоятелемъ 
въ К1ево-кириловск1ё монастырь, куда за двадцать девять лФтъ 
оредъ симъ вступилъ онъ б'Ьльцомъ, а вышелъ оттуда инокомъ. 
Зд'Ьсь однакожъ св. Димитргй начальствовалъ недолго, ибо того 
же года былъ наименованъ архимандритомъ черниговскаго Ус- 
ненскаго Ёлецкаго монастыря, а въ 1699 году переведенъ былъ 
въ новгородъ-с'Ьверсвую Спасскую обитель. Тутъ онъ окончилъ 
и третью четверть своихъ Миней: мартъ, апрель и май м'бсяцы. 
Посл'Ьдняд четверть совершена с». Димитргемь въ 1705 году; 
такимъ образомъ слишкомъ двадцать л'Ьтъ трудился святитель 
надъ этимъ важнФйшимъ сочинен1емъ^^^^^ 



Слава, пр1обр'Ётеннад св. Димитргемь богоугодною жизн1Ю, 
искуствомъ въ пропов'Ёданш слова Бож1я, назидательными со- 
чинен1ями, и въ особенности Четь -Минеями, обратила на него 
вниман1е Петра Великаго. Въ 1701 году онъ былъ вызванъ въ 
Москву и тогда же посвященъ въ санъ митрополита тобольскаго 
и сиоирскаго: но здоровье, изнуренное постомъ, молитвами и 
трудами не позволяло ому отправиться въ отдаленный край, 
суровый климатъ котораго не соотв'Ьтствовалъ немощнымъ си- 
ламъ его и самому усерд1ю быть полезнымъ Церкви и отече- 
ству. Государь уважилъ просьбу знаменитаго пастыря, позво- 
ливъ ему им'Ьть пребыван1е въ Москв'Ь, и въ сл'Ьдуюшюмъ же 
году наименовалъ его митрополитомъ ростовскимъ и ярослав- 
скимъ. 

Въ то врешя С'Ьверо- восточная Росс1я еще не могла по- 
хвалиться своимъ просв'Ьщен1емъ; духовенство было мало ч'Ьмъ 
образованн'Ьй черни: д>не зная ни православ1я, ни кривослав1я и 
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дило, что Русск1е и безъ наукъ правос1авны^^®^ Грустно н 
больно было образованному и ученому сыну юго-западной Руси 
встр'Ьтить такое нев'Ьжество въ новой своей паств'Ь; св. Ди- 
митргй р'Ьшился проев1;тить и исправить сперва церковныхъ 
учителей, и для этого написалъ и разослалъ имъ два окружныхъ 
наказа съ изъяснен1емъ ихъ обязанностей, какъ по отношвЯ1ю 
къ самимъ 006*6, такъ и къ вв'Ьренной имъ паств1Ь. А дабы на 
будущее время приготовить для Церкви способн'Ьйшихъ свя- 
щеннослужителей, онъ основалъ въ Ростов'Ь свмииар1Ю и раз- 
д'Ьливъ ее на три класса, самъ надзиралъ за ходомъ уч«а1я, а 
иногда, въ небытность учителей, и обучалъ д'Ьтей. Кром'к этого 
способн'Ьйшииъ изъ воспатанниковъ онъ толковалъ въ свободнее 
время свящ. Писан1е, желая восполнить этимъ недостатокъ бо- 
гословскаго класса. 



Но св. Димитргю предлежалъ еще другой, важн-бйщШ под- 
вигъ въ ростовской паств'Ь. Тамъ было въ то время множество 
раскольниковъ, главные учители которьиъ, укрываясь въ брын- 
скихъ л'Ьсажъ, чрезъ потаенныхъ своихъ пропов'Ьдниковъ всюду 
разс'Ьевали учеше, мятежное противъ Церкви православной. 
Крайне прискорбно это было просвещенному защитнику в'Ьры 
Христовой. Онъ р'Ьшился объ'Ьзжать по н'Ьскольку разъ свою 
епарх1Ю и проживалъ въ Ярославл1Ь не малое время для того, 
чтобы словомъ своимъ обличать закосн'Ьлое нев-Ьжество отступ- 
никовъ Церкви православной. Видя однакожъ, что это не по- 
могаетъ, св. Димитргй написалъ Розыскь о раскольнической 
в'Ьр'Ь, и при окружномъ своемъ посланш разослалъ ко всЬмъ 
духовнымъ властямъ своей паствы. Это былъ страшный ударъ 
для нев'Ьжества и богопротивнаго раскола. Вс'Ь секты и толки, 
всЬ ихъ заблужден1Я и нел'Ьпости выставлены были св. Дымит- 
ргемь на судъ М1ра и поражены до конца. Онъ уже не щадилъ 
тутъ богоотступввковъ и казнилъ ихъ праведнымъ 1феврйшвмъ 
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и Финеесовымъ негодован1емъ. Противъ ихъ упорныхъ, без- 
смысленныхъ нел'Ьпостей св. Димитргй выставлялъ разумный 
г^аголъ истины, находимой въ свящ. Писаши и въ творешяхъ 
Отцевъ Церкви, и об^екая ее въ осязательно -понятное слово, 
заставлялъ своихъ противниковъ или издавать вопли буйнаго 
ожесточен1я и безсильной злобы, или со стыдомъ безмолство- 
вать. Ненависть, возбужденная въ расвольникахъ вс^Ьхъ толковъ 
этимъ сочинешемъ къ св. Угоднику, лучше всего свид'бтельст- 
вуетъ о томъ, какъ сильно и непр1язнвнно имъ было оруж1в 
слова Димитргл. Передъ очами всего М1ра стали они съ своей 
в^Ьрой неправою, своимъ душевреднымъ учешемъ и съ Д'Ьлами, 
приводящими въ ужасъ и омерзеше всякаго испытателя судебъ 
челов^Ьчества. 

Изъ ученыхъ сочинен1й святителя Ростовскаго особенно 
зам'Ьчательна Лпшопись, названная самимъ сочинителемъ, по 
скромности, Келейкою^ то есть, написанною для домашняго упо- 
треблен1я.- но изъ собственнаго письма св. Димитргя къ рязан- 
скому митрополиту Стефану Яворскому открывается и другая, 
важиМшая ц'Ьль этого сочинен1я: »еще же и сего ради, пишетъ 
»онъ, священную истор1Ю вкратц1Ь напис1(ть я нам'Ьренъ: помню, 
»что въ нашей малоросс1Йской сторон'Ь трудно сыскать Библ1Ю 
»славенскую; весьма мало гд'Ь оныя обр'Ьтаются, и купити едва 
»достанетъ кто и р'Ьдко кто и^ъ духовнаго чина в'Ьдаетъ по- 
»рядокъ истор1й библейныхъ, что когда происходило. И для 
»того хотЬлъ было, аще бы посп'Ьшилъ Господь вашими свя- 
»тыми молитвами, вкратц'Ь библейскую истор1ю преподать та- 
)>ковымъ для в'Ьд'Ьн1я, книжицею не З'Ьло великою и ум'Ьренною, 
»чтобы всякъ могъ недорого купити и удобно о всЬхъ, яже въ 
»Библ1яхъ, ув'Ьдати истор1ЯХЪ, каковымъ идутъ порядковгьсс . 
Въ этой Л'Ьтописи, кром*Ь Библейской истор1и и свода съ ис- 
тор1ей гражданской, пом'Ьстилъ онъ много богословско-герме- 
невтическихъ и хронологическихъ изсл'6дован1й, съ приложетемъ 
на каждый в'Ькъ пасхальнаго круга. Особенно любопытно тамъ 

29 
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его взсл']^дрв9В1е »о цесргдаснрмъ 4Фтос^цс4ен1рс(. Вообще, 
Летопись эта была бь} единственцою въ нашей литерат^р'Ь, 
сслцбъ бьиа окончена: но къ сожад'^^ЦЕЮ^ св. Дгшитргй ус- 
иЬлъ дрвести ее только до 3600 года отъ сотворешя мхра. 

Так1я многочисленныя и разнообразныя занят1я, увед^чи^ 
вавш1яся съ году на годъ, по м'бр'Ь возвышешя св. Лцмитргм 
ПО степенямъ церковной 1ерарх1и, ни мало не погасндн въ нен^ 
нропов'Ьдннческаго жара. Будучи уже митрополитомъ, онъ все 
оставался т^шъ же ревностнымъ органомъ слова Божья, какимт^ 
былъ и въ ту пору, когда едва лишь перестуаилъ границу юно* 
шескаго возраста, какимъ являлся и въ Шев'Ь, и въ Чернигове 
и во всЬхъ монастыряхъ, куда приврдимъ былъ, к^кб1)1 ца ущг 
влен1е, вышнимъ Промысломъ. Въ сан'Ь 1ерарха онъ р'Ьдко со- 
воршалъ литурпю безъ слова поучвтельнаго. Оропов'Ьдуемыя 
имъ истины христ1анствд, такъ сродныя его уму, бьии жизнио 
его сердца, и отъ того, изливаясь прямо изъ души, ямялис!^ 
всегда живыми и д'Ьйственными, — и не въ тЬсныжъ предФлахъ 
школьной реторики, не въ напынценныхъ Формахъ классичес- 
каго ораторства изрекалъ онъ высок1е догматы и святыя пра- 
вила жизни христ1анской, а въ простой бес'Ьд'Ь отца съ д'Ьтьми, 
учителя съ учениками. Искусно пользуясь всЬмъ, что им'Ьет^ 
въ себ'6 наука, св. Димитргй^ при необыкновенной сил'Ь выра- 
жен1й и живости оборотовъ, ум'Ьетъ держать въ постоядномъ 
напряжен1и вниманье слушателя, не позволяя ему нц на одну 
мянуту поскучать сухимъ изложен1емъ догматическихъ или щщв- 
стеенныхъ истинъ. То остроумно сводить онъ разныя событья, 
возбуждая интересъ къ тому и другому, и заставляя съ нетер- 
п'Ьньемъ ожидать развязки всего этого^ то скр^Ьцляетъ мысль 
свою т^кстомъ, указавъ напередъ божественный авторитетъ его, 
то разсказываетъ какую нибудь исторш или событье изъ жизня 
святыхъ, предоставляя иногда самимъ слушателямъ выводит^ 
изъ того для себя урокъ нравственный и давая такимъ обрат 
зомъ пищу ихъ умственврй д'Ьятельности, то хфцводртъ «зре^ 
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чете языческаго писателя, поставляя оное въ сравнеше съ уче- 
шемъ Евангел1я, то разсказываетъ какое нибудь похождеше 
миеологическаго бога Грецш или Рима, дабы отъ любопытства, 
водбужденнаго въ ум'Ь слушателя, пойти потомъ прямо кт^уб*- 
ждеи1и> сердца въ святости проповедуемой истины. Самый тонт! 
обличен! я у него не грозный и потрясающ1й, а тих1й, отечески • 
укорительный, выражающ1йся иногда въ пов'Ьствоваши несколько 
сатирическомъ. И досел* вся православная Росс1я читаетъ— не 
начитается вдохновенныхъ бесЬдъ святителя Ростовскаго^^^^. 

Но духъ бодръ, плоть же немощна. Изнемогая въ силахъ, 
св. Димитргй все еще не прекращалъ своихъ заня']^1Й, и за два 
дня до своей кончины (26 октября 1709 года) больной и раз- 
слабленный совершалъ божественную Литурпю. На другой день 
онъ позвалъ къ себ'Ь П'Ьвчихъ и заставилъ ихъ п'Ьть имъ же 
еамимъ сочиненныя духовныя П'Ьсни. Что д'Ьлалось тогда въ 
душ'Ь праведника, тихо волнуемой воспоминан1Ями, порождаемыми 
этой музыкой, которую сложилъ онъ въ первой пор'Ь св'Ьжести 
и кр'Ьпости силъ?!... 28 октября служители, вступивш1е въ 
келью митрополита, увид'Ьли его стоящимъ на кол'бняхъ и уже 
предавшимъ духъ свой Богу. Такъ скончался праведникъ на 
пятьдесятъ девятомъ году отъ рождешя! 

Прошло сорокъ три года, и Господь Богъ благоизволилъ 
прославить Угодника своего Не смотря на то, что мощи св. 
Лимитргя лежали въ сыромъ М'Ьст'Ь, не покрытомъ сводами, 
тл'Ьше не прикоснулось къ нимъ; даже одежда святителя, его 
митра, шелковые четки вишневаго цв'Ьта сохранились въ преж- 
немъ вид*, тогда какъ дубовый гробъ совершенно сгнилъ. Еще 
задолго до того времени, чудесныя исц^Ьлешя, источаемыя в^&- 
рующимъ молитвою и ходатайствомъ праведника, предвозвестили 
прославлен1е его у Господа: 1752 года вс* эти св^д^шя были 
поварены, и св. Синодъ опредФлилъ праздновать день кончины св. 
Димитргя Ростовского. Одивъ изъ бывшихъ воспитанниковъ ко 
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К1евской Академш Амвроай ЗертисъЖамевсмй, арх1епископъ мо- 
сковскШ, сочинидъ краткою службу съ акаеистомъ святителю^^^ 

Углицк1й Оеодос1Й9 »пже бысть мужъ разуменъ и бла- 
готворящъ невскому братскому монастырю». До 1693 года онъ 
находился архимандритомъ черниговскаго Елеокаго монастыря, 
а потомъ бьиъ посвященъ въ черниговскаго арх1епископа, въ 
каковомъ сан'Ь и скончался 7 генваря 1696 г6да^^^^\ 

Яворск1й СтеФанъ родился 1658 года въ волынскомъ 
м^стечк'Ь Явор'6, состоявшемъ подъ польскимъ владычествомъ, 
и при крещен1и нареченъ Симеопомь. Родители его, принад- 
лежавш1е къ дворянскому сослов1ю, какъ и всЬ дворяне тогда- 
шняго времени, обращали на себя особенное внйнан1е папистовъ 
и ушатовъ. Отъ ихъ злобны хъ оресл'Ьдован1й Яворск1е при- 
нуждены были покинуть родину, удалились въ Малоросс1ю и 
поселились со всЬмъ своимъ семействомъ въ Н'Ьжин'Ь. Юный 
Симеонь съ д'Ётскихъ л^тъ иоказывалъ необыкновенныя спо* 
собности и склонность къ наукамъ. Но такъ какъ въ Н'Ьжин'Ь 
въ то время не было никакого училища: то родители поручили 
его на воспЕтате Варлааму Ясинскому, бывшему тогда только 
1еромонахомъ и пропов'бдникомъ въ К1ево- печорской Лавр'Ь. 
Когда, въ зйаши ректора и возстановителя к1ево-могилянской 
коллегш, ЯсинскШ перешелъ игуменомъ въ братск1й монастырь, 
то взялъ съ собою и Яворскшо /и опред'Ёлилъ его во вновь от- 
крытыя школы, им'Ёя самъ непосредственное надъ нимъ на- 
блюден1е. Дорожа счастливыми способностями своего воспитан- 
ника« Ясинск1Й, независимо отъ школьныхъ уроковъ, самъ пре^ 
подавалъ ему поэз1ю и реторику, читалъ и объяснялъ ему ла* 
тинскихъ авторовъ, искренно радуясь понятливости и усп'Ьхамъ 
своего юнаго питомца. Въ эту пору между Симеопомь Явор- 
скимь и Даншломъ Тупталомъ образовалась т^Ьсная дружба, не 
прекратившаяся и въ посл'6дств1в, когда оба они стали на высокой 
чред'Ь.служен1я Церкви и отечеству, и когда одинъ изънихъ, по 
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данном; (иов;, провожа1ъ въ могил; бренные, но нетлМные ос* 
танки своего друга. Разорен1е училнщныхъ Фундушей, а съ 
тЬмъ вмФстЬ и падеше колени грозило остановкою усп'Ьховгь* 
и нросв'Ьо1ен1я Яворскому: но Ясинск1й, желая остатьса достой* 
нымъ той доверенности, какою почтили его родители питомца, 
отправилъ его въ галиц1йск1я и польск1я училища, славивщЕяса 
тогда отличными наставниками. Уаидимъ со временемъ, ч'Ьмъ 
воротится оттуда Яворскгй, и что принесетъ онъ родной с^ой 
коллепи, Церкви православной и отечеству. 

Яновек1й Оеодое1Й9 управлявш1й сначала хутынскимъ 
монастыремъ, а потомъ бывш1й первымъ архимацдритомъ Алек- 
сандре -невской Лавры. Въ 1720 году онъ былъ хиротонисанъ въ 
арж1епископа новгородскаго, съ предоставлен1емъ ему всЬхъ правъ 
по архимандр1и Александре- невскаго монастыря. Уважаемый 
и любимый Петромъ I, онъ въ знакъ особеннаго благоволен1я 
получилъ отъ государя позволен1е носить на митр'Ь водружен- 
ный крестъ, подобно тому, какъ носятъ арж1ереи и архиман- 
дриты въ юго-западной Росс1и. Съ кончиною императора, 
Яновскгй 1юдвергся опал'Ь и 11 мая 1725 года лишенъ бьиъ 
сана и сосланъ на заточенве въ Никольск1й КорельскШ архан- 
гельск1й монастырь, гд-Ь и скончался простымъ монахомъ^^Ч 

Совершилось наконецъ стол'Ьт1е древнейшему въ нашемъ оте- 
честв'Ь училищу! Благословеше Бож1е, преподанное святейшими 
патр1архами не осталось втуне, и вся Росс1я узр'Ьла благодат- 
ные плоды, принесенные К1евскимъ вертоградомъ духовнаго 
просв'6щен1я. Крепко стояла коллепя въ лиц-Ь своихъ воспи- 
танниковъ противъ злоумышлявшаго папизма и свир'Ьпствовав- 
шаго ун1атства, успешно отражала стр'Ьлы, бросаемыя на в^кру 
православную реформаторами всЬхъ сектъ, высылала въ глубь 
сквера своихъ питомцевъ поведать славу Бож1Ю и устроивать 
просв'Ьщен1е народа, образовала искусн'Ьйшихъ богослововъ, 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



йронов'Ьдниковъ и Фи^о^о^овъ, вмещала въ нешврокихъ обйте- 
ллхъ своихъ такВ1Ъ ^юдей, для с^авы которыхъ ста^ъ потомъ 
1^бвъ тЛлый М1ръ, и которые понеии ее съ собою за пре- 
Д'&1ы его. Цари и патр1архи, ар11ереи в вожди, ве^ьможи й 
простецы — всЬ почтили ее именемъ славнаго и многополезнаго 
училища, и вознося къ Господу Богу благодарствеиныя моле- 
111Й о благоденств1и его, въ годину б'6дств1Й сп1Ьшили къ нему 
ва помощь, отверстою рукою разсыпая на него свои благо- 
д'Ьяшя^'**^ 
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князь ^ТВБРТБРСЮА. 



Сдотояяш УкраЯйы. ЮпМ ХшъльшшщЛ Кшвъ. ВнпренвеА б11мМк осШПАЮтк. 

МШГЬ РОССШ СЪ ВОЛБПВЮ. ВЕРОЛОМСТВО ПЗШТОВЪ. №|1ВЫТ1В ГВДВОЙА 01 ЧА'ИРШП. 

Сиротство кшвякой мвтрополш. Нарв«1вшв Гвдвона мвтропомтонъ. Посвлквнш его» 
Права, ежу првдоставлвнвыя. Гранаты царская и патрцрш^. Ррщщш Т^МОШЛ. » 
Кшвъ. Протвстъ Баравовича и Кшво-пвчврской Лавры. Пврвпвска съ восточным 

ПАТРиРХАНИ. Они ОТКАЗЫВАЮТСЯ ОТЪ ПРАВЪ СВОНХЪНА К1ВВСКГЮ НЯТРОПОЛШ. Д«|СТВ1Я 

ушАтовъ. Жалобы Гвдео^. Брвхическм |1Н:вшя, посэцл1^ш^ шздгнтА1р н ун1атаД|. За- 

ПРОСЪ ПАТР1АРХА 10АКИНА. ЗаВОТЫ ГеДЕОНА О, СВОЕЙ ПАСТВЕ Н 0]^Ъ ^Ш4Щ»* ^АЩЩ 
ПОЖЕРТВОВАШЯ ВЪ ПОЛЬЗУ КОЛЛЕГШ. С0СТ0ЯН1Е ВЯ« СфОРННРОВА1рВ ПОЛНАГО УЧЕВНД!^ 

курса. Ректоры коллегш: 1езвк1иль Фнлипповичъ, вЕбдос1Й Гугуревичъ, Пахомй 
ПодлузскШ, Кирйллъ Фнлнв^оновячъ. КоячНйА Гедеона. XАР^!ктвр^ ^го н духовное 
аАв«ЩАн|в. ЭкзАнвнъ Стефану Явогокону, пгавывшвму изъ-загра^ицы. Остальная 
В10ГРАФ1Я ЯворскАГО. ВоспятАнннкя коллвпн: Боволннспй ЛвонтШ, Волшсмй €йА- 

ВВСТРЪ, К0С0ВСК1Й ВаРЛААМЪ, КрАСНОПОЛЬСШЙ РаФАИЛЪ, ' ЛВОНТОВНЧЪ вВ0ФАНЪ| СТА- 

Х0ВСК1Й Антон1Й. Двяисовъ Андрей въ тввской коллвгш. 
1686-16*0. 



Украина еще продолжа1а волноваться; Хотк Самойлбвичъ 
ш быЛъ уже гетиа^Момь обМхъ сторовъ Дй^Ьпра: но отъ короля 
назна^енъ быхь' евой гетмане — Гоголь, а 01*ъ султана свой. 
Семь посл'кдввцъ еигЛъ ^е^^стоййый сь^ёь сла]&1В[аго и знаме- 
нвтаго «гца ЮрШ^ ХмФл^цк!*. €бросй^ сь себя иноческШ 
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мобукъ и архимандрвтскую митру, онъ стадъ во гдав* соеди- 
неннаго турецкаго войска, и 1677 года пошедъ къ Чигирину, 
святотатственно оскорбдяя т* священ ныя м-Ьста, гд* не такъ 
давно покоились кости его родителя, варварски выброшенный 
изъ могилы польскимъ вождемъ Чарнецкимъ. Блистательно отра^ 
женный в'Ьрньши Чигиринцами, на другой годъ Юр1й снова 
двинулся въ походъ, направляясь къ К1вву; тогда возстанЁе 
сд'Ьлалось всеобщимъ. Мещане, посполитство^^**\ мастеровые, 
ремесленники брались за оруж1е и становились въ ряды защит- 
никовъ вФры и родины; духовенство провозглашало войну съ 
врагами тишины и мира. Блюститель митрополитскаго престола 
Лазарь Барановичъ со вс1Ьмъ освяпхеноымъ соборомъ п'Ьлъ мо- 
лебны о счастливомъ окончан1и междоусобной брани, и татар- 
СК1Я полчища поражены были въ конецъ соединенными дружи- 
нами Великой и Малой Россш. Царск1я войска придвинулись 
къ границамъ Турщи. 

Между тЬмъ генера1ъ Гордонъ укр1Ьплялъ К1евъ. Полков- 
никъ Яновъ наводилъ черезъ Дн'Ьпръ мосты на якоряхъ, дотол1Ь 
невиданные. Гетманъ Самойловичъ поднималъ высок1й валъ 
вокругъ печерской обители. Войско гетманское соединилось съ 
войсками царскими и составило громадный оплотъ противъ 
магометавъ. 

Внутреншя смятен1я также видимо начинали ослаб-Ьвать. 
Безпокойный Дорошенко давно уже сошелъ съ бурнаго своего 
поприща, и доживалъ свой в-Ькъ въ Ярополч'Ь подъ Москвою, 
изнывая въ безплодныхъ желашяхъ прежней мятежной жизни; 
кошевой С1Ьрко скончался, отравленный ханомъ крымсквмъ; без- 
путный Юр1й Хм1Ьльницк1й, дМствовавшЕЙ подъ страшной ана- 
еемой своего отца, принялъ мучительную смерть отъ Поля- 
ковъ^^^^\ Польское правительство хоть и не переставало сЬять 
смуты и раздоры въ стихавшей Малоросс1В: но это ужъ 
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бьио не то время; вопм[;тите^ей ловили и предавали заслу:кен^ 
ной казни. 

Такъ прошедъи 1683годъ« Раздоръ Польши съ Австр1ейй 
Портой оббзсилялъ ее въ конецъ, и 1686 года ома приступила 
къ в1Ьчноиу миру съ Росс1вй. Но что свято было соблюдаем^ 
ео стороны посл'Ьдней, то постоянно нарушалось первою. Едва 
06% стороны усп'Ьли разм'Ьвяться услов1ями; едва Р'Ьчь поспо- 
лвтая провозгласила свободу в'Ьроиспов'Ёдан1Я/ какъ начались 
орежн1е подвиги пановъ, магнатовъ^ шляхты, ксензовъ и {езу/- 
итовъ.^ »Не так1е тутъ порядки, писалъ посолъ нашъ Васил1Й 
»Тяпкинъ, что въ государств<Ь московскомъ, ид'Ьже яко пре- 
»св'Ьтлое солнце на небеси, единъ Монархъ и Государь по все- 
»ленн'Ьй просв'Ьа1ается и своими государскими повел'Ьн1ями, яко 
»солнечнымй лунами, всюду единъ С1яетъ. Бдинаго слушаемся, 
»единаго боимся, единому служнмъ всЬ, единъ даетъ и отъем- 
»летъ, по данной ему Государю свыше власти. А зд'Ьсь что 
»жбанъ, то панъ, не боятся подобно (кажется) иСотворшаго 
»самаго, не токма обранного короля своего. Цд'Ьже отнюдь не 
»1юзнаешь, какого постановлен1я и указу въ д'Ьл* одержатьсс^^**^ 
Когда Б. П. Шереметьевъ сталь вступаться за гонимое право- 
слав1е, ссылаясь на московскШ договор ь, ему отв1Ьтили дерзостью 
и полунасм'Ьшкой^^^^^ Образумить в^Ьроломныхъ силою оруж1я 
не бь^ло времени: ибо тогда состоялся жалк1й и постыдный 
крымск1й походъ Голицына, любимца ца]1евны Софш, неудачи 
которого вС'Ь пали на несчастную голову гетмана Самойловича^^^^^ 

Въ С1Ю'Т0 пору клятвопреступныхъ гонешй на вЬру пра- 
вославную, весною 1685 года прибылъ въ Чигиринъ къ мало- 
российскому гетману Самойлови 1у Гедеонъ Святополкъ, князь 
Чствертенск1й. Двадцать пять л*тъ управлялъ онъ луцкою 
епарх1вй, пока изм-Ьнникъ православ1н 1осифъ Шумлянск1й, имё- 
новавш1й себя адмйнистраторомъ к1евской митрополди, не ли- 
шилъ его епископскаго престола, въ пользу своего брата Аеа- 
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цщрщ пака ее эш^абилъ вое ^^'Ьтв Орятопола а яе МЕшал^ 
его самаго изъ Луцка. Преследуемый католиками и уй1атап1И) 
лишенный всего, кром'Ь первосвятвтельскаго сана, Гедеонъ про- 
свлъ у Савшйловича защиты II другой вЬарх1и. Въ это бремя 
1*9ТД19н> съ |11евокимъ духовеиствамъ и чиновшЕкам» дувии!* 
00*:^ избравш вравославнаго ми'к'рополита. Уже истталь дестай 
Г0Д1 0004*6 кончины ХосиФв Нел1обовичаТук«1ьоваго} К1евфкав 
Метрополи С9рот€твовала, ие привиавъ евоимъ архвпастырем'В 
4цтов1д Винницкаго, не вм1Ьвшаго утвержден1я ни отъ одного 
цэк'ь патр1ар](ов:ь. Блюстителемъ престола ивтрооолитскага вре 
еще осугавался Барановичъ, управлявш1й %ъ тоже вр1вмя и чер^ 
ввгрвскою енарх1е1^. Какбы по особенному раепоряжен1ю П1кь 
мыс4а, въ эту пе^у общаго со9нан1в потребноотн въ дФ<1стви- 
тельЕюмъ цервоетоятел'Ь малороес1йской 1орархш ввился Гедеонъ 
Св4тоцолкъ. МноГол'Ьтн1а его заслуги Цервви<^ нсмтаспя вмъ 
цретерн'Ьнныя^ звамоннтость рода и ревность но в%р% право- 
славной обратцли на него общее ввв^^1аше. €оюавы были въ 
Щевъ окрестные православные епископы, в на собор-к^ бывшемъ 
въ СоФ1Йско11ъ каоедральномъ монастыре^ по предложен1ю и 
еоглас1Ю гетмана, все духовенство и чиновники единогласно из- 
брали Гедеона. 

Иареченвый митрополитъ, опытно св-Ьдавъ слабость и ме- 
дленность патр1ар10въ восточныхъ въ защищент ниавоблав!^, 
ври первонъ же актЬ нзбранвя своего изъявилъ желая1е принять 
жезлъ архипастырск1й не отъ кого другаго^ вакъ отъ московскагв 
патр1арха. Гетманъ отправилъ объ этомъ просьбу въ Москву. 
Цо долгом*^ сонЬщаиш въ пёрвопрестольномъ град'Ь царей рос- 
рШскихъ, прлученъ былъ желаемый отв'Ьтъ, и всл-Ьдъ за т'Ьмъ 
]Седеонъ 24 сентября 1686 года првбылъ въ Москву съ двумя 
игумещами и многими особами чернаго и б'клаго духовенства, 
1^ такякв и прислугою, составлявшими свиту его. Тамъ, по из- 
врлен1Ю царей 1оавна и Петра АлексЬевичей и царевны Софш 
Длфкс^Ьевны^ 8 цо«0ря того же года онъ посвященъ былъ цъ 
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Убпввском!^ йоекейскомъ собора йатр1архо1И< Хоакшиомъ съ на* 
речешемъ мвтрополвтомъ в11€А<!ки11ъ й^ ра^ицнимъ и Мальм РЪс»* 
С1И. Новопосвященный митрополитъ получидъ отъ Царей въ 
да1ръ эомггые сосуды для СоФ1йснаго собора^^, ш царскую гра- 
матгу, коформо опред-кйялйсь всЬ права в праве лег 19, ему пре^ 
досггавк1яе»ый. Такимг^ образойгь енархм к1евской повел^Бно 
быть) между велнкоросс1йск0ми митро1ЮД1ямв первоначальною; 
пр»м судвбнаго разбирательства по епархш предоставлена ми* 
тропомту безъ апелляшй, »в свягЬвш1Й бы патрхархъ, сказано, 
ь% т'Ь <уды вступать яе рзволилъ, и челобитья ни у кого ни* 
какова не 0рииималъ« ; всЬмъ епнскошям'ь, архимандр1Я1Гь, игу« 
менства«гЪ, (^атствамъ, монастырямъ, првнадлежавшивгь митро- 
П0Л1И, равно какъ и черниговскому арх1епископу Лазарю Бара- 
новачу и К1ево-аечерскону архимандриту Варлааму Ясинскому 
быть въ повийовеиш и послу и]ан1И митрополита. Какъ яыя1», 
такъ и впредъ предоставляется право вольнаго избран1я въ ми- 
трополиты »мужа въ Божестнеяномъ пиеан1И искусного и тихого 
х>изъ тамошнихъ природныхъ обывателейсу . Утверждено за ми* 
трополитомъ право иевозбравнаго яечатан1я книгъ, а также »и 
»учей1е Д'Ьтемъ греческаго и латинскаго языковъ; въ д'Ьлахъ 
нже, приключающихся Малой Росс1и, как*^ въ военныхъ, такъ 
»в въ росправныхъ, К1евскимъ митрополитамъ воля быти не 
)»им'Ьбгь и вступатиоя не довл%етъ(«. Запрещено им1кть как1я 
4ибо сношен! я съ духовными особами державы польской, безъ 
и1»дома и сов'Ьта геи^Ановъ, я потому всякая переписка 1>из'Ъ 
«транъ польскнхъ и литовок ихъ и иныхъ^, должна быть о<Ь« 
являема гетману^ а чрезъ него Всеросс1йскому престолу^^^. По- 
чти т1|же самые пункты слово въ слово изложены и въ грамат1к 
патр1арха 1оакима^^^^^ 

По отпуск'Ь изъ Москвы, митрополнтъ Гедеонъ прибьиъ 
въ Батуринъ къ гетману Самой ловичу, а 29 генваря 1687 года 
отъ-Ъхалъ въ К1евъ, гд* былъ торжественно встр*ченъ духо!^ 
ными и м|рс«ими вла01вми и вс1Ьмъ нар^дьмъ. Фешрыя 2*го 
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К1евляне, пос^'Ь додгаго времени, увидали наконецъ мятр^по* 
лвтекое с^^жен^е въ храм'Ь св. Соф1и. 

Но подчинениые мвтрооодвтской каеедр'Ь васто^ьио10 цар^ 
свою граматою арх1епвскопъ чернвговск1й в архвмандратъ к1ево- 
11ечерск1й не захогЬлв оставаться въ в'Ьдомств'Ь мвтропо1вта, в 
оредставвлв отъ себя граматы^ утверждавш1я иезаввсвмостъ ихъ 
нв отъ кого, кром']^ патр1арховъ. Въ сл'ЬдствЕе сеЕЧ> новымв 
царсквми в патр1аршвмв граматамв чернвговская епискошя и 
Шево-печерская Лавра всключены взъ подъ в1Ьдомства Гедеону 
и иодчвнены непосредственно московскому патр1аршему ере* 
столу, да кром'Ь того получвлв назван1е первыхь въ Росс1в. 

Мвтрополвтъ Гедеонъ еще во время взбрашя своего тре* 
бовалъ, чтобъ о посвящен1в его чрезъ патр1арха московскаго 
свествсь предварительно съ престоломъ константвнопольскимъ: 
но соборъ и гетманъ положвлв сд1Ьлать это посл'Ь. Въ насто- 
ящую же пору неирем1Ьнно нужно было заняться этвмъ, вбо 
иначе легко могло провзойтв смятеше въ народ-Ь, прввыкшемъ 
къ зависвмоств отъ патр1арховъ восточныхъ. За это д'Ьло взялся 
самъ гетманъ, и отправвлъ нарочнаго съ просительною грама- 
тою къ константинопольскому патр1арху, извиняя посвящешс 
/к1евскаго митрополита отъ московскаго престола смутными об- 
стоятельствами того времени, по которымъ нельзя им'Ьть сво^ 
боднаго про'Ьзда ни въ Росс1Ю, ни изъ Росс1п; »а ваше патр1- 
»аршеское достоинство, писалъ Самойловичъ, хотя истинный 
»ТОя К1евск1я митроаолш архипастырь еси, обаче не возможеши 
1Е>симъ въ раскол'Ь Церкви зыолемымъ ея членомъ подати за* 
»ступлен1я, и въ недвижимое состоян1е права то имъ въ благо^ 
»чест1и ума предпоставити богопитаемыя пищис<. Выставивъ 
такое неудобство взаимныхъ сообщенШ, и опасаясь, чтобы и 
впредъ не сиротствовала безъ пастыря русская православная 
Церковь, гетманъ испрашиваетъ благословен1я на подчинен1е 
квевской митрополш московскому патр1аршему престолу ^^^; »а 
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»1съ тому, зак^ючаеть гетманъ, аще бы изъ той польской дер- 
»жавы кто изъ еаископовъ иди и^ь ииьиъ вдастей чрезъ пя-^ 
дсан1е или чрезъ посьиыциковъ отзывадся, прося себЪ патр!- 
»аршеской граматы на митропол1й савъ престолу к1евскому, ее 
»даждь, свят'Ьйш1й отче, таковому в'Ьрысс. На эту просьбу въ 
самомъ неородолжитедьномъ времени получена бьыа желаемая 
гращача отъ константинопольскаго патр1арха Д10нис1я Музелима, 
скр'Ьплениая подписями девятнадцати митрополитовъ и отъ 1е* 
русалимскаго Досиеея, бывшаго тогда въ Адр1днопол1Ь; а цари 
Русск1е и патр1архъ московск1й прислали въ К1евъ и свои о 
томъ изв'Ьстительныя граматы,. которыя обнародованы были гет- 
маношъ всЬмъ православнымъ^^^^Ч 

Между тЪмъ ун1аты продолжали свир'Ьпствовать противъ 
православ1я т'Ьмъ съ большею жестокоспю, что увид'Ьли снова 
тотъ 1ерар]|;ическ1й ГкОрядокъ, отсутств1е котораго доселЬ было 
совершенно согласно съ ихъ преступными ц'Ьлями. Они завла- 
д-Ёли и всЬми митрополитскими деревнями, отшедшими, по до^ 
говору, въ польское влад'Ьн1е, такъ что Гедеонъ остался только 
при двухъ деревняхъ въ к1евскомъ округ1Ь, да и, то одну изъ 
нихъ оспоривала Лавра, во время междоусоб1й и небытности въ 
Юев-Ь митрополита присвоившая себ^Ь и друг1я соф1йск1я угодья^^^ 
Межевыхъ границъ уже не было; пом1^^тныxъ крепостей тоже, 
и Гедеону оставалось только голословно поискявать своихъ дав- 
нихъ принадлежностей. Но не стол ««о это обстоятельство без- 
покоило его, сколько угнЪтен1я, терпимыя православными отъ 
ун1атовъ. Не разъ доносилъ онъ объ этомъ патрварху москов- 
скому; не разъ жаловался даже самому Нетру I: Государь пв- 
салъ, просилъ, уб'Ьждалъ, но усп'Ьха не было. Унять гонителей 
силою оруж1я не могъ онъ, развлекаемый въ это время вау« 
тренвимн государственными смутами. Оставалось терпеть я 
ожидать. 

Д'Ьйствуя насил1емъ и грабежемъ, католики и ушаты под- 
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с^цдади ешэ свовжъ аропов'Ьдннковъ^ «91!орые цскусоы.Ц'» т хцс- 
]р1^тъ 70дковаа1е11ъ догиат^^иъ (оосьмли {емущевю ш еобдмяъ 
М9»ду цраюслшиьши. Дфдо зашм такъ д«1вко^ что э«ь М4»сав& 
щчгцэ у«е, сомн'Ьмтьса въ «равосдавш <0!жно русскя&ъ едкро- 
У'ЗЬрцевъ^ и аа?р1архъ 1оа|КВ11ъ о?ъ 1688 года прасымдъ «> мв- 
|гропО|1«гу Гедеову и Лазарю Барановвчу вввроеную грамафу: 
»ве дера|мвтся «в Малфросс1я Ф4<>рёнтШсваго ^собораа? Поводоага 
к*» э'Кфму был Н'бЕОФорыя мвАвая К1евсвд1хъ ученыхъ /0 времцвв 
мреоущвстэлен1а Ёвхарвет!!!, пришаннмя Лвхудамш за не^ 
0р#вославны4^^^\ Мв1'роцо4вгь Гедбовъ, Ла9ар|> Барановвчъ в 
ШевФ-печершИ архямавдрвтъ Дармам'ь ЯсвяекШ^ за пол|В«г 
сомъ всЬхъ духовныхъ вдастей, у91^рв4Я ваурЕархв, что овя 
вовсе дадекв отъ всяквхъ тодковъ в праввдъ Флорвнт1йскаго 
К^^ра, в «что всегда стоцдв твердо вь восточномф бда1!а^ест1в 
р ввредъ веукдонно вребудутъ въ овюмъ^^^^^ а св. Дя]штр1й 
Р(ОСТовск1й, бьшшш тогда тодыю батурввскв111ыагу«д1»011Ф, Сте* 
'4гэ»^ Яво|)ск>й в друпе взъ знавеввт1Ьйшвх'Ъ богосдововъ |[1е{в- 
Оквх:ь в2(овса4в ц1&лые трактаты въ утвбр«дев1е догмата о .»ре- 
су|деств^№а1в. 

^ Кроы^Ь всего этого, мвтро^оодвту Гедеову оредлежадо еще 
М1ЮГ0 хрудовъ цо всара<»де111Ю ворядка во всой к1евсу|ой 1брвр* 
Х1в: а^о А0,1го;времевек>е небьте въ К1ев1Ь мвхроаодвтовъ в.в4- 
д#[^^Ч1(^рия С|вуты ^иа «вррчямою д1овоеА1етвеава1}о упадка во 
в/семъ. Вс^ .цочтв церкАВ в €ад|ый Со^^Шстй собораь ^врвшяв 
эъ .ве*г1(0ст|| в оекуд'Ьвге; дуоювенсгоо во мвогваъ сдучавхъ рм^ 
1эдр|1Я(^ось са^о собою, не отоосяеь къ высшей 1ерархвчеокой 
В||9ст#. Устрновцв^ овое въ наД|1е»ащ1я отнош^ея, Гедеонъ 
ццрросвдъ у Государя пособ1е ддя обновжевк церквей К1евсквхъу 
в особенво Соф1йскаго собора, т врзставовлеиге котор'аго ве 
щадвд> в свов^ъ собствевиыхъ вздерженъ: »воА1ощ1ю воесвдь- 
»ного Бога, говорвтъ онъ въ своемъ зав'Ь1цан1в, вде звюгдемъ, 
»прв уставвчвей праве вемощв моей старадемсе оправдятв, не 
)>рсцу|рр[ ча тое коютув^^^^ 
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Въ грамат1Ь 11атр1арха [оакима/^между прочимъ, запов-кдаво 
бьио митрооолиту Гедеону, »да В1шать о шко^аxъ промь1Ш1ен1е, 
»яко да учатся божественныхъ авсьменъ чтвн|ю и свободных^ 
»наукъ во вразумительное в'Ьдство мнози потщашемъ его«^^^^ 
Во исполнеше сего, Гедеонъ, для поддержанхя ректоровъ, пре- 
доставилъ омъ выдачу »в1Ьчныхъ памятейсс, или письменныхъ 
видовъ на несомнительиое совершёше браковъ, не ии'Ьющихъ 
ника&ихъ преаятствш. При всемъ томъ б'Ьдственное ооложеше 
коллег1и заставляло ее постоянно приб'Ьгать къ пособ1ямъ част* 
ныхъ благотворителей, и, благодаря Бога, обманутыд надежды 
Варлаама Ясинскаго, въ бытность его ректоромъ коллегш, съ 
лихвою вознаграждались нотомъ при преемникахъ его. Ревнуя 
о пользь училища, ректоры годъ отъ году праумножали сред- 
ства къ содержанию вв'Ьреннаго имъ моггиинска$о залога, и о- 
бодряемые ученымъ блюстителемъ митрополитскаго престола 
Барановичемъ, радостно несли на себ-Ь бремя управлешя и за- . 
ботъ о благосостоянш коллегш. Такъ епхе до низвержен1я Ме- 
еод1я, епископа мстиславскаго, они пр1обр'Ьли отъ него, по дар- 
ственной записи, явленной нотомъ 1679 года, имъ самимъ ку- 
пленный Ивангородск1й лЪсъ со вс1&ми угодьями »на в'Ьчныя 
временасс^^^^^ Въ 1681 году коллег1я исходатайствовала для себя 
у царя веодора Алекс]&евича подтвердительную жаловальную 
грамату о позволен1и присылать въ Москву черезъ каждые три 
года особо назначенныхъ для того »старцевъс< братскаго мо- 
настыря для сбора подаян1й съ т1Ьми же самыми правами, со- 
держан1емъ и обёзпечен1емъ, как1я изложены въ грамат^Ь царя 
Алекс1я Михайловича^^^^ Въ томъ же году дят (причетникъ) 
Шрфилеи Слметковъ, самъ обучавшейся въ невской коллег1И, 
отдалъ братскому монастырю куплеиное имъ дворовое м'Ьсто^^^^; 
а въ 1686 году пр1обр^Ьла она сама за дв'Ьсти злотыхъ поль- 
скихъ у иванковскаго козака Оедора Волохоеа мельницу о двухъ 
жерновахъ на р'Ьк^ ОстрЬ^^^^ Въ 1688 году генеральные судьи 
войска запорожскаго вновь у кр'Ьпили за братскимъ мовастыремъ Т'Ь 
вотчиньц как1я даны бьии гетманомъ Ивавом*» ^амой^овияю1Iъ, 
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зам'Ьнввъ этимъ Муравскъ съ приселками, Лутаву, Выповзовь, 
Косачовку съ полями, сЬнокосами, отчинами, огородами и ос- 
тровами, се1ев1ями Железнякомъ и Медв'Ьдковым1> съ л'Ьсами, 
лугами, со вс^ми принадлежностями и купленною мельницею, 
которыми до того насильно влад'Ьлъ сотникъ острянск1й Тро- 
фимь Подтереба^^^^; а гетманъ Самойловичъ с*^ своей стороны 
подтвердилъ к1евскому полковнику, чтобъ »овъ въ сел'Ь Лутав-Ь 
»во влад'Ьнш хуторца никакой пом'Ьшки братству не чинилъсс, 
а отдалъ бы тотъ хуторъ, со вс^Ьми принадлежащими къ нему 
угодьями въ непосредственное влад'Ьн1е и распоряжвн1е игумена 
съ брат1ею^^^\ Въ 1690 году житель Ивангорода Дамиль Чер- 
нець отдалъ братству свой дворъ съ огородомъ и полями^ съ 
рощами и сбнокосами, пасЬкою и прудомъ^^^\ 

При такомъ д'Ёлтельномъ старан1и о благосостоян1и училища, 
снова стали наполняться аудиторш его воспитанниками, жаж- 
давшими образовашя. Бурныя времена мятежей и нестроен1я 
проходили, и родители, охотно прежде бла.гословлявш1е д'Ьтей 
своихъ на кровавое поле защиты родины, ньш^ удерживали ихъ, 
и отсылали въ училище подъ знамя науки. Возстановлен1е ми- 
трополитской каеедры въ сиротствовавшемъ К1ев'6, правильное 
укр'Ьплен1е его вождями силъ царя Русскаго, высочайшее по- 
вел*н1е »им*ти учен1е д'Ьтемъ греческаго и латинскаго язы- 
ков! «^^^^ — все это много способствовало обращен1ю К1евлянъ и 
окрестныхъ жителей къ мирнымъ занят1ямъ. 

Полный курсъ наукъ сформировался въ коллепи еще въ 
эпоху управлешя веоФана Прокоповича I. Въ 1679 году от- 
крыта была каеедра философ1и^^®^^, и академическ1й курсъ учен1Я 
сомкнулся и посл'Ьднимъ зв1Ьномъ своимъ. Не отступая отъ ру- 
ководителя своего Аристотеля, преподаватели философ1и усовер- 
шали оДнакожъ ее время отъ времени, и въ скоромъ времени 
довели тЬжъ путемъу ка&имъ она шла ъъ заграничиыхъ учили- 
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шахъ. Пос^'^&дним1> въ эту эпоху иреподаватедемъ наукъ фи- 
^осоФСк0xъ быдъ Силуат ОзерскШ^К 

Каеедра с^овесности, открытая еще при Галятовскомъ, сь 
перваго же раза усп'Ьшно пошла предавсавнымъ ей путемъ. Въ 
1683 году преподавателемъ реторнкн является 1оасафь Кроков- 
скш, а черезъ шесть д1тъ посл'Ь него 1оапнмкгй Волянскгй^^^К 
Спь этой наукой, какъ бьио тогда пронято, явилась и П1итика, 
в'броятно, преподаваемая т-Ьми же наставниками. 

Такимъ образомъ к1ево*могилянская коллепя быстро пошла 
впередъ, и забытая слава ея воскресла снова. Тишина, водво- 
рившаяся въ К1ев'Ь, со времени присоединешя его къ семейству 
городовъ русскихъ, безопасность отъ всЬхъ прит*Ьснен1й^ не 
престававшихъ въ м'Ьстахъ, подвластныхъ польской корон'Ь, при- 
влекали въ к1евское училище и другихъ молодыхъ людей, не 
прйнадлежаншихъ даже державе русской, — и возрадовался духъ 
Могилы въ селен1яхъ небесныхъ, узр'Ьвъ возстан1е коллепи, 
»единственнаго своего залога». 

Вечная память святителю черниговскому за его мудрое 
смотр-Ьнхе и попечен1е объ училищ'Ь, сиротствовавшемъ Долгое 
время безъ ближайшаго своего протектора! Онъсамъ избиралъ 
и поставлялъ разумныхъ и ревностны хъ д'Ьятелей вертограда 
наукъ, и выборъ такого ученаго мужа, какимъ былъ Барановичъ, 
есть достаточное ручательство за высок1я достоинства бывшихъ 
въ эту пору ректоровъ коллег1и^^^^ 

Преемникомъ Прокоповича по ректур1Ь былъ 1езекгилъ Фи- 
липовичь, управлявш1й коллепей съ 1684' по 1686 годъ. За 
нимъ сл-Ьдовалъ веодосгй Гугуревичь^ который универсаломъ 
гетмана утвержденъ въ ректорств* 1686 года и продолжалъ эту 
службу до 1689. До того времени онъ былъ пять л'Ьтт^ игу- 
меномъ батуринскаго монастыря, а въ 1682 году переведенъ 
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1ъ Миxай^ова(^й, откуда яаэначёнъ въ ректоры ко^^е1 {и, и че- 
резъ три года по^учи^ъ игуменство ^ъ монастыр'Ь Моксаков- 
скомъ, »а пос^'6 моксаковскаго игуменства, по зам*чан1ю св. 
Димитр1я Ростовскаго, въ б'Ьдахъ и скорбехъ прострадавъ а*- 
лый годъа, скончался 25 декабря 1690 года^*^®\* 

М'Ьсто Гугуревича «^анядъ, также по избран1Ю Барановича, 
утвержденному соглас1емъ митрополита Гедеона и гетманскимъ 
универсаломъ, Пахомгй ПодлузскИл, который впрочемъ ректор- 
ствовалъ только одинъ годъ, передавъ управлен1е ко1лепей игу- 
иену Кириллу Филимоновичу. 

Не долго Гедеонъ Святополкъ возсЬдалъ на митрополит- 
чжомъ нрестол'Ь. По чотырехл'Ьтнемъ упраБлеи1и онъ скончался 
6 апр'Ьля 1690 года и погребенъ, по собственному его зав*- 
шашю, въ СоФ1Йскомъ собор*^^^^\ До избран1я новаго митро- 
полита, царскимъ указомъ поручено было арх1ерейское священ- 
вослужен1е въ Юев^Ь прибывшему туда въ это время греческому 
епископу Хрисанеу Червенскому. 

Подъ бреМенемъ л'Ьтъ и перенесенныхъ несчаст1й, митро- 
политъ Гедеонъ не былъ такъ д'Ьятеленъ, какъ можно было бы 
ожидать отъ друга го на его м'Ьст'Ь: но т'Ьмъ не мен'Ье ревность 
о Церкви Бож1ей была постоянною мысл1Ю его доброй и крот- 
кой души; онъ былъ, по отзыву патр1арха Хоакима, »всякимъ 
)>благод'Ъяшемъ украшенъ и полвъ страха Бож1я и вМства ду- 
»ховнаго, въ церковномъ благол'6п1и желатель усерди*йш1йа^^'*^ 
«Всесильному Творцу моему , пишетъ Гедеонъ въ своемъ зав*- 
щанш, отдаю благодарен1е, ижъ (что) мнЬ б^аговолилъ родв- 
тися и выховатися (воспитаться) въ в1кр'Ь святой правиславной 
»каволической восточной греческаго благочест1я, такъ и въ 
«стан'Ь (зваши) архкерейскомъ, который чрезъ килкадесять (чрезъ 
»н'6сколько десятковъ) л1ктъ зъ многимъ трудомъ и коштомъ въ 
х>уставичныхъ (безпрестанныхъ) напастехъ и пресл-Ьдоваиьихъ 
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»шл себ'Ь восилемъ, безъ варуазешя православной в'Ьры и вос< 
»т6чнаго благочест1Я«<^'^^^ РазД'Ьляя им1}Н1е свое на церкви и 
монастыре, Гедеонъ не вабъиъ и к1ево-братскаго: »на молитвы 
»за душу мою, писалъ онъ, до братскаго отписую золотыхъ 
»дв*ст*«^^^^ Хотя кром-Ь этого и не видно, чтобъ митрополитъ 
Гедеонъ вспомоществовалъ ч'Ьмъ либо училищу: но если онъ 
не забывалъ :1ьвовской школы, которой передъ кончиною своей 
прислалъ въ подарокъ книгу: Житге €вятыхь^^'^^\ то мудрено, 
чтобъ онъ не благод'Ьтельствовалъ коллепи, состоявшей въ бли- 
акайшемъ его покровительств'6. 

Въ эту эпоху К1евская коллег1я представила зр'Ьлвще въ 
высшей степени занимательное. Посреди ареопага ученыхъ 
стоялъ молодой челов'Ькъ, блистательно отв'ЬчавшЕЙ на вс4 за- 
даваемые ему вопросы. Передъ экзаменаторами лежали дипло- 
мы, выданные ему отъ ФилосоФСкаго и богословскаго отд'Ьлен1Й 
уннверситетовъ львовскаго и познанскаго. Изумительныя по 
своему времени св'6д%н1я, р'Ьдкая Эйерг1я молодаго челов1»ка 
привлекли уже къ нему благорасположенность вс^Ьхъ присутство- 
вавшйхъ: но когда, по окончаши испыташя по предметамъ вые- 
шаго круга наукъ, онъ началъ произносить свои собственные 
стихи то на латинском1», то на русскомъ и польскомъ языкахъ,-^ 
все собран1е пришло въ восторгъ и единодушно присудило ему 
назван1е лаероноснаго поэта (роё1а 1аугеа1и8). Этотъ молодой 
ученый былъ тотъ самый Симеонь Яворскгй, который не эа- 
долго предъ симъ пос'Ьщалъ убог1я аудитор1и коллепи, и потомъ 
оставилъ ихъ, чтобъ возвратиться отъинуды съ запасомъ св'бд'Ь- 
«1й, нын1^ приносимыхъ имъ на служен1е родному училипху. Съ 
радост1ю слушалъ прежняго своего питомца благод'Ьтёль его 
Варлаамъ Ясинск1й, и тутъ же положилъ въ сердц1Ь своемъ сбе- 
речь его для славы и украшен1я Церкви православной. Молодой 
ученый не противился уб'Ьждешямъ своего благод^Ьтеля, ипри- 
ня^ъ отъ него въ К1ево*печерской ЛаврЪ иноческШ чивъ съ 
иненемъ Стефана. Въ тоже время Яворскгй получилъ наэна- 
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чеше быть пуб^ичныI^ъ аропов'бдникомъ, и скоро имя его сд'б- 
^а^ось изв'бстнымъ не только въ К1ев'Ь, но и во вс'Ьхъ окрест- 
ностяхъ. Неутомимый и полный силы и эиерпи, онъ принялъ 
на себя сверхъ этого должность учителя, и ;достоеннь1й зван1я 
префекта коллег1и<^'^\ несъ об* эти обязанности съ блистатель- 
нымъ усп'Ьхомъ. Въ 1697 году онъ уволился отъ училип^ной 
должности и получилъ игуменство въ К1ево-Нико'лаевскомъ мо- 
настыре. Какъ образованн*йш1Й и умн'Ьйш1й изъ своихъ со- 
временниковъ, онъ сделался необходимымъ для своего благо- 
детеля Ясинскаго, бывшаго тогда уже К1евскимъ митрополитомъ. 
дела Малоросс1и, Полыни и сношен! я съ московскимъ дворомъ 
требовали искусн-Ьйшаго посредника, и Яворскгй безпрестанно 
разъезжалъ по поручен1ямъ митрополита Варлаама. По одному 
изъ такихъ поручен1Й ему привелось быть въ Москв* 1700 года; 
въ эту пору скоэчалси тамъ бояринъ А. С. Шеинъ; Петръ 
Велик1Й пожелалъ, чтобъ Яворстй произнесъ ему надгробное 
слово. Это послужило поводомъ къ необыкновенно- быстрому 
его возвышошю; государь приказалъ Яворскому остаться въ 
Москве и продолжать проповедате слова Бож1я. Узнавъ въ это 
время ВЫС0К1Я дарован! я и строгую нравственность Стефана, 
Петръ Велик1й въ томъ же году указалъ патр1арху Адр1ану 
посвятить его изъ игуменовъ прямо митрополитомъ въ Рязань. 
Въ 1700 году Стефат Яворстй получилъ жезлъ архипастыр- 
СК1Й, а черезъ два года, по смерти патргарха Адр1ана, паре- 
ченъ патр1аршимъ администраторомъ, экзархомъ, викаргемъ и 
блюстителемъ патр1аршаго престола. Кроме того ему поручено 
было главное управлеше московскаго славеао-греко-латинскаго 
училища съ наименован1емъ протектора онаго, и повелено вы- 
звать изъ Юева учителей съ производствомъ имъ годоваго жа- 
лованья изъ монастырскаго приказа^^^^^ Съ 1712 года, по вы- 
сочайшему повелешю вверено Яворскому разсмотрен1е цопра- 
вокъ славянской библ1и, производившихся архимандритомъ вео- 
Филактомъ Лопатинскимъ, 1еромонахомъ СоФрон1емъ Лихудомъ 
и другими. При такихъ обязанностяхъ и поручен1яхъ Стефат 
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Яворскги только по временамъ пос'Ьщадъ свою еаарх1ю. Го- 
сударь не хотЪлъ разставатьсн съ нимъ на долго и занималъ 
его пропов'Ьдан1емъ слова Бож1я, служен1емъ въ соборахъ и при 
Двор'Ь и наконецъ ;правлен1е&1ъ русской Церкви до учреждешя 
духовной коллег1и. Съ открьшемъ св. Синода въ 1721 году 
СтефсСнь Яворскги былъ пожалованъ президентомъ его и пере 
селился было на всегда в'ъ Петербургъ: но усилившаяся въ немъ 
отъ каменной Сол1Ьзни хирагра и подагра заставила его просить 
отпуска въ Москву, гд* онъ 27 ноября 1722 года и скончался. 
Прахъ сего знаменитаго 1ерарха, по собственному его зав1Ьща- 
Н1Ю, покоится въ соборной церкви Переслав 1я Рязанскаго. 

Стефат Яворскги былъ однимъ изъ знаменитЬйшихъ рев- 
нителей православ1я. См'Ьлый, благородный и откровенный онъ 
говорилъ правду самому Петру Великому, окруженному протес- 
тантами и питавшему чрезм'Ьрное дов^Ьрве къ женевцу ЛеФорту. 
Это не м Ьшало однакожъ правдолюбивому Монарху уважать свя- 
тителя; за то иностранцы -лютеране смотр'Ьли на него какъ на 
непримиримаго и опаснаго своего врага. И не они одни, но и 
вс1Ё враги Церкви православной боялись сильныхъ, прамыхъ и 
непоС'Ёдимыхъ его обличений. Сочинен1я Стефана Лворскаго 
служатъ живымъ свид'Ётельствомъ энергической борьбы его съ 
противниками в'Ьры истинной. 

Яворскги^ вступивъ въ управлен1е патр1аршими делами, за- 
сталъ въ Москв'Ь разсЬеваемое раскольниками мн1Ьн1е, что будто 
бы близко пришеств1е антихр1ста, что Москва — Вавилонъ, а 
жители ея — вавилоняне, слуги антихрштовы и сыны погибели. 
Главн'Ьйшимъ поводомъ къ распространен1Ю этихъ слуховъ были 
преобразован1я Петра, дурно понятыя нев'бждами. Они брались 
за вычислешя, назначали день и часъ, когда Христосъ придетъ 
на судъ, и сообразно съ такимъ вычислен1емъ рыли могилы, 
д-Ьлали гробы, закутывались въ саваны и ложились ожидать 
Христа. Яворскги р'Ьшился обличить и образумить грубыхъ лже- 
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уч■те^ей, и для этого, руководствуясь кнагою испанскаго'бого- 
слова Мальвеиды, наиисалъ въ четырнадцати главахъ сочинен1е, 
въ которомъ обличивъ суевЬрныя мн'бш'я раскольниковъ, пока- 
аалъ истинвые признаке прип1еств1я антихриста, указываемые 

свяш. Писан1ев1ъ. 

* 

Въ это же время образовалась въ МосквЪ секта . самыхъ 
изстуоленныхъ кальвинистовъ. Стр'Ьлецк1Й полковой лекарь Ди- 
митр1Й Евдокимовъ Тверитиновъ-Дерюшкивъ, живя при одномъ 
иеправославномъ врачЪ и набравшись отъ него кальвинскихъ 
мыслей, началъ разсЬевать дерзск1я хулы на св. иконы, крестъ, 
мощи, Евхарист1ю, призыван1в святыхъ, поминовеше усоппшхъ, 
литурпю, посты, значимость добрыхь д'Ьлъ и друг1я предан1я 
православной Церкви. Эта зараза распространилась между стр'Ьль- 
вдми и мастеровыми. Цирюльникъ бома Ввановъ дошелъ до 
такой дерзости, что публично произносилъ въ Чудов1Ь монас- 
тыр'6 хулу на икону св. А^екс^я мцтрополита. Стефат Явор- 
стй немедленно приступилъ сначала къ тайному разсл'Ьдован1Ю 
относительно этого общества, и нашедши главныхъ виновниковъ^ 
въ 1714 году предалъ нераскаянныхъ анаеемЬ, а вому Иванова 
смертной казни. Чтобы навсегда предохранить некр'Ьпкихъ 
в1Ьрок) отъ подобдыхъ заблужден1Й, Яворскгй написалъ знаме- 
нитое свое срчинен1е: Камень Втьры^^'^. Не смотря на много- 
кратныя предостережет я такихъ опытныхъ въ д'Ьл-Ь православ- 
наго учен1я лицъ, каковы были патр1архи 1оакимъ и Адр1анъ, 
св. МитроФанъ Воронежский и Стефана Яеорстй, — Петръ Ве- 
ЛЙК1Й въ бытность свою въ Париж'Ь, ласковымъ обращенвемъ 
съ прелатами подалъ сорбонской академ1и мысль о соединен1и 
церквей восточной и западной. Въ 1717 году прислана была 
въ Петврбургъ записка членовъ академ1и о средствахъ желае- 
маго ими соединешя. Петръ Велик1й приказалъ написа1ь от- 
вЪтъ на это Стефану Яворскому и веоФану Прокоповичу. Хотя 
апологетическое послан10 перваго и не достигло своего назна* 
чен1я; но т'Ьмъ не менЪе оно свид'&тельствуетъ о томъ дов^рш^ 
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какое пвталъ преобразователь Росс1й къ велвкимъ достоинствамъ 
святителя Рязанскаго^^^®^ 

Въ кратк1й пер10дъ управлен1я Гедеовомъ митропол1вю В1- 
евскои» коллепя немного выпустила воспитанввковъ: но в изъ 
ве11иога10 чвсла есть лвца, блвстательно оэваменовавш1я свое 
попрвще. Таковы: 

Боболинекш Леонт1й« Изъ сочввев1я, оставшегося по* 
сл'Ь него, можно съ в'Ароятност1ю заключать, что Боболинскгй 
несъ при коллепв учалвщную службу въ зван1в наставника цер* 
коввой и гражданской встор1В. Онъ былъ пострвженцемъ К1ево- 
Выдубвцкаго ^монастыря, откуда потомъ переведенъ въ черни- 
Г0ВСК1Й Ильивск1в В умеръ въ Новгородс1Ьверск'Ь въ тамошнемъ 
монастыр-Ь. Сочвнете Боболипскаго носвтъ СЛ'Ьдующее назва- 
Н1е: Лтьтописець, си есть краника зь розныхъ мторовь и исто- 
риковь мнотхъ написана дгалектомь веромонахоиъ Леонпемъ 
Боболинскв^мЪ; законнвкомъ монастыря Выдубвцкаго к1евскаго 
року 1699 апр'Ьля 23 дня. 

ВолынскМ Сильвестръ. Въ промежутокъ между 1701 
в 1703 годомъ оаъ является архвмандритомъ Юрьева монас- 
тыря и потомъ Тровцко Серг1евой Лавры. Въ 1708 году 1?о« 
лынстй рукоположенъ въ санъ митрополита нижегородскаго, 
откуда 1719 года шзревгеденъ въ Смоленскъ, а въ 1720 въ Тверь в 
потомъ въ Рязавь епвскопомъ. Въ 1725 году онъ бьиъ пожало- 
ванъ арх1епископомъ казанскимъ, а чрезъ два года возвращено 
ему в звац1е мвтроиолвта: но по шествл'Ьтцемъ уар|1влев1н епар* 
Х1ей отлученъ.и сосланъ въ Ыевскш монастырь, гдй и скон-^ 
чался^^'^^Ч 

Коеовс&1й Варлааиъ. Неизв'Ьстио, въ какихъ должно*- 
стяхъ состоялъ онъ до принят1я нам^^тничвства въ Кьево* ни- 
колаевской цустыям, ш когда посл'Ь этого поетуиилъ въ архи-- 
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мандриты одного изъ сибирскихъ монастырей: но вь 1707 году 
мы уже видимъ Косовскшо епископомъ и В1кар1емъ тобольской 
митроподш; 1714 года онъ переведенъ къ Тверь съ правомъ 
носить арх1епископск1я скрижали, а черезъ шесть д'Ьтъ бьмъ 
уже митрополитомъ смоленскимъ. Въ 1721 году 4 мая Вар- 
лаамь Косовскгй скончался и погребенъ въ соборной церкви^^\ 

Краенопольекш РаФаилъ, первый архимандритъ За- 
еконоспасскаго монастыря и первый ректоръ Московской ака- 
дем1и. Петръ I, назначивъ СтеФана Яворскаго м-Ьстоблюсти- 
телемъ натр1аршаго престола, вв'Ьрилъ (1701 г.) непосредствен- 
ному его надзору и попечен1ю поч*гн упадтую школу Лихудов1>. 
Принявъ зван1е протектора, Яворск1й доложилъ государю, что 
для возстановлешя и устройства училища нужно взят!^ за об- 
разецъ Академ1ю К1евскую, какъ »уже засвидетельствовавшую 
^долговременными опытами доброе направлен1е введеннаго въ 
»ней образовашя и даровавшую Церкви мпогихъ архипастырей 
»и ученыхъсс. Державный ревнитель просв*щон1я, внявъ голосу 
мудраго протектора, немедленно издалъ указъ (7 1юля 1701 г.) 
»завесть въ Академ1и учен1я латинсккясс; а Яворск1й обратился 
за учителями въ Юевъ, которые, не замедлили исполнить волю 
ученаго архипастыря и явились не только съ учебниками своей 
школы, но даже съ подготовленными уже учениками для того, 
чтобы при посредств-Ь ихъ уси^шн^е действовать въ возсоздан1и 
и устроеши училища, Въ с1е-то время прибылъ въ Москву и 
Краенопольекш. Гд* и как1я проходилъ онъ должности до сей 
поры^ — неизв'Ьстно; судя однакожъ по дальн'Ьйшей его служб'Ь, 
съ полной в'Ьроятност1Ю можно полагать, что м'Ьста, занимаемыя 
имъ, были довольно важны: ибо въ 1703 году мы видимъ его 
уже ректоромъ московской академш. Избраше, какого удосто- 
ился Рафаиль отъ такого учен'Ьйшаго мужа, какъ СтеФанъ Явор- 
СК1Й, много говоритъ въ пользу его высокаго образован1я и за- 
м^чательнаго таланта. Авторъ Треязычнаго Лексикона, - Поли- 
карповъ даетъ ему первое м'Ьсто по Яворскомъ у>ьъ знан1в бо* 
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^госдовш и свободны хъ у чеши и во нзрядств'Ь ^атинска]^6 дха- 
»дектас<. Въ 1704 году Рафаиль бьиъ назначенъ архимандритомъ 
Симонова монастыря, а въ 1708 хиротонисанъ въ епископа ар* 
хавгельскаго, въ каковомъ сан* и скончался 1711 года^^®*^ 

Леонтовичъ ОеоФанъ родной пдемянникъ беоФанаПро- 
коповича 1. По окончанш курса наукъ въ кгевской коллепи, 
онъ принядъ монашество отъ св. Димитр1я Ростовскаго въ ба- 
турйнскомъ монастыре, и въ 1684 году отправился за границу « 
на иждивенш своего дяди, для усовершенствовашя себя въ выс<- 
шихъ наукахъ. Около шести л'Ьтъ путешествовалъ онъ по раз- 
нымъ странамъ,^ былъ въ Рим* и Париж*, гд* слушалъ уроки 
ФилосоФШ и богослов1я. По возврапд,снш въ отечество, Леон- 
товичь поступилъ въ виленск1й Святодуховъ монастырь, гд* 
потомъ былъ и старшимъ или настоятелемъ; отсюда былъ пе- 
р(шеденъ въ Тоболбскъ игуменомъ Знаменскаго Успёнскаго мо- 
настыря. Леонтовичъ былъ въ свое время однимъ изъ изв*ст- 
н*йшихъ пропов*дниковъ; вс* впрочемъ поучешя его относятся 
ко времени пребывац1я его въ Вильн*, ибо писаны на мало- 
росс1йскомъ и польскомъ языкахъ, вовсе или очень мало из- 
в*стныхъ въ Тобольск*^^^ 

Стажовекш АнтовДй. До 1713 года онъ былъ архиман- 
дритомъ Спасскаго новгородъ-с*верскаго монастыря, и потомъ 
рукоположенъ въ арх1епископа черниговскаго. По осмил*тнемъ 
управленш епархвей Стаховскгй былъ переведенъ въ Тобол ьскъ 
митрополитомъ. Въ самый годъ прибыт1я своего сюда, онъ 
обратилъ вниман1е на устроеи1е первоначальной школы, кото- 
рая потомъ въ 1738 году получила назваше семинарш, съ огра- 
ниченнымъ впрочемъ преподаван1емъ школьныхъ предметовъ, 
ибо даже черезъ шесть л*тъ поел* этого въ ней были классы 
только до пштики. Потрудившись на пользу Церкви и про- 
ев* пхешя довольное число л*тъ, Аншонгй Стаховскгй скончался 
27 марта 1740 года^^^ 
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. На полевой цвФтокъ садится и пчела, извлекающая изъ него 
благовонную влагу, и чужеядный шмель только оскверняющШ 
его. Такъ было около этого времени и съ к1евской коллепей« 
Когда пресл'Ьдуемые закономъ, возмутители обшествённаго спо- 
койствия, раскольники б'Ьжали толпами въ Б'Ьлорусс1Ю и Малую 
Росс1Ю, въ самомъ К1ев'6 появился одинъ изъ приверженцевъ 
суев'ЬрЕя съ желан1емъ слупшть уроки въ коллег1и; это былъ 
князь Мышецкгй^ сд'ЬлавшЁЙся потомъ извЪстнымъ подъ именемъ 
Андрея Денисова. Назвавшись купцомъ, онъ вошолъ въ зва< 
комство съ однимъ изъ ректоровъ коллепи, посту пилъ въ учи* 
лище и ревностно сталъ изучать искуство краснор'Ьч1Я* »учап]еся« 
говорить описатель его жизни, граматическому и реторическому 
разуму с(. Запасшись, для виду, н'Ькоторыми школьными сочи- 
нетями и пропов'Ёдями, Мышецтй явился потомъ в'Ьроломнымъ 
врагомъ учешя, уроки котораго слушалъ онъ въ святой, право- 
славной обители кIево-богояв^енскаго братс1Ъа^^^^^, и осквернивъ 
оную своимъ п{М1сутств1емъ, засвид'бтельствовалъ однакожъ гром- 
кую славу коллепи предпочтенвемъ ея другимъ, въ то время 
уже существовавшимъ школамъ^^^^ 
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ИзБРАнш Варлаама Ясинскаго ъъ митрополиты. Граната Мазепы. Ревизм коллеп- 
Альныхг имФНЕЙ. ПожЕРТвовАнм училищу. Царское жалованье коллегш. Граната 
царская. Стечбнш восоитанниковъ въ коллепю* Просьба Варлаана. Граната Пв^'ра I. 
Мазвоины постройки въ братскоиъ нонастырф Униве'рсалъ Мазепы. Рдзныя по- 
жбртвованш въ пользу коллвпи. коллепя получавтъ отъ пвтра 1 назваше акадвнш. 
Права ея. 1ёзуиты изгнаны изъ Кшва. Петръ Велишй въ Кшвф. Закладка печбр- 
ской крепости, о доходахъ акаденш. Акаденическш К0НГРЕГАЦ1И. Обряды при 
выбора конгрбгАшонныхъ членовъ. Обязанности ихъ* Расходъ конгрегацюнныхъ 
суннъ. Школы ПРИХ0ДСК1Я. Сборъ П0ДАЯН1Й. Кондищи. Мирками. Спфваки. Ин- 
струнЕнтАЛЬНАЯ нузыкА. Лювовь АКАДЕиистовъ къ нузыкФ. Вертепы. Дранатичвскш 
предсгавлвн1я въ акадвнш. дранатичвск1я сочинешя. мфсто представлен1й. рвкрвац1и. 
Праздники акадбническ1Е. Панихида 31 декабря. Вербная суббота. Погрббвше усоп* 
шихъ, принАдлЕЖАВшихъ КЪ АКАДЕНШ. Богословскш ЭТОКИ КРОКОВСКАГО. Н^ЧТО ОВЪ 

УПРБКАХЪ АКАДЕНШ ЗА СХОЛАСТИЦИЗНЪ. ЭКЗАМЕНЫ. ДиСПУТЫ ЕЖЕНЕД'ВЛЬНЫЕ. ГОДИЧ- 
НЫЕ. Двухъ-голичныЕ. СостоянхЕ ФилосоФскихъ НАУКЪ въ ЭТУ ЭПОХУ. Реторика. 
По931Я« Геонбтрш. Бивлютека акадвническая. Ректоры акаденш. Воспитанники 
СЕГО врвнБни: Берутовичъ Гернанъ, Бужинок1й Гавршлъ, В0ЛАТК0ВСК1Й Варнава, Гло^- 
ВАЦК1Й СильвЕстръ, Жураковск1й Иродюнъ, Заворовск1й Рафаилъ, Конашввичъ Лука, 
Кульчицкхй Иннокент1й, Лкницк1Й Варлаанъ, Линцевск1Й Гервас1й, Лопатинскй вво^ 
ФилАКтъ, ИигурА ИлАРЮнъ, Прилуцк1й крооЕЙ, Прокоповичъ Оеофанъ, Пуцекъ-Гри- 
горовичъ Вен1анинъ, Радышевск1й Маркбллъ, Рогалевск1й Иларюнъ, Сноржевск1й Ое- 
0Д0С1Й, Тйхорскхй БПИФАН1Й, ТУР0Б0ЙСК1Й 1осиФъ, ШПАК0ВСК1Й Савва, Юшкевичъ 

АНВР0С1Й. 

16 9 0-1707. 



Недолго сиротствовавшая юевская паства оставалась без'Ь 
своего архипастыря. Черезъ два 1М['Ьсяца, по кончин-Ь Гедеона, 
соборомъ избранъ и Высочайше утвержденъ въ сан'Ь к1евскаго 
митроподвта архимандритъ печерскШ Вардаамъ ЯсинскШ. При- 
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вявъ въ Москв'Ь жез^ъ архипастырск1й отъ патр1арха Адр1ава, 
онъ, 110 прнбыт1и ВЪ К1еиъ, немедленно обратилъ всю попечи* 
тельность свою на коллепю, къ которой всегда стремились бла- 
пя желан1я высокой души его. Сторицею теперь вознагради- 
лись неутомимые труды его и заботы. 

Съ архипастырскаго его благословен1я, ректоръ коллег1и 
вступилъ кь гетману Ивану Мазеп'Ь съ просьбою о присоеди- 
вен1и къ иваыгородскому хутору сельца Б1Ьльмачовки. Снисходя 
къ такому прошешю и питая уважеше къ братству, всей Ма- 
лороссш потребному »для того, что въ немъ цв%ченье всякому 
»зъ малороес1Йских'| д'Ьтей хотячому учитися тюходитъа, гет- 
манъ увцверсаломъ своимъ отъ 1692 года утвердилъ за монас- 
тыремъ и коллепей Б'Ёльмачовку, дозволивъ коллег1альному на - 
чальству отъ тяглыхъ людей того сельца требовать исполнен1я 
всякихъ повинностсй^^^ "Въ слЬдующемъ году коллег1я провз* 
вела осмотръ и опись земель и дворовъ, принадлежащихъ брат- 
ству, какъ купленцыхъ, так?, и подаренныхъ разными лицами. 
Урядъ К1евск1й, по просьб'6 коллег1альнаго начальства, записалъ 
все это въ городск1я книги и выдал ъ отъ себя надлежаш1й до 
вументъ на описанныя земли^^^. Тогда же коллепя исходатай- 
ствовала у гетмана Ивана Мазепы кр'Ьпостной листъ на вс'Ь 
нм1Ьн1я и угодья, издавна принадлежави11Я к1ево-богоявленскому 
братству <'*^, а митрополитъ Варлаамъ ходатайствовалъ предъ 
Царями о подтвержден1и за училищнымъ монастыремъ угодьевъ 
церквей Трехъ- святительской и Воздвиженской^^®®^ Все это,— 
ВС* пожертвовашя и пр1обр'Ьтен2я братства и коллепи, отъ са- 
мыхъ первыхъ дней ея до посл'Ьдняго времени утверждены были 
граматою царей 1оанна и Петра Алексбевичей, данною 1 1 ген- 
варя 1694' года, съ предоставлешемъ права безпрепятственно 
владеть означенными въ грамат* вотчинами со вс&ми принад- 
лежащими къ нймъ угодьями, цожитками и доходами. 

Въ тоже самое время последовала другая царская грамата, 
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въ сл'6дств1е просьбы мвтрополита Вар^аама, писанной еще въ 
предшествовавшемъ 1693 году. Зд'Ьсь въ первый разъ назначено 
было кодлепальному начальству царское жалованье, состоявшее 
изъ пятидесяти рублей и столькихъ же четвертей ржи въ годъ. 
Грамата эта замечательна еще и въ томъ отношенш, что она со- 
ставляла какбы училищную инструвщю. Главн'Ьйшве пункты оной 
суть сл'Ьдующ1е: преподавать науки »чрезъ своихъ православныхъ 
»прееектовъ и проеессоровъ и учителевъа, а не отъинуда прихо- 
дящихъ, вм'Ьнивъ имъ въ святую обязанность д'Ьлать свое д'Ьло »съ 
^великою ревност1Ю и тщан1емъ, такъ какъ и предки ихъ, въ т'бхъ 
»же школахъ, рад'Ётельно, спокойно и свободно д'бтей учили безо 
»всякихъ препинаней, во всякомъ почиташи и безопаств'Ь». Пре- 
подавать же »не токмо шитики и реторику, но и философш и 
»богослов1и учешясс, а также славено-росс1йск1й, елгано-грече- 
СК1Й и латинск1й языки. Въ преподаванш наукъ свободныхъ 
»ни въ чемъ не отлучатися испов'Ьдангя святыя восточныя Цер- 
»кви, наипаче остерегая того накр'Ьпко, чтобъ учеше было бла- 
»гочестивое, христванское, восточнаго испов'Ьдашясс. Къ слу- 
шашю уроковъ должны быть допускаемы «Д'Ъти росс1йскаго 
»иарода всякихъ чиновъ и изъ иныхъ »странъ приходящ1ес<, 
но только непрем1Ьнно »ревнители благочестивой греческой в'Ьры. 
»А отступниковъ и протибниковъ в'Ьр'Ь нашей греко-росс1йской 
»также и еретиковъ въ школь^ не допускать, и прелесть про- 
»тивнаго испов^Ьдашя и еретическ1я обучен1я весьма отсекать 
»и искоренятьсс . Соблюдать тишину, спокойствве и надлежащую 
подчиненность, »а неспокойныхъ и вражды творящихъ учени- 
»ковъ унимать и смирять и нл до какого своеволства не до- 
«пускать, и таковыхъ въ собраше ученическое не приниматься 
Вм'Ьст'6 съ симъ предписано »всякпхъ чиновъ ратнымъ людемъ 
»разныхъ полковъ полковникомъ и козакамъ и к1евскому войту 
»и м'Ьщанамъ ни ректору, ни учителямъ, ни ученикамъ^ нахо- 
»дяшимся въ школахъ, никакихъ обидъ и ут'Ьснешя не чинить» . 
Въ этой грамагЬ коллегхя названа просто школами^ а всё вос- 
питанники безъ различья учениками^^^К 
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Такое кр'Ьпкое и могущественное царское слово бьио са- 
мою лучшею подпорою и ограждеи1емъ училища, сдмымъ д'Ьй- 
ствительн'Ьйшемъ срел.ствомъ призвать въ него отовсюду юно- 
шей, жаждавшихъ просвЪшен1я. И точно, въ самомъ начал'Ь 
управлен1я Варлаама Ясинскаго^ въ коллепю со всЬхъ сторонъ 
начали стекаться молодые люди въ такомъ количеств'Ь, что ми- 
трополитъ вынужденнымъ нашелся ограничить пр1емъ воспитан- . 
никовъ только туземными жителями: но видя, что годъ отъ году 
умножаются просьбы отъ желающихъ поступить въ училище, 
митропрлитъ билъ челомъ государю Петру Велик01^у о томъ, 
какъ поступать ему въ такомъ случа'Ь. Очевидно, что въ этомъ 
челобить'Ь была скрыта та мысль: не пособитъ ли Государь 
коллепи воздвинуть новыя болЪе обшйрнЬйш1я здан1я, такъ какъ 
существовавш1я оказались т1ксцыми, и не могли вм1кщать въ 
себя всЬхъ, кто хот*лъ учиться. Въ отв'Ьтъ на это Петръ 1701 
года пожаловалъ грамату, въ которой подтверждалось тоже самое, 
что и ьъ предыдущей, чтобы то есть допускать въ училище 
»д'Ьтей росс1йскаго народа всякихъ чиновъ и изъ иныхъ стравъ 
приходящихъсс, но опять хаки подъ услов1емъ исиов'Ьдан1я пра- 
вославной греко-россшской в'Ьры^^^*^ Больше ничего не было 
въ этой грамат'Ё. 

Но въ чемъ не посчастливилось Ясинскому у Царя, то какъ 
нельзя лучше удалось ему у тогдашняго любимца царскаго гет- 
мана Ивана Мазепы. Утвердивъ за братствомъ всЪ его прежа1я 
влад1^шя, онъ въ томъ же 1693 году положилъ основание вы- 
н1Ьшней великой каменной Богоявленской церкви, вм'Ьсто прежней 
деревянной, и началъ постройку каменнаго одноэтажнаго здан1я 
для классовъ, изв'бстнаго нын'Ь подъ именемъ старше карпу са^^^^К 
Такимъ образомъ коллег1я увид'Ьла у себя аудитор1и, въ кото- 
рыхъ безъ всякаго ст'Ьснешя могло поместиться до тысячи че- 
лов'Ёкъ. Въ 1702 году ректоръ училища Гедеот Одорскгй пред- 
ставилъ гетману жалованную грамату царя АлексЬя Михайло- 
вича на село Плисецкое. Такъ какъ седо это, по смутаьшъ об- 
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стоятельствамъ того времени, было обезлюдено, разорено и 
опустошено до того, что остались только одн* грунты: то 
ОдорскШ просилъ у гетмана разр'1Ьшсн1я заселить это мЬсто воль- 
ными людьми с ь той стороны Дн'Ёпра. »Внявъ, — писалъ въсл'бд- 
»ств1е этого Мазепа въ своемъ универсал*, — справедливой просьб** 
»всечестнаго отца ректора и им*я особенное уважен1е и на- 
»чальническую покровительственную привязанность къ той свя- 
»той к1ево братской обители, въ которой съ большимъ стара- 
»н1емъ преподаются свободныя науки для общей пользы и по- 
»требности1 Церкви Бож1ей и малоросс1йской отчизныа, гетманъ 
не только позволила поселить на показанномъ м*ст* достаточ- 
ное число жителей и пользоваться вс*ми статьями доходовъ, но 
силою своего универсала оградилъ навсегда безопасность и спо- 
койств1е членовъ к]ево-богоявленскаго братства и коллепи въ 
управлеши населенными людьми^^^^^ 

Чтобы еще бол*е утвердить за училищемъ такой гетманскШ 
даръ, митрополитъ Варлаамъ въ томъ же году отнесся объ этомъ къ 
государю Петру I, и 21 ма[я 1703 года коллег1я получила царскую 
грамату, которою подтвержденъ универсалъ Мазепы на село Пли- 
сецкое, повел*но в*рн*е размежевать какъ хуторск1я земли съ 
ихъ угодьями, такъ и шестнадцать дворовыхъ м-Ьстъ наШево- 
Подол*, принадлежащихъ, по разнымъ записямъ, братству, и 
сверхъ того указано взыскать съ межигорскаго монастыря въ 
пользу училищнаго братскаго тысячу еФимковъ за незаконное 
провлад*н1е и посягательства на некот^орыя им^нея сего по- 
сл^дняго. Въ томъ же году (21 мая) государь Петръ I пожа- 
ловалъ училищу шесть дворовыхъ м^стъ на Подол'Ь; а гетманъ 
Мазепа 18 августа отдалъ дворъ м'1&щанина Осипа Скородки, 
около Ильинской деркви^^^^^ 

Прюбр'Ьла Академ1я К1евская въ это время и еще одно 
принощеше, памятное не столько по цЬнности, сколько по у- 
серд1Ю и знаменитости приносителей^^^^^ Главнымъ виновникомъ 
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онаго быдъ воспитанникъ сего же училища» {еромонахъ Лнто- 
нгй Стрешковскгй^ »учитель тогда реторики (1705 г.) въ цар- 
«ствующем'^ великомъ град'Ь Москв'Ьсс. По указу государскому, 
пишетъ онъ въ посл'Ьсдовш къ Ёвангел1Ю, сооруженному питом- 
цами кодлегш и донын'Ь хранящемуся въ академическбй кон- 
грегащонной церкви, по благословен1К) же преосвященныхъ 
»арх1ереевъ, великихъ ревнителей православно- восточныя в'Ьры, 
»и присныхъ рачителей учешй свободныхъ Варлаама Ясинскаго, 
»мвлост1Ю Бож1ею православнаго арх1епвскопа митрополита К1- 
»евскаго, галицкаго, всея Малыя Росс1и. Такожде преосвящен- 
»ного СтоФана Яворскаго, милост1Ю Бож1ею православнаго ар- 
»х1епископа, митрополита рязанскаго и муромскаго, въ то йремя 
»между пахр1аршествомъ екзарха и блюстителя престола патр!- 
»арха московскаго. Отъ послуп]ан1я святаго жите^ьствующу 
»мн'Ь въ царствующемъ великомъ град'Ь Москв'Ь, во училищахъ, 
»въ л'Ьто отъ Рождества Христова 1702 ноемвр1я въ 21 день, 
»бысть ко мн'Ь соборное послан1е отъ собран1я младенческого 
»к1ево-могил1анскаго сицевое: да быхъ памятствовалъ о м'ЬстЬ, 
»въ немже есмь со проч1ими духовн'6 усыновленъ, и да быхъ 
»мн1й едйнъ отъ тогожде собран1я здЬ на послушан1и святомъ 
»пребывая, иопеклся между доброхотными датели духовного и 
»м1рского чина, о н1Ькоемъ украшенш въ вышереченный храмъ; 
»и той епистол1и прочтенной бывшей во услып]ан1е вс'Ьмъ, предъ 
»честными отцы учительми и братхею, по семъ начахъ воспо- 
»минати имъ клятвы и об1Ьты, ими же клялися, вписующе имена 
»своя въ собрате Богородичино, яко всякъ об'Ьщася въ коемъ 
»либо чин'Ь Бож1ею помощ1ю пребудетъ, оное святое м'Ьсто 
»блажити и всегда о немъ памятствовати. Аб1е вси согласно 
»на благое д'Ьло соизволиша, и что «оемуждо Господь Богъ на 
»сердце положи, доброхотнЬ по времени даша, съхподписашемъ 
»рукъ власныхъ на харт1ис(. Какая теплота искренняго чувства 
благодарности къ училищу, воспитавшему людей, бывшихъ уже 
на высокой чред'Ь 1ерархичёскаго служешя! Какъ отрадно встре- 
чать въ длинномъ списке жертвователей так1я имена, какъ Сте- 
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Фанъ ЯворскШ, св. ДвмитрШ Ростовск1й, Сядьвестръ КрайскШ,. 
Антон1й Одиновичъ, РаФаидъ Краснопольск1Й, Иродюнъ Жура- 
К0ВСК1Й, веоФидактъ Ло11атвцск1й и другихъ, числомъ до ста 
четырнадцати — все почти питомцввъ к1ево-могилянской коие- 
Г1и1 Воспитанники стоили училища, но в'Ьрна и училище стоило 
такихъ воспитанниковъ! 

Благочестивый жертвователь, подвигнувш1й другихъ къ та- 
кому приношен1ю, не удовольствовался еще этимъ. Въ томъ 
же 1705 году онъ на свое иждивен1е соорудилъ серб(^фяную ка- 
дильницу для той же академической церкви. Какбы соревнуя 
другъ другу, являлись въ это время и иные доброхотные да- 
тели: 1701 года Пелаггя Антонова и сынъ ея Антонь Антоно- 
вичь^ преФектъ меньшаго собран1я (т1пог18 соп^е^а110П18) внесли 
серебряную чашу для совершен1я священно д'Ьйств1й; въ томъ 
же году конгрегащя получила малое Евангел1е съ обЬихъ сто* 
ронъ обложенное сребропозлащенными досками съ надписью 
по краямъ: Ьос 8апс1ит Етап^^еИит оЬ1иН1 8ое1е1а11 Мапапае Аса- 
йет1ае К110У1еп818 гес1ог етерШ881ти8, агсЬ1тап(1п1а К110Уорес2ап- 
60818 Ьаугэе запсСае 1оа8арЬи8 Кгоко^узк! аппо, дио Веи8 ехеп1 
1ар8ит Ьот1пет, 1701 МагЙ! 25. Около того же времени 1^1- 
евск1й бургомистръ Тарновготь подарилъ конгрегаши большое 
Ееаигел1е, а 1706 года 1ерод1аконъ Геронтгй Великопомскгй 
зав'Ьщалъ въ академическую церковь икону на кипарис^Ь, съ 
изображен1емъ Владим1рской Богоматери, оправленную въ се- 
ребряную ризу, »ради поминовешя души гвоейа. Такъ любезно 
было благочестивымъ воспитанникам ь въ благочест1И воспитав- 
шее ихъ училище! 

Коллепя въ эту пору получила отъ в'Ьнценоснаго своего 
покровителя то, чего ожидала она такъ долго, и что, по бла- 
гому распоряжен1ю Промысла, не дано было ей принять отъ 
недостойной руки самозванца -гетмана Виговскаго, Въ 1701 году 
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ттроподиты — 1ибвсв1й Вардаамъ Ясинск!!! и рязанск1й СтеФанъ 
Яворск1й бвм чеюмъ Государю, что »к1евск1й войтъ съ м'Ьща 
вами чинвть великую обвдусс учиищному начальству, съ на- 
рушен1емъ Высочайшей граматы, присвоввая себ^Ь власть брать 
восоитавнвков!» коллепв въ ратушу, не взвЬщая о томъ нв рек- 
тора^ нв префекта, в препровождаетъ вхъ для расаравы къ 
царскому нам'Ьстнвку (генералу). Въ сл1Ьдств1е такой жалобы, 
граматою Петра 1 (26 сентября 1701 года) пове^^Ьно: К1евскимъ 
нам'Ьстввкамъ в м'Ьщанамъ виредь надъ восивтаннякамв учи- 
лвща нвкакой волв в властв не вмЬть, а кто взъ нвхъ яввтся 
въ чемъ лвбо хжому ввновенъсс то вскать управы у ректора 
в префекта школъ братскихъ; буде же она виновнымъ ученв- 
камъ не дадутъ надлежащей расправы, то обвженные могутъ 
вступать съ жалобами на ректора в префекта къ мвтрополвту; 
еслв аке в мвтрополиты не захотятъ дать надлежап^аго удовле- 
творен1я, въ такомъ уже случа'Ь виновные воспвтаннвкв под- 
вергаются общему суду воеводъ К1евсквхъ. 

Но главное, что особенно было лестнымъ для коллепи въ 
этой грамат'Ь, — это назваше ея Академгей^ равною по првввл- 
лепямъ >^инымъ окадем1ямъ во всЬхъ государствахъ внозем- 
ческвхъа. Вм'Ьст'Ь съ этвмъ ученвкв въ царской грамат-Ь на- 
именованы студентами, съ правомъ неподсудности некому, 
кром'Ь ближайшаго своего начальства^^^®\ Съ этой поры нача- 
лась новая эра существовдН1я к]ебо могилянской коллег1и, в 
возведенная въ зван1е Академ1и, она годъ отъ году становилась 
достойнейшею своего высокаго имени. 

А 1езуиты, воздвигш1е на себя справедливую кару гони- 
маго и оскорбленнаго ими народа, въ это время увид'Ьлв вс% 
костелы свов въ рукахъ православныхъ, и школы уничтожен- 
выми. ВсЬ гетманы, начиная отъ Богдана Хм'Ьльнвцкагр до 
Мазепы, постепенно отбирали захваченныя учениками Лойолы 
В11&Н1Я, и мствлв вмъ огнемъ и кровью за оскорблеше самаго 
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дорогаго сердцу чеюв'Ьческом; чувства, 6ъ упраыеше иитро- 
пол1ею Вар^аама Ясинскаго въ самомъ К1ев'Ь не бьио уже ни 
одного католвческаго костеда, и посл'Ьдн1й, остававш1йся посл'Ь 
Хм1Ьльницкаго въ разорен1и, монастырь домвивкансв1й Ннкодат 
евск1й обновденъ и переименованъ въ Петропавдавск1й, въ честь 
тезоименитства Петра I, а находящшся ари ономъ ирид^^ъ во 
имя Алекс1я челов1Ька Бож1я воздвигнутъ Ясинскимъ въ честь 
и память царя Алекс1я Михайловича^^^^^^ Универсадомъ гетмана 
Мазепы предоставлено Ясинскому пользоваться вс^Ьмъ тЬвгь, 
что было н'Ькогда во влад^Ьн1и Доминикановъ^ да кром'Ь тога 
позволено пом1Ьстить тамъ »для повседневнаго набоженства цер- 
ковнаго и законниковъ (иноковъ) болшъ десятис(^^^>. 

Въ это время древней столиц'Ь русскихъ князей готовилась 
неожиданная радость. Нам1Ьрен1е шведскаго паладина Карла ХП 
вторгнуться съ поб'Ьдоноснымъ войскомъ своимъ въ Украину, 
подвигло могущественнаго повелителя сЬвера увид'Ьть древвее 
достояше своихъ предковъ, и Петръ 1 прибылъ въ К1евъ 4 1юля 
1706 года. Встр'Ьченный съ великимъ торжествомъ, Державный 
гость про1Ьхалъ прямо въ Соф1йскШ соборъ, гд'Ь ср'Ьтала его все 
духовенство и Академ1я съ своими питомцами. Петръ ВеликШ, 
осмотр'Ьвъ ВСЁ р1Ьдкости собора, посЬтилъ митрополита Варла- 
ама и въ тотъ же день поклонился мощамъ св. Угодниковъ, 
почивающижъ въ Лавр1, въ ближнихъ и дальнихъ пещерахъ. На 
другой день Государь былъ снова въ СофШсаомъ собор'Ь, гд'Ь былъ 
привЪтствованъ молодымъ оратором ь, которому суждено было 
потомъ сод1Ьлаться »Великаго Петра д'Ьлъ славныхъ аропов1&д- 
никомъсс. »Ты, говорилъ веоФань Проко11ович:ъ, пресв'Ьтлый 
»Монархъ нашъ, и прежде пришеств1я твоего присутствовалъ 
»еси зд'Ь, и всегда обитаеши; обитаеши на суд1Ьхъ правдою, 
^обитаеши въ церквахъ поминан1емъ твоимъ, обитаеши въ мо* 
»настырехъ твоими милостями, обитаеши во всемъ град'Ь дер- 
»жавою, обитаеши во всбхъ мысляхъ славою, во вс'Ьхъ сердцахъ 
}олюбов1Ю«* ПроннцюедьАый Монархъ зам'Ьтилъ краснорЪчиваго 
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своего поздравителя, и первый шагь къ возвышешю бьиъ уже 
сд'Ьданъ веоФаномъ. 

Окою по1утрра м-Ьсяца пробьиъ Государь въ К1ев'Ь, ожи- 
дая своего бранноноснаго противника: но получивъ извЬст1е« 
что безпокойный король двинулся въ €аксон1ю, Петръ распу* 
стиль свои войска, собранныя въ К1ев'Ь. Зам1Ьтивъ же, что воз- 
двигнутая Гордономъ К1евская крЬпость устроена на м'ЬсгЬ не- 
удобномъ и расположена ошибочно, онъ избралъ Печерск1й мо- 
настырь, самъ разм'Ьривъ землю, и 15 августа *706 года за- 
ложилъ собственными руками новую, досел-Ь существующую 
кр'Ьпость. 

Такимъ образомъ Помазанникъ царства русскаго, какъ ан- 
гелъ Бож1Й, однимъ прйсутств1емъ своимъ отдалилъ отъ древле- 
нрестольнаго К1ева грозившую ему опасность, и снова пошли 
внутренн1я д^Ьла его прежнимъ ходомъ. 

Почтенное высокимъ звашемъ Академ1и, к1ево-богоявлен- 
ское училище, не смотря на видимыя средства вн1Ьшняго сво- 
его благосостояшя, бывъ лишено прямыхъ пособ1й въ капита- 
лахъ, находило себя вьшужденнымъ приб^Ьгать къ сбору добро- 
хотныхъ подаян1й. Доходы съ вотчинъ и им'Ьшй только съ виду 
могли казаться огромными: но въ самой вещи едва окупали 
самое содержаше этихъ доходныхъ статей. Главное а'Ьло въ 
томъ, что тогдашн1я села и м'Ьстечки были не то, что тепереш- 
шя деревни; въ самомъ многолюдн^Ьйщемъ изъ нихъ, наприм'Ьръ 
Новоселкахъ съ четырьмя своими приселк^ц^и, было не бол1Ье 
полутораста челов-Ькъ жителей. И это былъ самый значитель- 
ный Фундушъ братства, а проч1я им'Ьн1я сравнительно съ нимь 
почти ничего^ не значили: ибо будь этонетакъ, Ясинск1й бы не 
жаловался на безпомощность училища, доведеннаго до крайности 
разорешемъ Новоселокъ. Кром'Ь этого, въ им-Ьнеяхъ, принад- 
лежавшцхъ Академ1и, между оброчными людьми жили и козаки, 
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которые, какъ видно взъ вс^Ьхъ царскихъ ш тетшталхъ трш*^ 
мать, данныхъ монастырю и коллепн, ос1юбождены бы1и, ш> 
давнимъ правамъ своимъ, отъ всякихъ аодатей н повинностей, 
и составляя численную долю народоиасе1ен1я, не приносили ни- 
какой пользы братству. Съ другой стороны, вс^мн вотчинами 
влад1Ьла коллепя не одна, а вм'БсгЬ съ монастыремъ, и соби- 
раемые оброки прежде всего были употребляемы на со держаше 
брат1и, на поддержку и поправку монастырскихъ церквей и зда- 
Н1й, и потомъ уже на содержаше учащихъ и учащи::г^ея, а также 
на возстановлен1б неоднократно разрушаемыхъ школьбгыхъ стро- 
ен1й; да и влад1Ьше этими вотчинами никогда не бывало пра- 
ВИЛЬНО в единовременно организованнымъ; чаще всего потеря 
одной недвижимости зам'Ьняема была дачею другой, н по боль- 
пюй части разоренной, требовавшей устройства и собственныхъ 
попечен1й со стороны самагоучилищнаго начальства. А чего 
стоило выхлопотать всяк1й разъ утвердительную грамату, осо- 
бенно отъ королей польскихъ? Л'Ьтописи братства к1ево-{5оГо- 
явленскаго умалчиваютъ о т'Ьхъ 11риноте111яхъ, съ какими не- 
изб'Ьжно сопряжено было исходатайствовая1в королевскихъ при- 
виллепй; а посмотрите, что говоритъ л'Ьтопйсь равпаго кхевсвому 
братства Львовскаго. Ни одна просьба, самая законная, не 
обходилась безъ того, чтобъ не истощить до крайности казну 
монвстырскую: и королю деньги, и коронному канцлеру деньги, 
и прокурору и секретарямъ, и вс'Ьмъ, кто им'блъ ють какое 
нибудь вл1ян1е на д'Ьла братства. Такъ наприм1&ръ, въ 1676 
году, по случаю наступившей коронащи, львовское братство 
решилось ходатайствовать о подтвержден1И прежнихъ приввлле- 
пй, и вотъ во сколько обощлось ему это д*ло: королю дано 
130 червонцевъ, коронному конюшему, секретарю и воевод'Ь 
Хел^скому по 20 червонцевъ, а прочимъ панамъ 270 злотыхъ^^^ 
Безъ всякаго сомн'6в1я, также приплачивалось въ свое время и 
к1евское братство, когда нужно было пр1обр'6тать новые под- 
твердительные документы на право влад1Ьн1я известными Фун- 
душами. Самые доходы съ вотяшп были очевь невелика. Изъ 
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ведомости, вредстшденвой 1771 года кЕево-^братскивгь ^чII^ощ« 
вымъ |Аовастыреиъ митроподнт; Ганршл^г Крвменецкому, видно» 
что въ 1769 году и двухъ аосдфдуюащхъ весь сборъ съ о^^оч- 
ньиъ статей иростврадся въ годъ только до осмисотъ аат&де^ 
сятв девяти дйойниць^^ и шестаадцати четверто&ъ съ трвФьмн 
разваго хд'Ьба, да до трехъ тысячъ ста девяносто четыре1хъ 
рублей девяносто семи коа'Ьекъ деньгами, Зам1^тить нужно, что 
такой оброкъ бьиъ аодучаемъ въ ту пору, когда братск1й мо* 
пастырь и АдаАем1я, кром'Ь арежнидъ семи вотчинъ, им'Ьли за 
собою еще три новыжъ седа, когда оброчныя статьи нриносидн 
уже больше доходу, какъ по числу цародонаоелен1я, такъ и по 
развит1ю сельской цромышленности, когда наконецъ самый оборъ 
оброка производился съ бодьшей безорепятственностью в от<- 
четностио: что же говорить о томь времени^ когда во влад'Ьнш 
колдегш бьио три или четыре опустошенныхъ и безлюдныхъ! 
вотчины, и когда все это надобно было поправлять а яаселяхь 
своСодньши людьми, съ предоставлен1емъ нмъ ниизбФжныхъ 
льготъ? Надобно взять во внимаше и то, что въ школу посту- 
пали д'Ьти болышею част1ю б1^днаго сослов1я, котс^ехъ нужно 
было и кормить и давать какое нибудь пом'Ьщеше, а все это 
требовало не мал1»1хъ издержекъ« Объ одвжд1Ь и обуви всяк1й 
долженъ бьиъ самъ заботиться: ибо это предоставлялось. только 
проФессорамъ и учитедямъ коллепи, да и то истому, что оаи 
были прстоянвыми чмнами братства, за то у»ъ жалованья не 
было имъ ни кодейки. 

Все это заставило ректора 1оасаФа Кроковскаго возобновить 
конгрегацш, учрежденныя еще Петромъ Могилою, придавъ имъ 
особенную торжественность. За м'Ьсяцъ до академическаго 
праздника Зачат1я св. Анны, воспитанники об'1ихъ конгрегащй^ 
подъ начальствомъ конгрегацЕОннаго настоятеля, избирали изъ 
среды себя двухъ преФектовъ Ма]0П8 и Мшопз Соп^е^йоп!^. 
Обрядъ этотъ, производимый съ нарочшгою торжественностью^ 
ВАЭЫвямя ^мнщеИ. Подача голосовъ въ пользу того или другагр 
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мектанта происходила поередетвомъ буиа«ны1Ъка{УГочвнъ^ свер- 
вутыхъ 9ъ трубочку, куда обыкновенво вписымдись имена удое- 
то1вабМ1^111> этой ^шсти. Балы эти, поперечст'Ь, бьииэапцшшы 
въ ящикъ и за печатью коягрегашовнаго настоятеля хранились 
дй самаго праздника. Декабря 9, посл'к божественной Лотурпи, 
вое училищное начальство, члены братства и воспитанники 06*6- 
йхъ к<мргрвгац1й собирались въ такъ наэываомую яонгреГАцмн- 
ную залу; приноеимъ быль балотироваиный яшнкъ, и ректоръ 
^м)моп1асно обгьявлялъ кандидатовъ въ префекты, а одпгь или 
н^Ьсколько иэъ членовъ братства отм'Ьчвлъ «^исло голосовъ, пб- 
данаыхъ въ пользу того или другаго воспитанника. Послчеши 
голооовъ, на кого яадало большинство, тотъ и обп^ивляеиъ быдъ 
проФектомъ; это называлось пром1^н1щШ (рготи1§а1к>)- Каж- 
дому изъ избранныхъ тутъ же придавалось по два ассистента 
и по одному секретарю. ПреФектъ получалъ чистую прошну- 
рованную книгу, за подписью ректора и конгрегащоннаго на- 
стоятеля, которая называлась (иьб^омоме (аПЬит). Въ эту книгу 
ПреФектъ, съ в'Ьдома своихъ ассистентовъ и секретаря, долженъ 
былъ вносить ВСЯК1Я пожертвован1я, для сбора которыхъ онъ 
отправлялся ежедневно къ жителямъ Юева. Случалось, что съ 
этимъ альбомомъ конгрегашонный настоятель отправлялъ пре- 
фекта съ его подчиненными и въ окружныя селешя, предоста- 
вляя себ'Ь самому право ходить съ тою же книгою къ знатиМ- 
шимъ лицамъ въ город'Ь. Кром1^ этого, при конгрегащонной 
церкви всегда находилась сборная кружка на содержаше б'Ьд- 
нМтихъ учениковъ, и два раза въ годъ— въ праздникъ Зачат1я 
св. Анны и въ день Благов'6шен1я предлагаемъ былъ тотъ аль- 
бомъ гостямъ въ бурсацкой столовой, гд'Ь обыкновенно братство 
давало парадный об'Ьдъ, на который приглашались значитель- 
ны я особы Шева. 

Но на конгрегацюнные сборы им'Ьли право только т6 изъ 
воспитанниковъФучилиша, которые жили собственно въ бурсЬ^ 
находившейся .тогда въ самомъ братскомъ монастыр^Ь. Нроч1е 
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же, ко^п^йК!» бывало го{шздо большее «однчество, доляевы бьии 
цромышмть сами о себ^Ь. Некоторые изъ евхъ получали пр!- 
ютъ въ шкодахъ, существовавшихъ при церк1{а1ъ приходских'ь. 
Воправляя обязаавости причетниковъ, они получали за это ото* 
плев1е % денежную награду, въ высшей степени екудиую^^^^^ Зъ 
праздижкн имъ таваке отпускалось изъ церковной карнавки А1Л 
или !гри копейки: но это ужъ была великая сумма въ сравнеши 
€ъ тою, какую получали они за отправлен1е причетнической 
дмжяости. Жалованье это значительно возвышалось отъ при- 
жодовъ^ какъ скоро ученики и студенты составляли изъ себя 
.п^вчееме партесные хоры. Такими п'Ьвцами дорожили доета- 
точн'Ьйш1Я язь церквей, и старались содержать ихъ какъ можно 
лучше^ «бо иначе они уходили изъ негостепршмнаго прихода 
»ъ другой. 

Но и школы эти не могли вм'Ьстить въ себ-Ь всЬхъ воспи- 
танникоБъ к1евскаго училища. Безпрштные обыкновенно ис- 
драшивали себ'Ь у академическаго начальства паспорты^^^^ на 
^опред'Ьденный срокъ, л безъ копейки за душой, ц'Ьлыми тол- 
яамв расходились по разньшъ городамъ и селамъ юевской, 
черниговской и полтавской губернШ, для сбора подаяв10. Къ 
сроку они возвращались въ училище и истратив-ь собранное, 
снова пускались въ путь за христ1анской милостыней. Случалось 
впрочемъ, что изо ста воспитанниковъ Академ1я не досчиты- 
иалась иногда ц^лой трети. Записавшись въ студенты по соб- 
ственному произволу, принадлежа къ разнымъ ;)ван1ямъ и со < 
стояв1Дмъ, мвопе дзъ нихъ, увлекаемые обстоятельствами, уже 
116 возврашадись въ училище, и начальство, переждавъ назна- 
ченный въ бвлет1Ь срокъ отпуска, исключало ихъ изъ списковъ. 
Друпе, испытавъ бедность и нужду школьной жизни, упадали 
духомъ и принимались за занят1я, об'Ьшавппя имъ бол'бе близ- 
кую и осязательную пользу. Так1я путешеств1я обыкновенно 
были предпринимаемы въ л'Ьтнее время отъ 10 мая до 1 сен- 
ш'ября. Внро^емъ училищное начальство не оставляло безъ вся* 
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каго вввв1«пя и покровительства тЬхь б'Ьдныхъ з^ченвковъ, ко- 
торыхъ не въ состоанга бьыо првнать ва бурсацкое содержа- 
Н1е. Многвмъ изъ нихъ о«о отпускало пвщу, а въ посл'Ьдств1и 
вревмяя, когда доходы Академ1в увеличвлвсь царсквмъ окла- 
доАгь, б4дн4йШ1е изъ учениковъ стали получать пом'Ьсячио и 
небольшое денежное вспомоществован1е, не смотря ва мФсто 
жительства ихъ. 

Воспитанники высшикъ классовъ, предпочтительно предъ 
прочими носивш1е иазван1е студентовъ, им'Ьли и еще одинъ ис- 
точникъ къ содержатю. По рекомендацш ректора или пре- 
фекта, они поступали иногда въ домы зажиточнЬйшихъ изъ обы- 
вателей К1ева въ качеств'Ь инспекторовъ или репетиторовъ для 
обучешя д^Ьтей. Это называлось тогда им'Ьть кондицт. Так1е 
счастливцы бывали уже аристократами между своими товари- 
шамн, и держали себя далеко отъ гЬхъ сценъ, которыя сопря- 
жены бывали съ жалкими ролями странствующихъ миркачей и 
комедгантмь. 

А/иркачалт назывались б-Ьдные ученики, которые всякШ 
день въ обыденное время ходили по К1евскимъ улицамъ и предъ 
каждымъ домомъ у окна или у воротъ п-бли священные стихи, 
испрашивая себЪ у жителей христ1анской милостыни. Самою 
обыкновенною ихъ песнею была следующая: Мирь Христовь да 
водворяется во домпхь вашихь. За молитувь святыхь отець 
нашихьу Господи 1ису€е сыне БожгЫ помилуй пась алтт. Боже^ 
дай вашеци день добрый^^К Отъ перваго слова этой п'бснн и 
самое п'Ьц1е называлось миркованьемь а П'Ёвцы миркачами. Къ 
этому жалкому средству не стыдились иногда приб'бгать и сту- 
денты, уже находивш1еся въ высших ъ классахъ Академк. Со- 
бираясь вечеромъ на площадь, они расп1Ьвали предъ толпою 
торгашей, остававшихся на ночлегъ близъ своихъ лавокъ, пар- 
тесные канты въ честь святыхъ или иконъ чудотворныхъ и но 
большой частя во славу Богоматери^^ Эти п'Ьвцы назымлвеь 
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то 

.уще не миркачами а стьвакамги М;аы«а в самое ДЕбретто 

«сегда быв^али сочццешемъ самихъ сФудевтовъ,*^я воть гд'Ь 

,зародь|шг той муаыка^ьности, которою просдавшаеь* потомь 

-яаша сЬворэая Ита41я, давшая Роши Бортвяшкаго, Береэцв- 

скагО) Веделева и др^гихъ! Гвмиы и канты эти раадавалнсь по 

,I!|е^щмъ особенно въ л'Ьтн^е время, когда достаточнФйаме ов- 

томць! отправлялись подъ домашн1е кроны свовлъ родпедей 

или родственниковъ, а бездомные и безпр1ютные сироты со* 

ставдяли изъ себя многочиеденныд странств;юш1я трудны, им1Ьв- 

Ю|я въ вид^ одно только: какъ нибудь пропитаться до нашца 

учен1я. Невольно нриходитъ при этомъ на ны<^ь 11астерс1ию ^ни- 

еаше такого миркоаанья, составленное Гогсыемт»: »>«акъ тольш) 

»учен0К0 завидывали въ стороне хуторъ, тотчасъ овора^ювалн 

д^съ большой дороги и приблизившись нъхатЬ, Фьютроенвой по 

»оцрятн^в другихъ, становились нередъ октми въ:р|ЯАъ и иа- 

|>чинали п'Ьть кантъ. Хозяинъ хаты, какой вв^удь старый во- 

»закъ- носелянинъ, долго ихъ слушалъ, ооднершиаь об'Ьиш! ру- 

|)ками, потомъ рыдалъ прегорько и говорилъ, рбрашаась къ 

»своей жен'Ь: жинко! то, что поютъ школяры, должно быть 

>)0чевь разумное; вынеси имъ сала и чего нибудь т)1кого, что 

»у насъ есть* И цЬлая миака вареииковъ валилась нъ мФшиж'ь; 

))Цорядочный кусъ сала, н'Ьсколько паляницъ, а иногда и сва- 

.р^^ванвая курица помещалась вм'Ьст^Ь. Подкр'Ьпивпщсь такямъ 

о;^запасомъ, граматики, риторы, философы и богословы опять 

. х>драдолжали пут^. ЧЬмъ дал^е однакожъ шли они« тбмъ бо- 

)^л'Ье уменьшалась толпа ихъ. ВсЬ почти разбродилис!) по д^»- 

4»мамъ и оставались т'6, которые им*Ьли родительск1я гнезда 

«дал^е. других ъ«^^^\ 

. , Не безъ того, конечно, чтобъ это п^ше не сопровождалось 

я инструментальной музыкой* Хотл преподаваше ея въ шхол% 

и не было для всЬхъ обязательнымъ; но н1Ьтъ сомн'Ьн1я, что 

гохотниковъ до этого предмета было не мало, разъ потому, что 

Мамроссы, по природе своей,- народъ музыкальный, а другое, 
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что вгра на ияетруиент* какомъ добо мог^а быть одншъ шв'Ь 
д'Ьйстввтельэ'Ьйшнхъ средствъ пр1обрЬсть расположенность, а 
ивогда и пр1ютъ у какого нвбудь пана или зажиточн'Ьйщаго 
1Ю8ака. Въ краткомъ устав'6 православнаго луцкаго учнаища; 
основанваго, какъ «ы уже вид1ив, по образцу к1евской школы; 
запрещается между прочими ученикамъ им^ть прв себ-Ь про 
олушаи1и уроковъ кав1е либо 0нетрумв0ты:^^^-*-звакъ, что страсть 
къ 11у:'<ыкальнымъ зандт1ямъ въ тогдашнихъ воепвтаннвкахъ про^^ 
стиралась даже до нарушешя н'Ькоторымъ образомъ училвтнаго 
порядка. Что касается до страсти къ музыкальнымъ комаозн^ 
щямъ: то она видна даже въ такихъ воспитанникахъ к1евской 
коллег1и, посл'Ьдующ1я занят1я которыхъ отличались особенной 
положительностью и оерьеанымъ хара1^ер(шъ. Самъ св. Ди- 
]||втр1й Ростовск1й положилъ на музыку н'Ьсколько свящеинык1ь 
гимиовгь, ко1*орыв в досел1Ь остаются иав-Ьстны благочеотивымь 
старожил амъ. Его канты: Взирай сп прилежангемь; О юре мть 
грпшпику сущу; Пробудись оть сна; [исусе мйЫ прелюбеаний, 
и мнопе друНе дышать чистою мелод1ей души святой и нра** 
водной. И конечно, съ подобными-то гимнами б'Ъдные школь-* 
НИКИ обходили села, испрашивая еебб дневиаго пропиташя, ж 
ве мудрено посл'Ь этого, что козакъ ^рыдалъ прегорькое, слу-* 
шая такую трогательную 1гЬснь. 

Въ св1Ьтлые дни праздноковъ Рождества и Воскресеи1я Хри- 
стова ученики ходили по домамъ съ поздравительными стихами, 
а иск^сн'Ьйш1е изъ нйхъ устроивали такъ называемые вертепы^ 
н'Ьчто въ род* райка, въ которомъ посредствомъ скрытыхъ ве- 
ревочекъ приводимы были въ движеи1е выр'Ьзныя изъ толстаго 
картона куклы. Фокусникъ, сидя за своей машиной, импрови- 
зировалъ, согласно д'Ьйств1Ю или явлен1Ю той или другой марь* 
онетки. Впрочемъ вертепы скоро перешли къ цеховымъ и реме- 
сленникамъ, а ученики вм1Ьсто того стали представлять разныя 
д1алоги и ц'Ьлыя драмы^^. 

* 
Груст&ая ка)1тина1 Но кто т преклонится предъ этими 
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горемыками шко^ьииками, унижающимися . до нвщебродства взгъ 
одаой лишь жажды къ познаи1ямъ? Какой благоразумный и 
добрый отецъ не укажетъ нын'Ь сыну своему, окруженному гу* 
веряерами и всякимъ комФортомъ, на поразительный прим'Ьръ 
любви къ просв'Ьо^тю, такъ выпукло и ярко рисуи)Щ1йся въ 
этвхъ питомцахъ древней Академ1и, скрывавшихъ подъ нищей- 
скимъ рубищемъ высомя стремлен1я св'Ьтлаго духа?.. Посм'Ьется 
надъ вс'Ьмъ этимъ лишь тоть, кто въ состоян1и разразиться 
громкимъ хохотомъ при зр'Ьлищ'Ь страдан1й человека или надъ 
калечествомъ своего ближняго!.... 



Но драматическ1я представлешя, даваемыя странствующими 
труппами б'Ьдиыхъ учениковъ, были только подоб1емъ того, что 
д'Ьлалось тогда въ самой Академ1и. Ближайшее соприкосновеше 
православныхъ жителей юго-запада съ католиками было при- 
чиною того, что мистер1и ихъ, издавна тамъ существовавш1я, 
перешли и въ К1евск1я школы^^^ Еще при Петр'Ь Могил'Ь воспи- 
танники коллегш сочиняли и разыгрывали н^Ькоторагорода драмы, 
представляя въ лицахъ библейскЕя произшеств1я и направляя 
ходъ такихъ представлешй къ вравственнымъ ц'Ьлямъ. Каждый 
учитель шитики обязывался ежегодно приготовить комед1Ю или 
трагед1Ю для л'Ьтнихъ рекреацгй или гулян1Й. Въ смутную эпоху 
б'Ьдственнаго состояшя училища это обыкновеше прекратилось: 
но память объ немъ оставалась, по крайней м'Ьр1Ь, какъ прак- 
тическое упражнеше учениковъ пштики и реторики. Св. Ди- 
митр1й еще въ бытность свою въ Малоросс1и написалъ четыре 
драмы^^^ которыя заставлалъ играть при себЬ и тогда, когда 
уже былъ святителемъ Ростовскимъ. Одна изъ нихъ: Еовирь и 
Ашсферь представлена была даже однажды въ Велик1й постъ при 
императриц1Ь ЕлисаветЪ Петровн'Ь на придворномъ театре. ЬсЪ эти 
представлен! я, съ небольшими исключетями, походили на ны- 
н'Ьшшя живыя картины, или лучше на пантоминные спектакли. 
Ввроченъ, гд1| по жоду шэсы дЪйствЁе бьио ве такъ повятво, 
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слова абьшаоветю были заимствуемы изъ святеннаго писай{|)) 
сообразно характеру того или другаго д'Ьйствующаго лй<{а. 

Въ настоящую пору драматйческ1Я сочйненк йа'^алти йо- 
лучать уже бол1Ье разнообраз1я и движенвя. Авторы С']^б1лй^ ^^^^^ 
скрывач'ься за выводимыя ими на спену д1Ьйствующ1я лица, 
предоставляя имъ говорить отъ себя и завязывая интересъ драмы 
на йзв'Ьстномъ лиц'Ь, управляющемъ всемъ ходомъп1есы. Одно 
щъ такихъ представлен1й дано было 3 1юля 1705 года К1ев- 
сними студентами. Это была тршедокомедгя^ подъ назван1емъ: 
Владимгрь, вспхь славпно^росстскихь страт князь и повели- 
тель. Авторомъ оной былъ веоФанъ Прокоповичъ II, состояв- 
Ш1Й тогда еще учителемъ шитики въ К1евской Академ^и^^^^^ 

Вместо театральнаго здашя для представлен1й служила сту- 
дентамъ академическая зала^ или чаще всего какая нибудь роща 
или удобное удол1е. Обыкновенно это д'Ёлалось во время ре^ 
креацгйм бывавптхъ три раза въ году въ л'Ьтнвеврейя. Въ ста- 
рину для этого отправлялись на Щекавицу и располагались ме^ 
жду оврагами при урочищ!, называемомъ Глубочица. Тамъ 
ученики занвма^иск невинными играми, подъ вадзоромъ своихъ 
еенюровъ, а студенты ооставияли ориестръ, давали спектакль 
и п^Ьли разнью ваатыч 

Собственно академическихъ праздниковъ, как'Ь уже сказано^ 
бЪ1ло два: Зачат1е ев, Анны и Благов'Ьщеше Пресв. Богородицы. 
Въ первый кзъ нихъ служба была совершаема въ церкви, по- 
строенной вскоре по смерти Анны Гулевичевой, а во второй Н2( 
Благов1{щете въ храмовой Великой церкви. Въ эти дни уче- 
ники и студенты старались быть какъ можно нарядн^Ье, и вй 
время богослужешя стояли въ нарочитомъ порядк'Ь со св'Ьчамй 
въ рукахъ, участвуя въ большомъ херувимском^ выход'Ь^^^*^ В* 
такомъ же парад! присутствовали воспитанники Академ1И и при 
совершен1и ежегодной паних:иды^ бывавшей' обь1кновбВвО' вече<^ 

35 
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ромъ 31 декабря, въ память митрополита Петра И^огилы^^*^^ 

Панихида отп'Ьваема была не хоромъ только, а во'Ьми учениками 

вм'Ьст'Ь, и по окончанш оной, одинъ изъ старшихъ учителей 

ироизносилъ обыкновенно панегирикъ незабвенному благодетелю 

Академш. 

** 
Въ Вербную субботу всЬ воспитанники вм1Ьст'Ь1Съ училищ- 

нымъ начальствомъ собирались передъ вечернею въ ограду Со 
Ф1Йскаго собора^**^^ Начальствуюпяте съ почетн'Ёйшими изъ сту- 
деатовъ входили къ митрополиту и проп'Ьвъ стихъ: Днесь бла- 
годать Святаго Духа нась собра/ говорили р^Ьчи архипастырю/ 
и потомъ получивъ отъ него благословен1е, проходили вс1Ьмъ 
собран1емъ сквозь СоФ1вск1й соборъ, и съ полной церемон1ей 
ровными рядами отправлялись вь братск1й монастырь съ п'ЁН1- 
емъ вышеозначеннаго стиха. Въ Великой церкви отправляема 
была вечерня, а одинъ изъ наставниковъ произносилъ пропо- 
ведь. 

При отправленш такъ называемыхъ паесШ, въ первыя че- 
тыре пятницы Великаго поста^^^^^, вс% студенты и ученики обя-- 
запы бывали присутствовать въ церкви, и съ начала до конца 
обряда стояли съ зазженными свЬчами, которыя были погаша- 
емы тогда уже, когда кто либо изъ проФессоровъ выходилъ ва 
каеедру съ приличнымъ обстоятельству словомъ назидаша. 

Погребете усопшихъ учителей и студентовъ совершалось 
также съ нарочитой церемонгей. По благовесту братскаго ко- 
локола, преФектъ, учители и ученики собирались къ тому мФсту^ 
где почивалъ усопш1й; по соверш6н1и заупокойной лит1и вос- 
питанники иыстраивались по классамъ цо два въ рядъ, и вь 
такомъ порядке шли до самаго кладбища. На Фланге каждаго 
класса находился особый знаменоносецъ, въ рукахъ котораго 
былъ значекъ на древке, съ изображен1емъ Спасителя в Бож1ей 
Матери въ звездахъ! При самомъ погребеши произносимы были 
речи и стихи на раэныхъ.язьшахъ. 
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Вотъ каково было вн'Ьшнеб состоян1е училища, почтеннаго 
отъ Державнаго Покровителя высокимъ назбан1е11ъ Академш! 
Печальнымъ оно представляется по отношеиЕЮ къбыту житей- 
скому: но сквозь б'Ёдность просв'Ёчивается отрадная мысль о 
томъ, что питомцы ея были твердыми въ любви къ просв'Ь- 
Ш6Н1Ю и сохранили зав'Ьтъ своихъ благод'Ьтблёй »въ цв'Ьченю 
побЪжнаго животас< и въ усвоен1и »наукъ належныхъ«. 

Пойдемъ теперь въ богословск1й классъ и послушаемъ зна- 
менитаго въ свое время ректора и профессора Академ1и /оа- 
сафа Кроковскшо. Мы переносимся за полтораста л'Ьтъ слиш- 
комъ. Календарь пока^ываегь 48 октября 1693 года^^^^\ 

АудиторЁя полна народу, съ нетерп'Ьн1емъ ожидающаго лю- 
бимагб своего профессора. Неясный шумъ толпы внезапно сти- 
хаетъ: вошел ъ Кроковскгй. ОсЬнивъ многодумное чело свое 
крёстнымъ знамешемъ и выслушавъ молитву, прочитанную од- 
нимъ изъ воспитанниковъ, онъ всходить на каеедру, и р^чь 
разумная полилась р'Ькою изъ устъ его. 

))Вот1П1! говорить онъ: хотя общепринятая метода есть 
»та, чтобы начинать богослов1е рть перваго Начала ьс^хъ ве- 
»щей, отъ самаго Тр1единаго Бога: но путь этотъ труденъ. Мы 
»пойдемъ съ вами другимъ, прост'Ьйшимъ, и въ первый годъ 
»нашего четырехл'Ьтняго курса разсмотримъ 1) воплрщеше Бога- 
»Слова, и 2) таинства, Имъ установленныяа. 

Всл'Ьдъ за этймъ опред'Ьливъ значен1е слова ТЬео1о§1а, пред- 
метъ этой науки, ея достоинство, разд*лен1е на теоретическую 
и практическую, краснор'бчивый проФессоръ обращается съ сле- 
дующею молитвою къ Богу: »В'Ьримъ, Треблапй, что четыре 
дтаинственныхъ животныхъ, образовавшихъ собою четвероколь- 
»ную колесницу, показанную намъ священными книгами^^'^^ при- 
»носять Теб'Ь торжественное хвалеше; се нын1Ь и мы созидаемъ 



«те 

>^^в1№ероко4Ьву1а кодвсввцу---четырехд'Ьтн1я ваши занят1я бо- 
>>Г0^дов1ем'» шъ еохраневш, умножев1ю и пресп'1кяв110 славы 
»Тв^я, Теб^| же самому спосп4а1ест«ующу«, 

Ц п^ель вамв р'Ьшаются вопросы, составмющ1е сущвеоть 
дог|1ата о воп40шев1и Бога-Сдоаа. Поствжвмость этого тавн- 
стца, д1^йс7в{1те4Ьвость аоалощеви и сообразность его съ ва- 
чаламв разума составляютъ первую главу системы ученаго бо- 
1*0Сло«а. За т1^мъ онъ цэлагаетъ необкодимость воплощен! я ^ со- 
^бра^вость его еъ волею божествеввою, избравшею вочело»%^1«в1е 
Сыва Бож1Л средствомъ къ удовлетворев1Ю за гр^Ьхв всего м|ра, 
д'Ёйствитед|»рость этого у до«летворвв1а, привятаго ва себя 1исусомъ 
Христомъ, побудитольныя причины, ирбдопред'Ьливи]1я вопло • 
щ^ищ Его. Шобыквовевная глубина богословскихъ взсл1Ьдо- 
щцЩ вовольво взумляетъ самыхъ прввычвыхъ слушателей, в 
утруч^Дввное вввмав1в отдых аеп потомъ на учев1в наставника 
о су^торти, вецричаствости гр'Ьху и в'Ьчной саобод^Ь Искупителя 

щря. 

»Довольво уже разсуждали мы, продолжаетъ проФессоръ« 
>:»^ воцлощев1в Сына Бож1я въ богослов1и созерцателы&ом-ь; въ 
»доц9лц^в^е |;ъ прежнему предлагаемъ еще сл^Муюа^^1а чтев^^ 
»С0ста«ляющ1Д часть состязательну:(>, котбрая та«> важна и не- 
»обхадвма въ наши времена для обличения вов'Ьйщихъ ерети- 
»до^. И та^ъ прежде вСего разсмотрвмъ: въ чемъ состоятъ 
>т состояли главн1>йш1я заблущдев1ц ^ретиковъ касательно та- 
»инства воплощешясс. 

Разр^щицъ этотъ вопросъ, проЧессоръ приступаетъ къ раэ- 
СМ0тр11ШЮ другихъ, изъ которыхъ каждый способенъ возбудить 
9ЯФ|ав1е сама! о разс^Ьяннаго слушателя. Везд^ ли присутст- 
вует'* 1исусъ Хрвстосъ челов']&чествомъ своимъ? Таковъ ли Онъ 
досреднвдъ между Богхквдъ и челов'Ькомъ, что другихъ посред- 
ияковъ уже не вужво, и что поэтому не должно уже врвзивать 
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евятымъ? Въ такой лш и'Ьр'Ь удов^етво^ево Искупвтехем^ пра* 
80с;д1е Бож1е, что съ нашей стороны уже не требуется вик»- 
«■хъ заслугъ? Что такое нашя добрыя д-Ьла? Войм Спас11те1я 
ва крест^Ь бьиъ лш вонлеиъ отчаян1я и ослаблеи1я духа? За 
всЁхъ ли Христосъ умеръ, или за однихъ лишь иабранныхъ? 
Воистивну ли Христосъ сходилъ въ преисподняя? Страдашя и 
смерть Спаситела а11ра' б^ми ли для Ыего Самвго какою либо 
а|Е1Слугою? Какъ мы должны представлять себ4 Господа Христа 

и свдтыхъ Его? 

« 

Всяк1й можетъ вид'Ьть, какихъ еретиковъ заблужден1я под- 
вергаешь! были знаменитымъ проФессоромъ неотразимому ана- 
лизу, й ВСЯК1Й посл'Ь этого убедится, что было чего послушать 
воспитанникамъ, стремившив^ся отовсюду въ древнюю Академш. 
Полные восторженной благодарности выходили они изъ т::сной 
аудиторш, и на тетрадяхъ своихъ надписынали окончанае пер- 
ваго академическаго семестра: /О февраля ^694 года вь четыре 
часа по полудни. 

»Въ предшествовавшемъ трактат'^ мы разсуждали, говорить 
проФессоръ, при открыт1и втораго семестра, о Слов'Ь воплощен- 
номъ, какъ о >>Сын1^ челов^&ческомъ, по описашю 1оанна Бо- 
ргес лова, опоясанномъ поясомъ златымъ и им^Ьющемъ главу и 
»власы б'Ьлые, какъ б'Ьлая волна и какъ сн'Ёгъ, а очи, какъ 
»пламень огненный, разсматрввали, то есть. Его святость, сво- 
»6оду и друпя совершенства. Теперь обратимъ взоры наши на 
»сего же Сьша челов4ческаго, какъ на ходяпяаго среди седма 
»сВ'Ьтильниковъ златыхъ и держащаго седмь зв1&здъ въ десниЕгЬ 
»сВоей, какъ на Учредителя седьми таинствъ во св. Церкви. 
»Трактатъ этотъ очень важ'.;нъ и необходимъ, и мы, по приня- 
)>тому обыкновен1Ю, разд'Ьлимъ его на дв* части, изъ кот^орыхъ 
»въ одной будемъ говорить о таинствахъ вообще, а въ другой 
»о таинствахъ въ частностиа. 

Пят^ м>1;сАцевъ дли1рся эфотъ второй е«мест{№, ш ш^ прФ*» 
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должев1е его мы вьк^ушии все, что только можно знать по во* 
вросу, ' близко касающемуся жизни православнаго христ1аиина. 
30 ионл 4694 мода вь осьмомь часу ущм была посл'Ьдняя лек- 
шя нашего профессора. Наступило вакашальвое время, и ва- 
ставникъ и воспитанники отдыхаютъ. 

Сентября 40 мы уже снова въ аудитор1и, жаждая слышать 
что нибудь новое оть мудраго профессора. И вотъ онъ ставить 
васъ предъ лицемъ папистов'ь, лютеранъ и кальвинистовъ, обод-, 
ряя Вышнимъ покровительствомъ, возбуждаетъ ревность нашу 
указашемъ пользъ Церкви православной, и учить, какь поб'Ь- 
ждать ея противниковь. Слушайте же, какь онь держить от- 
веть на вопросъ о томь: на какомь хл'Ьб'Ь совершиль [иСусь 
Христось таинство Евхарист1и; подивитесь, какь неотразимо по- 
ражаеть онь дерзающихь преподавать М1рянамь таинство при- 
чашешя подь однимь только вцдомь, какь непоб1&^имо дока- 
зываеть д'Ьйствительное присутств1е Т-Ьла и Крови Христовой 
водь таинственными видами хл'Ьба и вина, какь обьясняеть свя- 
гЬйшее таинство Евхарист1и, какь уб'Ьдительно говорить о сил-Ь 
и д'Ьйств1и крещешя и причащешя на несмысленныхь младен^ 
цевь. Сь напряженнымь вниман1емь вы ждете продблжен1я 
этихь чудныхь уроковь: но довольно, — вы и такь прослушали 
знамеЁитаго профессора бол'Ье м'Ьсяца^ ибо теперь уже 46 ок- 
тября. Завтра начнутся уроки другой половины этого семестра. 

»Хотя мы уже и разсуждали, начинаёть проФессорь, о по- 
»каянш, тогда какь разсматривали вс1Ь проч1я таинства: но по- 
»елику предметъ покаяшя — наши гр'Ьхи, весьма обширенъ и 
»многосложень, то мы снова побес'Ьдуемь о покаян1и, во пер- 
»выхъ, какь о доброд-Ьтели, и во вторыхь, какь о таинств'Ь<.' 

И действительно, нельзя обширнее читать перваго отд1Ь- 
лев1Я этой части, какь это д'Ьлаоть краснор'бчивый ороФессорь. 
Въ системе его только пять диспутащй: но что за многообь- 
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емл^мость Езгляда, что за начитанность а ка|и>е глзгбокомысд1е1 
Только &.ъ 18 февраля 1698 шда окончено было это отд'блеоЕе, 
тогда какъ сл'Ьдуюо^бе за нвмъ прочитано всего аъ восемь дв^й^ 

Оо естественному ходу, поел!» трактата о покаанЕи, как*» 
очистительномъ средств'Ь отъ гр-Ьховъ, нужно ждать^ что нро^* 
Фессоръ будетъ говорить о самомъ грЬх-Ь во всЬхъ его видо- 
нзм^нешяхъ. Такъ оно и сталось. Къ 22 мая слушатели его 
уже им^ли полный курсъ нравственнаго богослов1я: но по на- 
М'6р1ен1ю профессора, трактатъ этотъ еще не былъ законченъ. 
»Какъ т'Ьнь за солнцемъ, говорить онъ, такъ и я сл'Ьдую тому 
»общепринятому въ школахъ обычаю, по которому окончатель^ 
х>ное р'6шен1е д'Ьла требуетъ* разсмотр'ЬнЕя всЬхъ возраженШ на 
»изв'Ьстную матер1ю«, и въ сл'Ьдств1е этого занимается изсл'Ь- 
довашемъ вопросовъ: точно ли первородный гр'Ьхъ состоялъ въ 
вождел'Ьнш плоти? Различны ли, по природ 'Ь своей, грйхъ про- 
стительный и гр'Ьхъ смертный? Что такое чистилище у като- 
ликовъ и мытарства у православныхъ? Разр'Ьшивъ эти вопросы, 
проФессоръ д'Ьлаетъ сл'6дующ1й переходъ: »ао сихъ поръ мы 
»говорили о томъ, что отдаляетъ насъ отъ Бога —о грФхахъ 
»нашихъ; тедерь будемъ разсуждать о благодати, приближаю* 
»щей насъ къ в'Ьчному Началу «. И вотъ трактатъ за тракта- 
томъ идутъ у него изсл'Ьдован1я о свойстве благодати, о 
совместимости ея съ природою человека, о значенш благодати 
предваряющей, дМствующей, сод'Ьйствующей, оправдывающей 
или освящающей, о необходимости благодати и нашнхъ соб- 
ственныхъ заслугахъ предъ Богомъ. 

28 гюнл 1696 года кончился трет1Й семестръ этого курса. 

Насту пилъ посл'ЬднЕЙ. Черезъ годъ воспитанники Академ1и 
станутъ лицомъ къ лицу съ антагонистами в'Ьры православной. 
Мудрый наставникъ задержалъ важн'Ьйш1й пунктъ, который при- 
дется имъ отстаивать въ неуставающей борьбФ съ кл1ентами 
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паг^каго престола. Но йаегаетъ 7 сентября 4вМ года^ и 
проФессоръ открываетъ лекши смв трактатомъ о Церкви. Вва- 
минте слушателей дошло до высшей стеневв, ибо дредметъбли- 
зокъ сердцу каждаго изъ нихъ, и вотъ передъ намв раскры- 
вается православное у<1ея1е о Церкви и ея членахъ, о призна- 
кахФ Церкви йстиФтой^ и яакояецъ о глав'Ь Ц^еркв». ПроФвс- 
соръ не щадятъ здЬсь на богословски хъ, ия всторическихъ, пи* 
юридическидъ изсл-ЬдовантЙ. Разснатриванве первыхъ вовроеовг; 
давно уже р'Ьшенныхъ въ ум'Ь и сердц'6 каждаго изъ его слу- 
шателей, было какбы приготовлешемъ к> последнему, гд^Ь вы- 
ходить на сцену патр1архъ Рима, забывипй, чтоцарс1чко Хрвс 
тово пгьсть оть мгра сего. Разгорячевиые и взволнованные 
вдо1Н0венаою р^Ьчыо своего наставника, вос11иташ1Ики готовы 
хоть сейчаоь выдти оа состязая1е съ поборниками папы: во 
мудрый проФбссоръ охлаждаетъ ихъ излишнюю и несвоевремен- 
ную ревиость, толкуя всл'Ьд'^ за т^«гв о четырехъ освовных'ь 
добро дЬтелвхъ иетиниаго христ1^нина— справедливости, благе- 
равум1В, умеренности и терпен10. Он% не пол^эуетси з^н^уз!^ 
азмомъ, возбуждеинымъ %ъ молодыхъ умахъ его речью пракою, 
не ведетъ своих'ь питомцевъ, какъ это делали [езуиты^ Фана- 
тическое толпою на сокрушен1е противнаго учешя, а твердо 
убежденный, что дело это въ руце Бож1ей, облекаетъ только 
своихъ учеииковъ во тя оруж$я Бош я, да возмогу п^ проти^ 
€тпися1 вп день лют9 и еся еодгьяиие стати. 

Остается заключить дело богоеюветвован1я преподаванЕвмъ 
учешя о Боге, Единомъ въ Троице и Троичнымъ *ъ единстйг*. 
»Этимъ трактатомъ, говоритъ проФессоръ, по обычаю, приня- 
»т<)му 14ъ школахъ, следовало бы начать б0гослов1е, так'ь какъ 
»Богъ Тр1единый есть начало всего: но поелику Онъ же есть 
»й конецъ всего, то весьма прилично будетъ и привести къ 
»сему концу все паши богословск1я из,следован1я въ продолже- 
»ши це;»аг6 четырехлет1я«. ПроФессоргь после такого ве1^у|ь 
л^Яс. цфгрущается въ глубвму. ФилоеоФбко^ богословскшст юзсле;- 
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дова|11й и разсуждаетъ о существ'Ь в быт1и Бож1емъ, о нед'Ь- 
лимостр и несложноств Существа высочайшаго, в Его веввдв- 
моств, всев'6двв1в, всесовершевной свобод'Ь, о проввд'Ьн1в в 
ваковецъ о тр1ехъ Упостасехъ во едвномъ Божеств!». 

Повитны православвому 1рвст1анвну всЬ этв в'Ьровав1Я, вбо 
ов'Ь. срослась съ его жизи1Ю отъ самой купелв крещен1я, вошлв 
въ духъ в душу его въ пору младевческаго лепета молвтвы 
Господней в Свмвола в'Ьры: но. темны в необъясввмы 08*6 для 
помраченныжъ дужовиыхъ очей язычнвка в атеиста , составля- 
ютъ слово прорекаемое для юдящвжъ нев'Ьрнымъ путемъ, со- 
зданнымъ отъ ума челов'Ьческаго, вземлющагося на разумъ 
Бож1й. Все это ввдвтъ и зваетъ опытный наставнвкъ, в по- 
тому для антагонвстовъ в'Ьры вствнной предлагаетъ в разсма- 
трвваетъ вопросъ: можегь лв троичность Божества быть по'- 
стигнута и объяснена при* св'Ьточ'Ь ума челов'Ьческаго? Р'Ьшая 
это отрицательно, онъ приводить свид'Ьтельства Ветжаго и Но- 
ваго зав'Ьта о свят'Ьйшемъ таинств'Ь Троицы, о Лиц'Ь Сына Бо- 
Ж1Я о божеств'Ь Его и ваковецъ о Лиц'Ь Духа Святаго. 

Таквиъ образомъ 27 гюнл 4697 года окончился и посл'Ьдней 
акадбмическ1й семестръ: но ревнитель православ1я еще предла- 
гаетъ своимъ слушателямъ н'Ьсколько уроковъ, необходимыхъ 
для усп'Ьха въ возможныхъ состязашяхъ съ ближайшими вра- 
гами православЕя. Онъ разбвраетъ догматъ о Св. Дух!», и ут- 
верждая, согласно учевЕю Церквв православной, всхождеше Его 
отъ единаго Отца, доказываетъ это свид'Ьтельствами свящ. Пи- 
сан1я, положев1Ямв в авторвтетомъ отцевъ Церквв, доводамв 
умственными, опровергая вм'ЬстЬ съ тЬмъ всЬ возражен1я про- 
тивниковъ, заимствующихъ оныя изъ гЬхъ же источниковъ. 

Р1Ш8 е1 Об! ^Ьпа! пишетъ христ1анинъ — проФессоръ на 
посл'Ьдней странице своей в^есокой системы, и означаетъ, для 
памяти, что при помощи. Бож1ей, онъ окончилъ уроки 45 гюлл 
4697 года^''"^. 

36 
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Мы провыклй ш^ывать старшшое обрашваи1е сходае1В'1е^ 
скцмъ, прюыклв соглашаться, что итогдашн1й родъ учевЕа 
»ст|1ашво расходился съ образомъ жвави, что этв схоластвче- 
))СК1я, граматвческЕя^ реторичесн1я в логвче€К1я тонкоетв р4- - 
»шительно не прикасались ко времена, некогда не прим'Ьнялись 
»и не повторялись въ жизни, что учйвш1еся имъ ни къ чему 
»не могли привязать своихъ познашй, хотя бы даже мен*е схо- 
»ластйческихъа^*®\ Мпогхе писатели, какь скоро дойдетъ л'Ьло 
до образовашя, получаемаго нЬ1^огда въ древней Кесвской Ака- 
демш, безъ дальн'Ёйшаго размышлешя клеймягь его вепрйло- 
жвмымъ къ жизни, потому что йтамъ считалось первою необ- 
»ходимостью только знаше латинскаго языка, что ФилосоФ1ею 
»зав1&дывала схоластика, богослов1емъ Д1алектическая полемика; 
)>не нужному Академ1я учила много, а нужному малос<^'^, что 
коллепя потому и не принесла плодовъ столько, сколько можно 
было ожидать отъ нея^*^\ Еора наконецъ подумать, что такое 
схоластическое учеи1е юго-западной Росс1Й, на которое такъ 
постоянно и усердно нападаютъ? Вглядитесь пристальн'Ьй въ 
ФилосоФСК1е конспекты, которые больше всего должны выражать 
схоластическое направлен1в, — въ самомъ ли д-Ьл* въввхъ н'Ьтъ 
ничего такого, о чемъ любомудрствуетъ современная наука? 
рставляемъ Д1алектвку, тоже вирочемъ необходимую по тогдап:- 
нему времени, и возьмемъ прямо югику. бсЬ д'Ьйств1я и от- 
правлешя ума человЬческа го подведены подъ законьц которые 
едва ли могутъ когда либо изм'Ьнятъся^ указаны оредразсудки, 
преиятствующ1е вид1&ть истину, уложены и приведены въ по- 
рядокъ Формы мышлен1я, преподаны цраввла^ какъ управлятьс'й 
потомъ съ здпасомъ будущихъ св'Ьд1Ьн1й, чтобъ они выходилв 
изъ головы стройными, посл^&довательными, непротивор'Ьчащвмв 
себ^Ь и умными, какъ Минерва изъ головы Юпитера. Спра* 
шивается: пего же тутъ ве достаетъ нротивъ нилн'бшнихъ логйкъ? 
Взглянемъ теиерь на такъ называемую Фжзику, какъ часть фв- 
Л0С0Ф1В: всЬ предметы, вгодяпх1е въ область ула Фвлософстну* 
ющаго^ начиная отъ Ясточввка всего видимаго в неЕвдвмага 
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до яосл^Ьдввхъ явлен1й ес^'еСФба, ссувМ'Ьщейы и разобраны стройао, 
ясно и пос^рЬдо»ательно^^^^^ Койбчно, ближайшее учен1е натуры 
вгаого открыло такого, что было нев Ьдомо напгамь предкамъ и 
орлвело 11ъ необходимости вымышлять особыя части философ- 
ствован1Я: но можно ли осуждать за это нашихъ древнихъ уче* 
ныхъ? Оив не были знакомы съ я^лешями магнетизма и сом- 
намбулизма) не знали силы паровъ и электричества: сЛ'Ьдуетъ 
ли изъ этого, что они были круглые невежды? Упрекъ, де- 
лаемый имт» за првйодав1ан1е наукъ, будто бы непр^ложимыхъ 
кт» жизни, зависит% отъ того, что мы не отд-бляемь наук*ъ, такъ 
называемыхъ свободныхъ, отъ наукъ, чисто положйтельнЫхъ и 
механическйхъ: но ис*мъ управляетъ духъ времени. Самое раЗ- 
вит1е разсудка, »до излишества строгое и разборчивое», тоже, 
110 видимому, поставляемое Академш въ упрекъ^**'^ было необ- 
ходимымъ и естественнымъ приготовлен1емъ его къ изыскашю 
средствъ 6ол*е утилитарныхъ. Алхимисты действовали подъ 
вл1ян1емъ даже ложныхъ началъ, а между т^Ьмъ ихъ ФаЬтасти- 
ческ1я работы принесли величайшую пользу химш и другимъ 
естественнымъ %]аукамъ. Кхевскхе д1алектики, по видимому, 
спорили изъ пустяковъ: но они обработали и сделали способ- 
нымъ разсудокъ смотреть на вещи прямо, погружаться въ глу- 
бину ихъ и иЗъ н^дръ природы извлекать т^ ея тайны, кото- 
рыя челов^къ употребилъ потомъ въ свою пользу. 

Соглашаемся однакожъ, что все это д-бло не безспорное, и 
что предки наши мало оказали усп^ховъ въ наукахъ чисто ес- 
тественных Б и механическйхъ, что изъ среды тогдашнихъ уче- 
ныхъ не явились ни Декарты, ни Спинозы, ни Канты, ни Лейб- 
ницы; но можно ли . съ основательност1ю утверждать неприло- 
жимость къ жизни учен1я, прёподаваемаго древними богословами? 
Мы вид'Ьли изъ конспекта 1оасаФа Кроковскаго, как1е вопросы 
были затрогиваемы и разр1&шаемы этимъ знаменитымъ проФес- 
соромъ; мы вид'Ьли, что онъ сообщилъ все, что требуется для 
благочест1я, которое, нужно заметить, »на все полезно есть». 
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Пусть же докажутъ намъ, что евангельское }чен1енепри10жи110 
къ жизни: тогда и мы согласимся съ т'Ьмъ, что Юевская Ака- 
дем1я ничего не сд'Ьлала для просв'ЬщенЕя народа, что такъ на- 
зываемая схоластика ея была самая безполезная вещь въ св'ЬтЬ. 
И пусть между тЬмъ вдумаются получше, что такое жизнь, 
какая ц'Ьль ея и назиачен1е, что прежде всего должны мы про- 
св'Ьщать и усовершать въ себ-Ь: тогда увидать, справедливъ ли 
изв'бстный упрекъ, дЬлаемый К|евской АкадемЕи. Она виновата 
тЬмъ, что всЬ познан1я устремляла къ одной метЬ — христ1ан- 
ству, какъ основашю земнаго благосостоян1я, и въэтоиъ отно- 
шенш мы вполн'Ь соглашаемся съ зам-ЬчанЕемъ авт<фа Исторви 
Русской Церкви, что »для славы ея довольно и того, что она 
»была разсадникомъ православ1я и сл'Ьдовательно выполняла 
»свое назначен1есс(^^^^ Желательно было бы знать, ч'Ьмъ же 
другимъ должны быть русск1я, и по преимуществу духовныя^ 
училища, какъ не разсадниками православ1я, которое есть ко- 
рень всему — и любви къ Престолу и "Отечеству и сохранен1Ю 
своей народности? Если Академ1я была разсадникомъ право- 
слав1я, то значить богословскими ея уроками не зав-Ьдывала 
исключительно Д1алектическая полемика. Правда, полемика вхо- 
дила тогда во всЬ науки: но, съ одной стороны, самое усовер^- 
шенствоваше Д1алектики им'Ьло цЪл1Ю вооружать молодые умы 
проницате1ьностью и ум'Ьньемъ различать всякая тонкости, а 
съ другой — это было крайне необходимо тогда по духу в'Ька 
и въ высшей степени приложимо къ жизни. Не для препро- 
вожден1я же времени учились всему этому, а съ ц-Ьлаю ясною 
и опред'Ьленною. Воспитанники Академ1И выходили на борьбу 
съ злонам^реннымъ проев Ьщен1емъ, вооружавшимся всЬми дь 
алектическими хитростями, вс-Ьми пособ1ями современной науки; 
надобно жъ было и имъ им'Ьть то оружде, которое было у ихъ 
противнйковъ. Пусть же теперь самъ читатель р'Ьтитъ, спра- 
ведливо ли зам'Ьчав1е одного изъ нашихъ историковъ, что Ака- 
дем! я Юевская ^ненужному учила много, а нужному малосс, и 
дМствительно ли так1е люди, какъ Галятовск|й, Барановичъ, 
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св. Двмвтр1й Ростовск1Й, Яворск1й и подобные имъ невужнаго 
знала много, а нущнаго мало?.... 

Мнопе изъ писателей, поверхностно изучившнхъ духъ в 
характеръ древней К1евской Академ1и находятъ въ существо- 
вавщихъ тамъ диспутоиюь новое доказательство мнвмо-схолас- 
тическаго направлен1в оной; а между гЬмъ этв диспуты былв 
много похожи на то, что доселе водится въ нашнхъ учебныхъ 
заведен1яхъ при защищенаи диссертац|й на изв1Ьстную степень. 
Надобно знать, что за полтораста л'Ьтъ тому въ Лкадемш, по 
окончаши каждой трети учебнаго года, производимы были вс« 
пытан1я ученикамъ низшихъ школъ учителями т'Ьхъ классовъ, 
въ которые воспитанники, соотв1ктственно усп'Ьхамъ и прилежа- 
НЕЮ своему, должны были переходить. Ученики граматическнхъ 
классовъ, кром1Ь устнаго экзамена, цредставляли въ своихъ ок- 
купащяхъ граматическ1е разборы и переводы съ латинскаго в 
греческаго языков ь на русск1й, польск1Й и обратно. Учеввкв 
П0Э31И и реторики, кром'Ь подачи третныхъ сочинешй, тутъ жоэ 
во время самь1хъ экзаменовъ, составляли русск1е, латинскю в 
вольск1е стихи, а также разнаго рода рЬчи и письма. Студаиты 
же ФИЛ0С0Ф1И и богослов1я, кром'Ь сочинешя диссертац|й, пре- 
имущественно на язык'Ь латинскомъ, ни къ чему другому не 
обязывались. Начать съ того, что въ этих! классахъ не было 
уже ни нотатъ, ни авдиторовъ, что студенты непосредствеино 
подчинялись только высшему своему начальству, — третные эк- 
замены д^я нихъ тоже не существовали. Вм'Ьсто ихъ устано- 
влены были домаши1е диспуты, происходивш1е каждую субботу. 
Въ этотъ день самъ проФессоръ иногда становился въ позвщю 
деФендента, позволяя всякому изъ студентовъ возражать противъ 
урокрвъ, прочитанныхъ имъ въ теченш нед'Ьли; иногда же въ 
присутств1и и при содМствЕи сго диспутовали между собою вос- 
питанники о какомъ либо изъ вопросовъ данныхъ и р1{^щенныхъ 
уже наставникомъ. Мысль глубокая и практически -мудрая! 
ПроФессоръ не задавалъ уроковъ; а между т^мъ вполв1( могъ 
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быть убНЬрейгь, что все. сказанное имъ не пройдетъ даромъ, что 
воспитанникъ непрем'Ьнно будетъ вдумываться во всякую его 
мысль, обсуживать каждое его слово для того, чтобы не явиться 
1]ри диспугЬ немогузнайкою и не уронить себя какъ предъ на- 
ставяякомъ, такъ и передъ своими товарищами. Для благород- 
наго сореюаован1я тутъ открывалось широкое поприще; а лЬ- 
амывгь и яеспособиымъ не оставаясь никакой возможности 
скрыться, ибо самое молчан1е шхъ служило бы тому сильным!» 
о6лйчен1емъ. Можно даже сказать, что самое иэучен1е л^цШ 
не приносило бы такой пользы, какую эти диспуты. Урокъ въ 
еостоявш заучить и малоспособный, а чтобъ защитцть оспори - 
ваемый, вопросъ, для этого требуется, кром'Ь твердаго знан1я 
его, иного и своего* собственнаго соображен1я, ловкос^пв и обо- 
ротливости ума. Это не было опять и пустымъ словопрешемъ: 
ибо проФессоръ строго наблюдалъ, чтобъ диспутующ1е не от- 
далялись отъ своего предмета, а вели разговоръ тстно, В'Ьрно, 
сообразно указаннымъ правилавгь. Значитъ, не изъ педантства, 
не отъ близорукости положены были н'Ькоторыя Формулы дис- 
путован1Я. Что же касается до занимательности и достоинства 
домашнихъ академическихъ диспутовъ, — стоить только при 
помнить богословскую систему Кроковскаго; а чтобъ уб'Ьдиться 
въ благородстве и осторожности каждаго, выступающаго ца 
состязательную арену, нужно принять во внимаше только, предъ 
какими профессорами говорили диспутующ1е^^. 

Точно въ такомъ же порядк'Ь производились и годичные 
экзаменаторсме диспуты, съ той только разгицей, что прези- 
дентомъ ихъ бывалъ митрополитъ, а присутствующими знатн'Ьй- 
Ш1е чиновники^ города. ' По рЪшенш вызваннымъ студентомъ 
заданнаго вопроса, предлагаемо было выдти кому либо для со- 
стязашя. Охотникъ яв^ялся, и а'Ьло завязывалось. Экзамена- 
торы безъ труда могли вид'Ьть, кто изъ диспутующихъ ученее, 
ловче и изворотлив'Ьй, и приговоръ ихъ по1:л'Ё этого быиалъ^ 
вепогр'кшительно в'кренъ: ибо студентъ являлся зд'Ьсь со всемъ 
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заоасомъ сшошхъ с^Ьд'ЬеШ, со вс'Ьмъ оастояаетвомъ въ занятЕяхъ 
^мной вдумчвкмтью въ К4икдый вооросъ. Онъ выходи ^ъ на 
состя8аи1е, не условившись предварительно; онъ столько ж^ 
сколько в товаршцъ его, долженъ былъ энать всю сущность 
вопрфса, опасаться, чтобъ изъ наетупательнаго ноложен1я но* 
стыдно не перейти нъ оборонительное^ и не. отправиться на сюо 
вгксто поб'Ьжденнымъ и згнвчиженнымъ» . Д'Ьло слишкомъ ще* 
котливое для честолюб1я молодаго ученаго, и веденное съ вс^ 
креннпмъ участ1ем1ъ, оно не могло быть но интереснымъ для 
самвхъ э&замФнаторовъ. Отътого то эти диспуты бьив такъ л ю- 
би&ы образованными жителями К1ева; отъ того-то они привлек 
ка^и къ себ^ и ученыхъ инов'Ьрцевъ. ЗамФтимъ кстати, что 
диспутантъ, кром'Ь прямаго и ближайшаго своего противника^ 
обязывался отв'Ьчать и всякому на данное возражеше; случалось, 
что такой С1юръ зажодилъ далеко, особенно когда вопросъ да* 
валъ кто нибудь изъ иповгЬрныхъ посЬтителей; тогда на сцену 
выступалъ и самъ йроФессоръ, и состязаше р'Ьшалось приго- 
воромъ президента. 

Но по окончашй двухгодичйаго курса диспуты эти произ- 
водились еще съ большей торжественностью. Впрочемъ, это 
ужъ не были собственно учены я собран1я, а н'Ьчто въ родФ 
публичныхъ экзаменовъ или нын'Ьшнидъ актовъ, поп ргор{ег 
рпиап, какъ говаривали въ старину, . $е(] ротрат. На кануне 
натаа^мвваго дня для дисаутовъ на большвхъ вратахъ брат- 
скаго монастыря прибивали больоюй, вычурно раскрашенный 
лиетъ или аФншу. изв^^авшую Юевлянъ о времени^ а иногда 
о (:;амомъ пред91етЬ учеиыхъ состязанЁй. Такой листъ обыкно- 
венно назывался конклюзгей. Это уже были подготовленные 
диспуты, *и самыя темы избирались какъ можно ближе къ по- 
НЯТ1Ю большинства посетителей. А чтобы сд'Ьлать ихъ сколько 
внбудь враэумительн'Ьй и для простаго народа, незнакомаго съ 
яэыкомъ латийскимъ, на которомъ ореимущественно производи- 
лось 9т у^ежыя соетдваша,— для того н'Ькоторыя изъ положен1й 
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быАШ переводимы на языкъ русскШ. По првбытш митрополита 
1ъ академическую залу произносимы были прив'Ьтств1я на раз- 
ныхъ языкахъ, и потомъ начинались диспуты, въ промежуткахъ 
между которыми ученики низшижъ классовъ произносили Д1а- 
логи и читали стихи собственнаго сочиненЫ. На этихъ диспу- 
тахъ уже не считалось приличнымъ возражать постороннимъ« 
и право это предоставлялось только митрополиту и важн'Ьйшимъ . 
нзъ пос1)титёлей. 

Первое м'Ьсто на состязательной арен'Ь всегда принадлежало 
студентамъ богослов1я; философы же р-Ьдко допускаемы были 
къ диспутамъ, особенно на торжественцыхъ собрашяхъ. Тог- 
дашняя ФИЛОС0Ф1Я, строго подчиненная вл1ян1ю началъ аристо- 
телевскихъ, представлялась какбы служебною наукою для вые* 
шаго класса и была разум'Ьема, какъ средство къ развит1ю раз- 
судка для усвоен1я важн'Ьйшаго учен1я. Иначе эту науку 
тогдашняя Академ1я и не должна была вестй^ если только им'Ьла 
въ виду оставаться в^Ьрною тому началу, которое положено въ 
основать ея: »учити наукамъ належнымъ къ цв'Ьченю побож- 
»наго живота и вызваню в-Ьры непору шно и догматъ св. Все- 
членскими седьмю Соборами установленныхъсс. Отъ этого, всЬ 
учебники, относящ1еся къ сему времени, отличаясь тою же 
строгост1ю и посл'Ёдовательност1ю изложен1я, ни мало не изм'Ь* 
пились ни Формою, ни содержаи1емъ своимъ, и преподавая только 
то, чего безнаказанно можетъ касаться умъ челов'Ьчеок1й, от- 
сылали его за р'Ьшен1ем'ь важн-Ьйшихъ вопросовъ къ источнику 
В'Ьры православной, и Аристотель продолжалъ господствовать 
безопасно для ученая, драгоц'Ьннаго х*рист1ански - просв-Ьщаемымъ 
умамъ<^^ 

За то реторика годъ отъ году у совершалась бол'1е и бол'Ье. 
По м'Ьр'Ь развивавшейся потребности пропов'Ьдашя слова Бож1я 
и усп'Ьховъ быта гражданственнаго открывались нужды, кото- 
рьшъ не въ состояши бьии удовлетворять ни Квнвтнл1анъ, ни 
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Цвцёронъ, ни Д10НИС1Й Алексаидр1йск1й. Хотя общ1е в<и1роси 
о строен1о и развит1и р-Ьчи р'Ьшаемы были, какъ и прежде, по 
указан1Ю классиковъ, — но были затрогиваемы и живые элемевты 
собственно русскаго краснор'Ьч1я. Въ учебнике веоФана Про^ 
коаовича, относящемся къ 1706 году, мы находимъ ^ле бол^Ье 
самобытности въ развитш трактатовъ о судебномъ, сов'Ьщатель^ 
номъ и истори'1ескомъ род^Ь сочинешй; ороФессоръ уже касается 
психологическихъ вопросовъ и ведетъ свою р1^чь, заметно уда- 
ляясь отъ древлепринятыхъ руководствъ. У него уже является 
особая часть краснор'Ьч1я церковнаго, правила для котораго онъ 
извлекаетъ и.)ъ сущности самыхъ предметовъ, преподаваемыхъ 
на священной ааеедр*^*^^^ 

Поэз1я или шитика остается однакожъ все т'Ьмъ же искуст- 
вомъ слагать вирши, и даже какъ будто мелч'Ьетъ въ сравнен1И 
съ минувпшмъ своимъ состоян1емъ, ибо больше прежняго трак* 
туетъ о механическихъ ар1емахъ составлешя стиховъ русскихъ^ 
латинскихъ и польскихъ, утверждав, что въ этомъ и состоитъ 
весь интересъ д'Ьла ({п Ьос отп18 сопс1и(111иг сипозИаз). Впро- 
чемъ она не оставляетъ и прежнихъ трактатовъ о разныхъ ви- 
дахъ стихотворства, но д^&лаетъ это какъ будто ОФФИщально и 
безъ искренняго уб1Ьждешя въ томъ, что толки ея могутъ быть 
приложены^ какъ сл'Ьдуетъ, къ Д'Ьлу. 

Въ 1707 году, по предложеи1Ю мртрополита Варлаама Ясин- 
скаго, возобновлено въ Академ1и преподаван1е геометрш. Рас- 
поряжен1е это родилось въ сл'Ьдств1е вошющей потребности 
им'Ьть ученыхъ свид'Ьтелей при размежеванш земель, принадле- 
жавшихъ училищу. Умный архипастырь предупреждалъ этимъ 
злоупотреблешя насылаемыхъ землем^Ьровъ, которые своей »все- 
могущей астроляб1ей« над'блали такихъ д'Ьлъ при отмежеваши 
для Меньшикова почепской волости^^^^. 

Первымъ учебнымъ пособ1емъ въ правильно устроенвонъ 

37 
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заведен1в саравед^иво почвтается библ1отека. К1евская Акаде- 
М1Я им'Ёла ее; еще въ бытность протекторомъ этого учитща 
Петра Могилы заведено было зд'Ьсь книгохранилище, которое 
опъ самъ старался увеличивать и обогащать, и въ которое за- 
в1Ьщалъ лртомъ и свою собственную библ10Теку. Судя по этому 
библютека к1евО'Могцлянской коллепи была не б'Ьдна: но аожаръ 
1658 года и разорете Поляками училища въ 1665 году уни- 
чтожили ее почти безъ остатка. Въ общей суматох'Ь не время 
было думать о книгахъ, и потому часть ихъ гибла въ пламени, 
а другая попадалась вь частныя руки. Цзъ надписи, находя- 
щейся на одной книг'Ь, уц-Ьл'Ьвшей изъ древней академической 
библ10теки, видно, что некоторые изъ К1евскихъ жителей даже 
торговали потомъ найденными й изъ другихъ рукъ прЕОбр'Ьтен- 
ными книгами. Въ нын'Ьшней библ[отек'Ь сохранилась только 
одна, надписанная рукою самаго Петра Могилы, и бесспорно 
принадлежавшая къ его собрашю, поступившему по смертного 
въ коллепю. Это Трактатъ о таинствахь 0омы Аквината. 
Не видно однакожъ ни откуда, чтобы до времени митрополита 
Варлаама Ясинскаго была собираема Академ1ею правильная би- 
бл10тека; уже этртъ архипастырь началъ устроивать ее, поло- 
живъ въ основаше свои собственный книги, и съ тЬхъ поръ 
она съ каждымъ годомъ с1'ала возрастать отъ вновь прибывав- 
шихъ пожертвован1й. Такимъ образомъ въ ньш'Ьшней библютек'Ь 
академической находятся мнопя книги ОеоФана Прокоповича, 
А11врос1я Юшкевича, Кирилла Флоринскаго, 1осиФа Ямницкаго, 
ГоасаФа Миткевича и многихъ другихъ, имена которыхъ соб- 
ственноручно вписаны ими самими на пожертвованныхъ книгахъ. 

Достойные сподвижники митрополита Варлаама, по управ- 
лен1Ю К1евской коллепей, трудами своими способствовавш1е воз- 
ведена ея въ высокое зваше Академш были ректоры: 

Филимоновичъ. Кирилль^ управлявши училищемъ съ 1690 
до 1693 годъ* До насъ не дошли остатки его проФессорскихъ 
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трудовъ: но Академ1Я сохранить имя Филимоновича^ какъ од- 
ного изъ ходата^въ своего благоденств1я. По его -то прошен1Ю 
гетманъ Мазепа уступилъ училищу сельцо БЬльмачовку. Гд* 
посл1Ь этого продолжалъ свое служенЕе Филимоновичь , и гд* 
скончался — неизв1Ьстно . 

Кроковскгй 1оасафь, до 1693 года служивш1й Академш въ 
должности учителя, и потомъ принявш1Й зваше ректора, НЬтъ 
надобности говорить много объ ум* и талантахъ этого необьь 
кновеннаго человека; довольно припомнить ту систему богосло- 
вия, какую преподавалъ онъ счастливымъ всспитанникамъ того 
времени. Глубина изсл'ЬдованЕй, ген1альная смелость въ р*- 
шенш самыхъ отвлеченныхъ вопросовъ, увлекательность изло- 
жен1я сами собою свид'Ьтельствуютъ то, что Кроковскгй и въ 
перв'Ьйпшхъ учидиШахъ Европы былъ бы знаменитымъ прспо- 
давателемъ. Грустно было Академ1и разставаться съ такимъ 
наставникомъ, когда Промыслу угодно было воззвать его на 
чреду служен1я въ первейшей обители росс1йской: но изчерпавъ 
глубину человеческой мудрости, онъ долженъ былъ погрузиться 
еще въ животворящ1я воды высокаго самоотвержен1я, истека-- 
ЮЩ1Я отъ пещеръ, гд* нетл'Ьнно почиваютъ угодники Бож1и. 
И выйдетъ онъ скоро на д'Ьло и д^&лан^е свое достигшимъ вполн1Ь 
въ м*ру возраста исполнен1я Христова. 

Калачинскгй Прокопгй, преемникъ Кроковскаго, правивтШ 
Академ1ею съ 1697 по 1702 годъ. Заботливость его о правахъ 
училища блистательно была награждена Высочайшимъ пере- 
именован1емъ коллепи въ Академ1ю, и ограждешемъ какъ на- 
ставниковъ, такъ и воспитанниковъ ея отъ всякихъ притязан1Й 
м^Ьстнаго управлеН1я. Въ 1706 году Калачинскгй былъ уже 
игуменомъ к1ево-николаевскаго монастыря, но гд'Ь и когда скон- 
чался—неизвестно. 

Одорскгй Гедеонь^ принялъ ректуру Академ1и въ 1702 году. 
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При неиъ, въ осень сд'Ьдующаго года, заложенъ былъ Фунда- 
ментъ вый^шняго старше корпуса^ а весною выведены бьии 
ст^ны, подъ наблюдешемъ самаго гетмана Мазепы, часто по- 
оЛкщавшаго работы. Въ 1703 году Одорскгй былъ переведенъ 
въ Батуринъ архимандритомъ Крупицкаго монастыря; дадьиМ- 
шая же судьба его неизв'Ьстна. 

Поповскгй Иннокептгй посл'Ь СтеФана Яворскаго въ 17(К) 
году занялъ должность префекта, а въ П05 ректора Академ1и. 
Черезъ годъ онъ былъ переведенъ неизв1Ьстно куда; а преем- 
внковгь ему былъ 

Чарнуцкгй Христофоръ, бывш1й до того в])е.мени преФОк- 
томъ. Въ 1709 году онъ поступилъ въ к1ево-николаевск1й мо- 
настырь. 

Завистливое время сокрыло отъ насъ другихъ низши&ъ де- 
лателей вертограда христ1анскаго просв'Ьщен1я, и л1;топись К!- 
евской Академ1и не внесла въ скрижали свои ихъ достоуважа- 
емый имена: но труды и заботы ихъ вписаны вь ту книгу 
живота, иэъ которой не изглаживается ни одна буква, ни одна 
юта д'Ьлъ челов'Ьческихъ. 

Цв'бтущее сос1гоян1е училища в^Ьри'Ье всего изм'Ьряется оби 
Л1емъ воспитанниковъ, отличившихся потомъ на поприщЬ слу - 
жебномъ. Въ этомъ отнотен1и Квевская Академ1я сей эпохи 
представляетъ изумительное явлен[е. Подняться въ такое ко- 
роткое время, собрать разсЬянное стадо свое, увид-Ьть на чред'Ь 
академическаго служешя своихь же знаменитыхъ восиитанни- 
ковъ--^проФессоровъ, выпустить въ как1я нибудь семнадцать 
жкгъ столько лицъ, прославившихъ ее своими трудами въ пользу 
Церкви и Отечества, — ^^это д*ло вид имаго благословен! я Бож1я« 
почившаго на ней. Престар-Ьлыи архипастырь 1ерарх1и К1ев' 
мой съ душевною радост1Ю зр'Ьлъ при конц'Ь дней своихъ пи- 
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томцевъ того з^чидища, которое стоило ему столькихъ заботь и 
по11ечен1й, въ которомъ и онъ провелъ некогда лучшее время 
своей жизни, и благословлялъ онъ ихь на подвигъ добрый..... 

Во'^ъ эти воспитанники, вышедш1е изъ подъ 1ераршескаго 
крова Варлаама Ясвнскаго; 

Берутовичъ Германъ, много потрудивш1ися для укра- 
111ев1я храмовъ Бож1ил'ь. Боспитанникъ и пострпженецъ к1ево- 
братскаго монастыря, онъ въ числ'Ь прочихъ сотоварищей сво- 
ихъ по училищу прибылъ въ Казань, гаЬ поел Ь наставнической 
службы былъ посвященъ въ архимандрита Спасо- преображен- 
скаго монастыря. Отсюда въ 1737 году Берутовичъ аереведенъ 
былъ въ московскую Спасо-андрошеву обитель: но по разстро-' 
енному здоровью не долго тамъ оставался, и прибылъ въ К1евъ 
на родину, чтобъ успокоиться тамъ на в'Ьки отъ трудовъ сво 
ихъ^*^\ 

Бужинек1Й Гавр1илъ родился въ Украйн-Ь, находившейся 
подъ владычествомъ Польши. Сь хмаль)хъ л'Ьтъ отданный въ 
к1евсков училище^ онъ проходилъ по порядку вс'Ь классы, со- 
вершивъ такимъ образомъ полный курсъ академическ1й. По 
вызову СтеФана Яворскаго, тогдашняго блюстителя патр1аршаго 
престола, Бужинскгй посту пилъ въ московское Заиконоспасское 
училище въ качеств* наставника. Въ 170/ году онъ принялъ 
санъ монашеск1й, а черезъ семь лЬтъ опред'Ьленъ преФектомъ 
при той же школ'Ь, переименованной въ московскую славяно- 
греког латинскую академ1ю. Отличная способность к11 сочинеяш 
и сказыван1ю пропов1&дей прюбр^ла ему уважен1е всей Москвы, 
и наконецъ вниманве самаго Государя Петра I, который въ 1719 
году вызваль его въ Петероургъ и опред'Ьлилъ оберъ-1еромо- 
нахомъ Флота. Находясь въ этой должности, Бужинскгй часто 
въ присутств1и самого Государя говорилъ проповЬди, и всегда 
заслуживалъ отличное одобреше. Не обладая ни пламенностью. 
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ви трогате1ьностью чувствоватий, Буо/синскгй особенно дМство- 
ва1ъ силою и основательностью размышл^шя. Это было при- 
чиною того, что воображен1е его никогда самовольно не поры- 
валось въ область чувствован1й, а шло ровно и спокойно по 
указан1Ю ума; это же самое спокойств1е сд'Ьлало то, что въ 
ораторскихъ пройзведен1яхъ Бужипскшо можно видеть св'Ьж1е 
сл'Ьды жизни, ему современной и обстоятельный указашя на т'Ь 
велик1я собьтя и новыя учреждешя, какими ознаменовалось 
славное царствован1е преобразователя Росс1и. Съ этой стороны 
онъ совершенно справедливо названъ »глашатаемъ велич1я Пе- 
тровыхъ д*лъа^*^^ Слово вго ВЪ дснь годичнаго поминовен1я 
Петра Великаго тогда же было переведено бывши мъ въ Петер- 
бурге англШскимъ пасторомъ Оомою Консетто на латинск1Й 
языкъ для иностранцевъ и напечатано въ Берлин'Ь. Въ 1721 
году Бужинскгй, по указу Государя, произведенъ въ архиман- 
дриты костромскаго Троицкаго Ипатьевскаго монастыря, и тог- 
да же опред'Ьленъ присутствующимъ въ новооткрытый св. Си- 
нодъ съ титломъ директора и протектора надъ всЬми типогра- 
Ф1ЯМИ и училищами, зависящими отъ Синода. Наконецъ въ 1726 
году Гавргиль былъ хиротонисанъ въ епископа рязанскаго, и 
немедленно, по прибыт1и своемъ въ епарх1ю, занялся возстано- 
влен1емъ ел авено- латинской школы, упразднившейся за недо- 
статкомъ учителей. Труды архипастыря скоро ув1Ьнчались же- 
лаемымъ усп'Ьхомъ: ибо въ сл*дующемъ же году въ новоот- 
крытой школ'Ь онъ увид'Ьлъ бол'Ье трехсотъ воспитанниковъ^*^^^ 
Къ сожал'Ьн1ю, разстроенное здоровье не позволило Бужинскому 
продолжать управлеше епарх1ей' пробывъ въ ней съ небольшймъ 
три года, бнъ воротился въ Москву, гдЬ 27 апр'Ёля 1731 года 
и скончался. Прахъ его покоится въ Заиконоспасскомъ монас 
тыр^Ь, въ училище котораго зав1^щалъ онъ и свою библ1отеку^*^^^ 

Волатковек1а Варнава^ бывш1й пропов1Ьдникомъ Заико- 
носиасскаго монастыря. Въ 1712 году онъ былъ посвящен! 
въ савъ арх1епископа архангелогородскаго. По прибьти въ 
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епарх1ю, встрЬтивъ крайнее нев'Ьжество даже между духовен- 
ствомъ, онъ немед4енио занялся устройствомъ училища: но не 
легко было просвещенному архипастырю бороться съ закоре- 
н'Ьлой грубостью. Съ велйкймъ трудомъ собралъ онъ уже къ 
концу 1723 года въ свое училище всего тридцать девять че- 
лов1;къ, которые обучались букварю, часослову, псалтири и от- 
части латинскому языку. О дальн'Ьйшихъ наукахъ и думать 
было нечего: ибо и этихъ воспитанниковъ удерживала только 
кр^Ьпкая воля святителя; съ кончиною его разстроилось и учи- 
лище. Варнава Волатковскт скончался 8 октября 1730 года^*^''*^ 

Глова1|к1й Сильвеетръ родился въ той половин'Ь Мало- 
росс1и, которая принадлежала корон'Ь польской, и до посту пле- 
Н1Я своего въ монашество носилъ имя Стефана. ЪиЪст'Ь съ 
Пуцекъ-Григоровичемъ оиъ отправленъ былъ коллег1ею въ Ка- 
зань къ учительской должности, гд'Ь и посту пиль въ монахи съ- 
принят1емъ имени Сильвестра. Въ 1732 году Гловацкгй назна- 
ченъ преФбктомъ и потомь ректоромъ училища съ предоставле- 
шемъ ему архимандр1и св1яжскаго Богородицкаго монастыря; 
1749 года онъ былъ рукоположснъ въ санъ митрополита то*^ 
больскаго, а черезъ шесть лЪтъ переведенъ оттуда въ суздаль- 
скую епарх1ю, гд4 20 мая 1760 года и скончался^^^^ 

Жураковекш Нродюнъ, архимандритъ к1ево-межигор- 
скаго монастыря. Когда, въ 1721 году, указомъ св. Синода 
повел'Ьно было избрать въ К1евск1е митрополиты изъ архиман- 
дритовъ, игуменовъ или 1еромонаховъ »добрагО; умнаго и школь- 
наго человЬкас<: то выборъ всего освященнаго собора палъ на 
Жураковскаго. Тогда же онъ отправился для по'священ1я въ 
Петербургъ: но Д'бло это н(5 состоялось, и Иродгонь рукополо- 
женъ былъ только въ архиепископа черниговскаго. Посл'6 дВ'Ь- 
надцатил'Ьтняго управлен1я епарх1ей, онъ оставилъ жезлъ архи- 
пастырскЁЙ, и удалился на покой въ любимый свой к1ево - ме- 
жигорск1й монастырь, гд'Ь и скончался 8 октября ПЗбгода^^^Ч 
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^6оровек1й РаФаилъ родился 1 677 года въ польскомъ 
м*стечк* Заборов^ львовскаго у*зда. Отецъ его былъ польскШ 
шляхтичъ католическаго заслона, а мать греко-росс1йскаго; при 
крещен1и будущ1й святитель церкви православной нареченъ былъ 
Михаиломъ. По достижёвш отроческихъ л*тъ, За^оровскгй от- 
данъ былъ отцомъ своимъ въ 1езуитск1я школы: но мать, опа- 
саясь вреднаго вл1ян1я отъ противнаго правое 1ав1ю исповЬдан1я, 
упросила своего мужа перевести сына въ православное училище. 
Опасешя матери были справедливы: юный Михаиль слишкомъ 
рано началъ выказывать блестящ1я свои способности, а такими 
воспитанниками крепко дорожили католичесме и ушатск1е п'6- 
стуны, д'Ьлая изъ нихъ въ посх6дств1И ревностн'Ьйшихъ спо- 
борниковъ своимъ преступнымъ замысламъ. Время поступлешя 
Заборовскаю въ коллепю было эпохою, когда въ ней находи- 
лись отличн'Ьйш1е наставники — Кроковск1й и Яворск1й. Посл1Ьд- 
шй такъ полюбиль Заборовскаго^ что когда поручено было ему 
завести въ Заиконосп^сскомъ училищ-Ь полный курсъ наукъ на 
язык'Ь латинскомъ, онъ вызвалъ Михаила для того, чтобъ вос- 
питать его подъ непосредственнымъ своимъ наблюден1емъ. Хотя 
Заборовскгй уже выслушалъ въ Шевской Академ1и половину 
ФилосоФСкаго курса: но не желая огорчить своего протектора, 
отправился въ Москву, гд-Ь и докончилъ уроки философ1и и бо- 
Г0СЛ0В1Я. По выход1Ь изъ училища, Заборовскгй принялъ мо- 
нашество отъ руки своего благо д'Ьтел я съ ичея^чъ Рафаила^ и 
тотчасъ же опред*ленъ учвтелемъ реторики; черезъ н'Ьсколько 
времени, по рекомендащи Бужинскаго, онъ поступилъ на флотъ 
оберъ-1еромонахомъ, а въ 1723 году, по окончан1и морскихъ 
экспедищй, посвященъ въ архимандриты тверскаго Колязина 
монастыря съ пожалован1емъ въ зван1е ассессора св. Синода. 
Въ 1725 году хиротонисанъ былъ во епископа псковскаго и 
наварскаго, съ оставлен1емъ въ зван1и синодальнаго члена: но 
черезъ два года аосл1Ь сего былъ уволенъ въ свою епарх1Ю. 
ЗдДсь онъ озаботился заведен1емъ славено-росс1йской школы, 
ноложивъ для ней програму только первоначальныхъ наукъ. 
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потомъ сана 1ерейскаго^^^^ Но не такому училищу сужденъ 
былъ этотъ велик1й протевторъ; явится онъ вскор'Ь тамъ, гд'Ь 
просветится св1Ьтъ его иредъ челов^ки и всЬ увидятъ добрыя 
д^ла его... 

Конашбвичъ Лука одинъ изъ гЬхъ воспитанниковъ К1- 
евской Академ1и, которые, по вол'Ь державнаго Петра, понесли 
съ собою св'Ьтъ пррсв'Ьщен1я во глубину Росс1и. Долго ли ос- 
тавался Копашешчь въ зависимости отъ другихъ, высшихъ себя 
по образован1Ю и значен1Ю, — не знаемъ; видимъ только, что 
въ 1736 году опъ былъ архиман дритомъ московскаго Симонова 
монастыря, а через ь два года епископомъ устюжекимъ и то- 
темскимъ. Зд'Ьсь онъ оставилъ памятникъ своей просв'бщенной 
ревности, учредивъ въ Великомъ Устюг'Ь семищар1Ю, которая 
потомъ, по упраздненш епархш велико -устюжской, соединена 
была съ вологодскою. Въ 1738 году Конашевичь былъ назна- 
ченъ въ Казань, гд'Ь ггЬлыя семь л'Ьтъ былъ недремлющимъ 
блюстителемъ училища, отказавшись въ пользу его и отъ бога- 
той своей библ1отеки, которую онъ собиралъ въ теченш своей 
жизни. Въ 1755 голу Копашевичь былъ переведенъ въ Б'Ьл- 
городъ, и по двухл1Ьтнемъ управлеши епарх1ёй скончался 1 ген* 
варя 1758 года^^\ 

Кульч11цк1й Нннокеит!!! (святый), епископъ иркутск1Й 
и церчвнск1й, цудотворецъ, прославленный россШскою Церко- 
В1Ю, родился въ Малороссш отъ древней дворянской фямилш. 
По окончаши полнаго курса наукъ въ Юевской Академш^ онъ по- 
стриженъ въ монашество въ Печерской Лавр1& и отправленъ был7| 
вм'Ьст^& съ другими въ Москву къ должности учителя въ та- 
мошнюю славено -греко -латинскую академ1ю. Четыре года носъ 
онъ училищную службу, и достигнувъ звашя префекта, былъ 
переведенъ въ Петербургъ въ Александре -невскую Лавру съ 
эвашемъ соборнаго 1еромонаха. По рукоположенш бывшага 
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тамъ архимандрита 6еодос1я Яновскаго во еаископа новгорад- 
скаго, Иннокентгй въ 1720 году назначевъ былъ исправляющимъ 
должность нам'Ьстника Лавры: но когда Петръ I вознам'Ьридся 
учредить въ Кита'Ь епископ1Ю, на равн'6 съ римско-католичес- 
кой мисс1ей, Иннокентгй 5 марта 1721 года хиротонисанъ былъ 
въ епископа переяславскаго, и въ томъ же году отправленъ къ 
посланнику Измайлову въ Пекин;Ь, на м'Ьсто бывшаго тамъ ар- 
химандрита. О прибытш его послана была къ китайскому пра- 
вительству предув^кдомительная грамата. Къ несчаст1Ю, она не 
застала уже въ Пекин-Ь Измайлова, пользовавшагоса отличнымъ 
уважешемъ Богдыхана. Католическ1е мисс10неры, поселивш1еся 
тамъ еще съ 1581 года, сильно встревожились такимъ распоря- 
жен1емъ РоссШскаго Двора, и начали ицт21Иговать. Всл1кдств1е 
сего Мунгдльск1й Тушетуханъ Очирой-Бату возвратилъ грамату 
селенгинркому начальнику съ такимъ изъяснешемъ, что »по 
»указу богдыханскому, господина Иннокентгл Кульчицкшо въ 
>Шекинъ пропускать не вел^кно для того, что отъ сибирскаго 
»губернатора никакого объ немъ письма н'Ьтъ и знаку печати, 
»каковыя даны Измайлову, не приложено» ^^^'\ По этому Ин- 
нокентгю цовел'Ьно было до времени оставаться въ Селенгинск1^, 
гд'Ь онъ и пробылъ до 1725 года, а за т1Ьмъ, по указу Синода^ 
вы'Ьхалъ въ Иркутскъ на житье въ тамошнемъ Вознесенскомъ 
монастыр'Ь. Зд'Ьсь онъ занялся, согласно ВыЬочайшему пове- 
Л'ЁН1Ю, учрежден1емъ русской и монгольской школы, въ кото- 
рой, кром'Ь обыкновенныхъ предметовъ учен1я, была препода- 
ваема и монгольская грамота: но къ сожал1кн1Ю, она сущест- 
вовала только до т*хъ поръ, пока состояла подъ непосредствен- 
нымъ надзоромъ святителя^^^^\ Со вступлен1емъ на престолъ 
Екатерины I, повел'Ьно, для* окончательнаго р;Ьшен1я л^лъ съ 
китайскою импер1ей, отправить туда полномочнымъ чрезвычай- 
наго посланника граФа С. Л. Владиславича- Рагу зинскаго, а 
также *хать съ симъ посломъ и Иннокентгю, если не будетъ 
со стороны Китайцевъ какого либо препятств1я. Но 1езуиты 
давно уже усп'Ьлд подготовить правительство къ р-Ьшительному 
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отказу; ктому же и царсФвовавш1й тогда въ Кита'Ыонгъ-Чшенгь 
шли Юнгь-Дженнъ объявил» открытое гонёще противъ своижъ 
подданныхъ, осм'Ьдввавшихся принимать в'1ру христ1анскую. Но 
чтобы не оскорбить посланника могущественной Монархини 
прямымъ отказомъ, 1езуиты указали минйстрамъ поднебесной 
импер1и въ самой грамат-Ь русскаго посольства пунктъ, на ко- 
торомъ они могли основать свое несоглас1е принять епископа. 
>)Въ лист'Ь сибирскаго губернатора въ мунгальск1й трибуналъ, 
доносилъ Рагузинск1й 1726 года, епископъ Иннокентгй названъ 
»духовною особою, великим'б господипомь^ а изъ сего Китайцы 
»взяли подозр'Ьн1е, будтобы онъ превеликая особа, и министры 
»ихъ агенту Лангу говорили, что Бог^ыханъ такую превеликую 
»особу никогда принять не повелитъ, ибо у нихъ великШ гос* 
»подинъ называется ихъ Кутухта, и намъ такую превеликую 
»особу, какъ Иннокентгй Кульчицкги, не надобно». Какъ бы 
то ни было, но и въ этотъ разъ не состоялось отправлеше свя- 
тителя въ Китай. 1727 года 15 генваря Иннокентгй назначенъ 
былъ викар1емъ тобольскаго, митрополита въ Иркутск*!, съ под- 
Чйнен1емъ ему Вознесенскаго монастыря; и такимъ образомъ 
уроженецъ юга поставленъ былъ Оромысломъ благов1^стить 
Евангел1е сынамъ суровой Сибири. Вышнее помазаше, щедро 
изл1янное въ душу и сердце Угодника Бож1я не являлось тщет- 
нымъ; полудик1е обитатели дальняго с1&вера уб^^ждались вдо- 
хновенною его пропов'Ёд1ю, и толпами стекались къ купели кре- 
щен1я. Чтобъ упрочить д*10 обращен1я идолопоклонниковъ, 
Иннокентгй открылъ при Вознесенскомъ монастыр'6 училище 
для д'Ьтей всякаго звашя, гд^& преподавали имъ русск1й букварь, 
чтен1е и п'&ше, толковали запов1}Ди, и учили читать, писать и 
переводить по монгольски: но съ кончиною святителя эта школа 
уцала и потомъ совс1Ьмъ уничтожилась. Св. Иннокентгй мирно 
кончилъ благочестивую жизнь свою 26 ноября 1731 года, и въ 
простой монашеской мант1и погребенъ былъ въ склеп'Ь подъ 
церков1ю Тйхвинск1я Бож1я Матери. Въ царствован1е импера- 
тора Павла I, сенаторь) Ржевск1й и Левашовъ, ревизовавш1е 
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Иркутекую губерн1ю, донесдв Государю о нетд'Ьнно йочиваю- 
шихъ моща1ъ свдтитедя Линокентгл; а въ 1800 году АмвроЫй, 
В1Итропо1Итъ новгородск1й, обьява1ъ Высочайшее пове^'Ьн^е о 
разсмотрЪнш всЬхъ обстоятельствъ, изъясаенныхъ въ рапорт'6 
сенаторов!» и прддоженньиъ ирн немъ св1Ьд'Ён1й отъ тогдашня го 
иркутскаго епископа Вешамина съ краткой выпиской о чудесахъ^ 
происходившихъ при гробЪ угоднака. По сд'Ьдствхю оказаюсь, 
что мощи и самая одежда въ Боз'Ь иочившаго пребыли совер- 
шенно нетленными, а чудеса, бываемыя отъ нихъ, не подвер- 
жены никакому сомн'Ьшю. Чрезъ два года посл'Ь сего снова 
произведено досл'Ьдован1е, и какбы во свид'Ьтельство несомн'Ьн- ^ 
наго прославлен1я угодника Бож1я, въ томъ же году, когда сго- 
р'Ьлъ весь монастырь, уц1&л'Ьла одна лишь деревянная церковь, 
подъ которою почивали мощи св. Иннокентгл. Въ 1804 году, 
7казомъ св. Синода отъ 1 декабря, въ сл'Ьдств1е доклада. Вы- 
сочайше утвержденнаго : 28 октября, установлено праздновать 
память святителя Иннокентгл 26 ноября. Въ 1805 году 9 Фе* 
враля, по облачен1и мощей въ святительсмя ризы, они были 
перенесены въ соборную Успенскую церковь, гд-Ь и до ньш'Ь 
открыто почиваютъ въ серебряной позолоченой рак^Ь, источая 
всЬмъ вЪрующимъ исцелен1я^^^^ 

Леницкш Варлаамъ знаменитый особенною любов1Ю къ 
просв^щетю. Гд'Ь и как1я проходилъ онъ должности, по вы- 
ход'Ь изъ Академ1и, остается неизв^Ьстнымъ. Во второмъ 
десятил'Ётш ХУП1 в'Ька мы видимъ его уже игуменом ь к1ево- 
михайловскаго монастыря, а 1719 года рукоположеннымъ въ 
сузда1ьскаго епископа. Первымъ д'Ьломъ Варлаама, по при- 
быт1и въ епарХ1Ю, бьио учрежден1е школы, въ которую тотчасъ 
же собралось бол'Ье ста учениковъ. Черезъ четыре года Вар- 
лаамь былъ переведенъ въ Коломну, тл'Ь также завелъ училище 
и изъ первопоступившихъ въ него тридцати челов-Ькъ н«з бол'Ье 
какъ въ три года возвысилъ это число до семисотъ двадцати. 
Въ 1723 году Ленщкгй былъ уже въ Астражани; зд'Ьсьонъ об- 
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ратйдъ все свое внаманхе на латинскую школу, заведенную танФ 
еще до при($ыт1я его, по требован1Ю всего купеческаго сосло^ 
В1Я, на собственномъ н&ъ иждивен1и. Одобривъ училище, онъ 
нашелъ, что управлеше онымъ вв'Ьрено челов'Ьку не совсЪмъ спо- 
собному, в исходатайствовалъ у св. Синода о присылке »въ ту 
школу изъ латинсвихъ школъ иного учителясс, что и было нс<- 
полнено^^^^ Бъ 1731 году Варлааиь былъ переведенъ во Псковъ, 
гдф въ два года образовалъ семинар! ю и им'Ьлъ удовольств1в 
къ посл^&днему времени своего тамъ пребывашя видеть открьь 
тымя въ ней всФ классы включительно до ФИ лосоФСкаго. Череэъ 
семь л'Ьтъ получивъ увольненхе отъ епарх1и, прибылъ въ К1ево^ 
печерскую Лавру, гд* и скончался^*^^^ 

Линцевек1й ГерваеШ, по м'бсту рождешя К1евлянвнъ, а 
по происхождещю сынъ священника. По окончан1и курса въ 
Юевской Академ1и, Линцевстй принялъ монашеский постригъ въ 
Миж^йловскомъ монастырь: но тотчасъ же былъ вызванъ от- 
туда къ учительской должности и довольно долго преподавалъ 
въ Академш синтаксиму и поэз1Ю. Семь л'Ьтъ посл1Ь этого он'ь 
былъ нам'Ьстникомъ Михайловскаго монастыря, а въ 1742 году 
году произведенъ въ архимандриты сь пожалован1емъ ему ва-* 
перснаго креста и отправленъ въ Пекинъ настоятелемъ мвсс1и. 
Линцевскгй прибылъ въ Китай 27 ноября 1745 года; десять л'Ьтъ 
оставался онъ тамъ, и эаслуживъ уважеше отъ самыхъ Китай-^ 
цевъ, возвратился въ отечество, гд'Ь оза труды свои и добром- 
порядочную жизнь«, по имянному указу, рукоподоженъ 1757 
года въ епископа переяславскаго: но спустя несколько Л'Ьть 
былъ отр'Ьшенъ отъ епарх1и и посланъ на пребываше въ мо* 
пастырь, гд* 22 декабря 1769 года и скойчался^***^ 

Допатине1ий ОеоФИлактъ родился да Волыни отъ бла- 
городной Фамил1и. Первоначальное образован1е онъ оолучидъ 
въ заграничныхъ училищахъ, а окончательное въ Кдевской Лка* 
дем4в. По выход* изъ оной, Лопатимстй былъ ^выаванф воь 
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Москву къ учительской должности, гд* Съ 1706 по 1708 годъ 
былъ преФектомъ, а потомъ до 1722 ректоромъ Академ1и. От- 
личная ученость и строгая жизнь обратили на него милостивое 
ввпман1е Великаго Петра, по указу котораго Лопатинскгй оп- 
ред'Ьленъ былъ архимандритомъ московскаго Чудова мойастыря 
и сов^&тникомъ св. Синода. Въ 1723 году онъ рукоположенъ 
въ епископа тверскаго и кашинскаго; а черезъ два года пожа- 
лованъ арх1епископомъ и синодальнымъ вице-президентомъ. 
Т*сно было такому ревнителю православ1я отовсюду. Съ бо- 
л'Ьзн1ю сердца вид'Ьлъ Оеофилакть незаслуженное несчаст1е од- 
ного изъ прежнихъ своихъ сослуживцевъ по Синоду и соблаз- 
нительную вражду двухъ знаменитыхъ 1ерарховъ Церкви рус- 
ской; съ тяжкимъ предчувств1емъ смотр*лъ онъ на Фаланги 
йностранцевъ, осадившихъ святыню русскаго царства, — и р1к- 
шился сколько можно противодМствовать распространяемому 
имя нев'Ьр1ю. Когда появилось въ Москв'Ь противъ книги Явор- 
скаго: Камень Втьры сочинен1е какого-то подложнаго Буддея, 
Оеофилакть написалъ большой трактатъ подъ назван1емъ: Апо- 
крисись или отвгьть на писанге отвгьтное Франциска Буддея къ нт- 
коему другу, на Москеть живущему, о лютеранской ереси, на книгу 
Камень Втьры. Это было страшнымъ оскорблен}емъ для многихъ 
вельможъ того времени, испов^довавшихъ кальвинскую и лютеран- 
скую в'Ьру, и еще не успокоившихся отъ удара, нанесеннаго имъ 
Яворскимъ. Въ тоже время Оеофилакть написал ь другой трак- 
татъ подъ назван1емъ: Иго Господне благо, Неизв'Ьстно, им1Ьлъ 
ли онъ въ этомъ случа-Ь въ виду сочинен1е Прокоповича Обь 
игть неудобоносимомь, или н'Ьтъ, — только веоФанъ принялъ трак- 
датъ Лопатинскаго личнымъ оскорблешемъ собственно себ'б, и 
досадуя на беофилакта еще за пропускъ къ печатан1ю Камня 
Втьры^ сд'блался врагомъ его и заставилъ, при вступлен1и на 
престолъ Анны 1оанновны, удалиться въ епарх1Ю. Тотчасъ по- 
сл'6 этого приказано везд'Ь и всюду отбирать книгу СтеФана 
Яворсиаго. Между тЬмъ Оеофилакть спокойно занимался въ 
своей епарх1и устроен1ёмъ семинар1и въ Отроч-Ь монастыр'6, 
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пропов'Ьдав^еVIъ слова БоЖ1я и сочивешемъ духовныхъ кнвгъ. 
Вдругъ услышалъ овъ, что рукоавсь его обь ит Господнемь 
бьиа разсматрвваема въ Тайной Канцёляр1в, в всл*дъ за т*мъ 
1732 года потребовала къ ответу в самаго сочвнвтеля. Его 
прввезлв подъ кр'Ьпкой стражею, в строго допрашивали по тремъ 
первымъ пувктамъ, васавшвмся лютеранъ в кальввввстовъ. По- 
чтв полтора м'Ьсяца посл'Ь этого прожвлъ Оеофилакть на пе- 
тербургскомъ тверскомъ подворь'Ё со всею своею сввтою подъ 
строжайшвмъ карауломъ. Октября 6 его отвезлв тайно въ Тверь 
безь обвиненгЯу в Д'Ьло, по ввдвмому, кончалось. Но беоФанъ 
не любвлъ остававлвваться наг половвн'6; хотя д'Ьло Лопатин- 
скаго провсходвло в втайн'Ь: но объ немъ говорила вся Москва, 
см'Ьл'Ье Петербурга судввшая въ то время д'Ьйств1я лютеранъ 
и кальввнвстовъ, окружавшвхъ престолъ царск1Й. Чтобъ оста- 
новить такую молву, бросавшую неблагопр1Ятпую т'Ьнь на са- 
маго веоФана, нужно было покончить д'Ьло Формальнымъ по- 
рядкомъ, и въ 1735 году беофилакть былъ снова прввезёвъ 
въ столвцу, в преданъ свнодальному суду, предсЬдателемъ ко- 
тораго былъ Прокоповвчъ. Немедленно по судебному приго- 
вору того самаго, кто сочвналъ указъ о мнвмыхъ преступле- 
Н1яхъ 6еодос1я Яновскаго, несчастный святитель лвшенъ былъ 
арх1ерейства, даже монашества, в подъ М1рсквмъ именемъ Оео- 
дора переданъ въ Тайную Канцеляр1Ю... Умолчвмъ о возму^ 
щающвхъ душу встязашяхъ унвчвженнаго страдальца иств- 
ны^^^^^.. Три года посл'Ь этого содержался Лопатинстй на под- 
ворь'Ь подъ тайною стражею и въ это время получилъ апоплек- 
сический ударъ въ сл1Ьдств1е претерп1Ьнныхъ вмъ пытокъ. От- 
сюда больной и ув'Ьчный онъ перевезенъ былъ въ казарму пе- 
тербургской кр1Ьпости, гд1Ь оставался ц-Ьлые два года въ душной 
в т1ксвой комнатк1^ до кончины Анны 1оанновны и до 
падешя Бирона. Въ конц1^ 1740 года Лопатинстй, по пове- 
л'Ьшю правительницы Анны Леопольдовны, былъ освобожденъ 
изъ заключен1я, съ возвращешемъ ему святвтельскаго сана. 
Хвлый^ взув^Ьченный встунвлъ беофилакть въ то свщцецное 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



м'Ьсто, въ которопъ н']Ькогда и самъ он1 ввце-преэвденствовалъ; 
вс']Ь члены синодальные залились слезами, ^вид1Ьвъ страдальца, 
и сами облекли его въ святительск1я ризы: но Оеофилакть уже 
не могъ сл1Ьдовать въ свою еоарх1Ю, и претерп1Ьвъ »отъ лука- 
выхъ ^елов'Ькъ до кончины жизни несносное гонеше и стра- 
дашесс^***^ умерь 6 мая 1741 года на своемъ подворь']Ь и цогре- 
бенъ со всЬми почестями въ Александро- невской Лавр1Ь. Пе- 
редъ кончиною своею онъ им'блъ счаст1е удостоиться пос'ЬахенЁЯ 
Государыни Елисаветы Петровны, бывшей тогда еще Великой 
Кйяжною<^*>. 



ПЕигура 11лар10нъ9 уроженецъ К1евск1й, знаменитый 
художникъ сьоего времени. Нельзя съ полной вЬроятност1ю 
утверждать, чтобы начальныя науки онъ проходилъ въ Акаде- 
М1и: но то несомненно, что Мшура выслушалъ полный курсъ 
реторики, ФИЛ0С0Ф1И и богослов1я. Въ одной своей картин'Ь, 
посвященной СтеФану Яворскому, въ память пребыван1я въ К!- 
ев'Ь Петра I, онъ самъ называетъ себя оИт 1п ВЬе1опс1§, рЬ]- 
1о8орЫс18 е1 1Ьео1о§1С1$ рег 8ер1епп1ит А1тае КИоухапае (118С1ри1и8. 
По окончанш воспитан1я, ^ Мшура, еще въ школ'Ь обративш1й 
на себя внимаше искуствомъ рисован1я, приглашенъ былъ Ила- 
р1емъ, нам'Ьстникомъ СофШскаго монастыря для производства 
н'Ькоторыхъ работъ въ древн'Ьйшомъ храм'Ь Ярослава. Проюдя 
С1е послу шан1е> или какъ онъ выражается, оЬ$едша; Мшура 
принялъ монашество, сохранивъ впрочемъ прежнее имя свое 
1оанна, и 1704 года возиеденъ былъ въ зваше архиднакона; 
черезъ два года посл'Ь сего, въ честь и память своего благо- 
Д'Ьтеля Илар1я, Мшура принялъ имя Еларгона. Въ 1710. году 
онъ назначенъ былъ йгуменомь батуринскаго Крупицко-Нико- 
лаевскаго монастыря, — но что потомъ съ нимъ сталось, и гд'Ь 
онъ скончался — неизв'Ьстно. Изъ уц'Ьл'Ьвшихъ рисунковъ Ми- 
гуры открывается дивный, художественный талантъ, подобнаго 
Еоторому не было тогда во всей Росс1и. Не говоря уже объ 
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взобр'Ьтешя, показывашщемъ въ художник'Ь огромную начитан- 
ность и самое блестящее воображеше, не говоря о богатств'Ь 
вымысла, всегда си'Ьлаго, и при всемъ томъ скромно -христ1ан- 
екаго, — самое исаолнен1е глубоко задуманныхъ имъ картинъ 
аоражаетъ оиытнаго знатока необыкновенною легкост1Ю, в'Ьр- 
Н0СТ1Ю и отчетливостью въ самьиъ мелкихъ кодробностяхъ. 
Одно только роняетъ н'Ьсколько высокое достоинство ихъ: это 
отс;тств1е строгой перспективы, но и то не на столько, чтобъ 
Фигуры казались нагроможденными одна на другую. Мшура, 
кром'Ь сего, былъ и поэтомъ своего времени; къ каждой кар- 
тин'Ь онъ присоедин1иъ надписи, которыя хоть и не такъ худо- 
жественны, какъ его картины: но все же далеко выше тЬхъ 
стиховъ, которые читала Русь черезъ десятки л'Ьтъ^^. За то 
посвящешя, нисанныя имъ на язык'Ь латинскомъ, превосходны 
какъ по мыслямъ, такъ и по слогу, и быть не мбжетъ, чтобы 
такой челов'Ькъ въ пору своего игуменства не былъ отличнымъ 
пропов'Ьдникомъ! Изъ приводимыхъ имъ въ безчисленномъ мно- 
жеств'Ь текстовъ, приспособительно къ тому или другому поло- 
жешю лицъ, изображаемыхъ на картинахъ, можно вид'Ьть, какъ 
хорошо зналъ онъ Свящ. Писаше, какъ тепла была душа его, 
и какъ ум'Ьлъ онъ пользоваться словомъ божественнымъ къ на- 
зидан1Ю и вразумлешю гЬхъ, кому подносилъ свои созда- 
шя. Искуство, какъ видно, было задушевною страст1Ю Мшуры; 
всякое собьте, выходившее изъ ряда обыкновенныхъ, возбу- 
ждало его художничсск1й талантъ; всякая знаменитость являлась 
у цего въ картине, окруженная многозначительными аттрибу- 
тами. Можно сказать, что сь этой стороны рисунки Мшурт 
есть оживленная Л'Ьтонись временъ. давно -мину вшихъ^^^. 

ПрилуцкШ 1еровеА родился 1682 года въ город1Ь Неми- 
ров'Ь подольской губерН1й и принадлежалъ къ дворянской Фа- 
МИЛ1И. При крещен1И онъ былъ нареченъ Димитргемь; посту- 
ншвъ въ К1евскую коллег1Ю и окончивъ въ ней полный курсъ 
наукъ, Прылуцтй отправился ъжЬстЪ съ благод'Ьтелемъ и но- 
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кровителвмъ своимъ Варлааномъ Косовскимъ въ Сибирь, гд^ 
1707 года приня^ъ мовашество въ город'Ь Тюмен'Ь и переиме- 
нованъ въ Дамаскина, а ори посвящен1и въ санъ 1еромонаха, 
по желашю своего благодЬтеля Косовскаго, бывшаго тогда епи-- 
скопомъ иркутскимъ, наре 1евъ 1еро,ее€мь. Въ 1718 год^г онъ 
былъ назначенъ флотскимъ [еромонахомъ, и черезъ три года, 
по возврашеши изъ экспедищи, пожаюванъ в'^ сов1Ьтники св. 
Синода и архимандритомъ Новоспасскаго московскаго монастыря. 
Прцлуцкгй скончался 28 октября 1728 года^**®\ 

Прокоповичъ ОеоФанъ И, явившейся уже оередъ нами, 
какъ учитель той Академ1и, гд* такъ недавно самъ былъ уче- 
никомъ. Удивительна вообще быстрота въ перемЬн'Ь судьбы его. 
Прокоповичь родился 8 1юня 1681 года отъ к1евскаго и'Ьщанина, 
и при крещен1и нареченъ былъ Елеаэаромь. Въ д'бтстрЬ ли-. 
шившись родителя, онъ поступилъ на воспитание къ родному 
своему дяд'Ь херомонаху беоФану Прокоповичу, бывшему тогда 
ректоромъ коллегш. Елеазару было всего три года: но съ каж- 
дымъ м'Ёсяцемъ показывались въ немъ отпрыски того могучаго 
ума и несокрушимой воли, которыми въ посл'Ьдств1и изумлялъ 
онъ всЬхъ своихъ современниковъ. Достигну въ отрочества, онъ 
поступилъ въ низш1е классы училища, и еще разъ остался си- 
ротой, лишившись, на осьмомъ году своего возраста, благод'Ь- 
теля — дяди. Какой -то К1евск1й м'Ьщанинъ, имя котораго ос- 
тается, къ сожал'Ьн1ю, неизв'Ёстнымъ, взялъ мальчика къ 066*6 
на воспитан1е, и далъ ему возможность продолжать начатое 
учен1е. Семнадцати л'Ьтъ отъ роду Елеазарь Прокоповичь уже 
окончилъ полный курсъ академическихъ наукъ: но жажда къ 
познан1ямъ только что разгор'Ьлась въ немъ. Въ 1698 году онъ 
по'Ьхалъ въ Литву, и встр'Ётивъ препятств1е въ испов'Ьдуемой 
имъ греческой в'Ьр'Ь, назвался унхатомъ, и даже вступйлъ въ 
братство Витебска го базил1анскаго монастыря, подъ именеиъ 
Елисея^ — все это для того, чтобъ им'&ть возможность еще разъ 
выслушать курсъ высшихъ нау&ъ. Настоятель отдравилъ его 
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ъъ номьтасое владим1рское училище, яаходившееся при ваее- 
дральномъ монастыр'Ё ун1атскаго епископа. Блистательные ус- 
п'Ьхи въ наукахъ скоро обратили на него внимап1е всего учи- 
лишнаго начальства, и Елисей изъ ученика сд'Ёлался учителемъ 
поэз1и и реторики. Черезъ н'Ьсколько времени провиншалъ ба- 
зил1ансваго ордена отправилъ Лрокоповича вм^Ьс^6 съ другими 
канониками въ римскую академ1Ю для изучен! я философскихъ и 
богословскижъ наугь. Три года пробыл ъ онъ тамъ, исполняя 
всЬ обязанности, солряженныя съ принятымъ имъ звашемъ: но 
пылкость характера Прокоповича была причиною того, что се- 
креть его обнаружился, и мнимый Елисей долженъ былъ 6Ъ^ 
жать черезъ Венещю и Австр1Ю въ Польшу. Прибывъ въ пра- 
вославный 1ючаевск1й монастырь, рнъ принялъ монангество съ 
переименован1емъ въ Самуила. Спустя н'Ьсколько времени. Про- 
коповичъ былъ приглашенъ въ К1евъ митрополитомъ Варлаамомъ, 
который лвчно зналъ необыкновенныя его способности, и 1704 
года опред'Ьлилъ его въ Академ1ю учителемъ П1итики. Въ сл'Ь- 
дующемъ году Прокоповичь принялъ имя Оеофана^ въ память 
своего покойнаго дяди, и съ т*мъ уже остался до своей смерти. 
Возводецный въ 1707 году въ зван1е префекта Академ1и, Про- 
коповичь, сверхъ своего предмета, преподавалъ еще геометрш. 
Р'Ьчь, произнесенная имъ Петру I, и похвальное слово всемо- 
гущему любимцу царя Меньшикову довершили возвышеше Оео- 
фана. Въ 1711 году онъ сопутствовалъ Государю въ«Молдав1ю, 
и былъ св^д'Ьтелемъ достопамятныхъ событ1й, произшедшихъ 
при р. Прут*; тотчасъ же поел* этого Прокоповичь былъ на- 
именованъ игуменомъ к]евО'братскаго монастыря, и вм'Ьст'Ь съ 
т*мъ ректоромъ Академ1и. 

Но преобразователю Россш скучно стало безъ своего лю- 
бимца. Въ 1716 году веофат уже былъ снова въ Петербург*; 
гд* во все время путешеств1я Государя занимался пропов*да- 
Н1емъ, и черезъ два года нареченъ былъ епископомъ псковскимъ 
и нарвскимъ съ правомъ носить саккосъ, что тогда почиталось 
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особеввымъ моааршимъ благоволенвемъ, ибо еписковы об^ача- 
лшсъ въ свящевннческ1я рвзы только съ омоФоромъ^^^\ Съэтой 
поры Прокопотчь ставовится бол1ке мвввстромъ, ч'Ьмъ святи- 
тедемъ Церквв. Въ 1719 году овъ состав1яетъ Лухотый Ре- 
ыаменть; въ 1721 садится вице врезидевтомъ св. Сввода; въ 
1722 сочиняетъ Уставь о моиахахь и училигцахь, такте о но- 
вомь распоряженги всей Россгиской 1ерархги, — и все это Петръ I 
свр'Ьпдяетъ и утверждаетъ свонмъ подписомъ. Въ 1724 году 
выходить Высочайш1й указъ о распоряжев1в мовастырскихъ до- 
ходовъ; Прокоповичь составляетъ по этому случаю 1ерархическ1е 
штаты, и пр1обр'6таетъ такое дов'Ьр1е государя, что Петръ Ве- 
ЛИК1Й, ве смотря ва то, что Прокоповичь былъ моложе мвогихъ 
1ерарховъ въ Росс1и, оовел'Ьваетъ ему совершить свявшнвый 
обрядъ корововав1я Екатерины I. Но съ ковчившо Велйкаго 
рушились мвопе изъ обширныхъ плановъ и предаачертан1|1 
Дрокоповича. Д'Ьйстввтельно, ве могъ послЬ этого не вырваться 
взъ души его тотъ ропль, которымъ такъ поразилъ овъ вскхъ 
при отп'Ьвав1в Державнаго благод'Ьтеля своего: »что се есть? 
»Ло чего мы дожили, о Росс1яве? Что мы видимъ? Что д*- 
з!>лаемъ? Петра Великаго погребаемъ«1... 

Наступили часы томительваго ожидавЕя: кто оримётъ дер- 
жаву, бывшую въ такижъ мощныхъ рукахъ? Оеофань бывш1Й 
при посл'Ьдвихъ минутахъ императора, р'Ьшилъ д'Ьло: Екатерина I 
взошла на престолъ, а Прокоповичь въ томъ же году возведенъ 
на м']Ьсто Оеодос1я въ . степень арх1епископа новгородскаго и 
вервенствующаго члена св. Синода. Д'бйствуя за одно сь Мень- 
шиковымъ, управлявшимъ тогда кормиломъ государства, Оео- 
фат двигалъ тайвыя пружины государственной политики. Кон 
чина императрицы Екатерины I (1727 г.) еще бол'1Ье запутала 
Прокоповича въ придворвыя интриги; согласно зав^щаи1ю, вред- 
ставлеввому Мевьшиковымъ отъ имени Императрицы, веофашь 
обручи^ъ насл'Ьдника престола Петра И съ дочерью Меньши- 
кова: во черезъ пять мФсяцевъ онъ же самъ, сидя въ евоемъ 
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паден1я Меньшикова. Трудно бьио выпутаться изъ такихъ сЬ- 
тей, какими самъ себя окружилъ Нрокопотчъ: но трудно для 
другого, а не для него. Сразу постигнувъ характеръ Петра П 
и уступивъ могуществу новыхъ п'Ьстуновъ его Додгоруковыхъ, 
Оеофань пышнымъ пр1емомъ и забавами, устроенными для юнаго 
императора, заставвлъ его забыть все прежнее, и въ 1729 году - 
снова совершалъ обручен1о его съ княжною Долгоруковой. Не- 
ожиданная кончина Петра И разрушила всЬ планы его пФсту- 
новъ, и Оеофану предстали заботы больш1я прежнихъ. Онг 
уже удаленъ былъ Долгоруковыми отъ сов'Ьщан1Й; сл'бдовательно, 
тутъ искать было нечего. Попробовавъ явно оказать свое усер- 
Д1е къ избранной Верковнымъ С1ов'Ьтомъ императриц'Ь Анн'б 1о- 
анновн'Ь совершен1емъ торжественнаго молвбств1я, имъ самимъ 
сочиненнаго, и получивъ на это запрещеше, Веофат тайно 
отправилъ въ Митаву нарочнаго съ ув'ЬдомленЕемъ о дерзкихъ 
замыслахъ вельможъ, и спокойно сталь ожидать развязки этого 
государстввЁнаго переворота. Онъ даже согласился на прибавку 
гь присягЬ къ слову: Государыпгь, другаго слова; и отечеству. 
Анна 1оанновна прибыла; актъ былъ уничтоженъ; крамольные 
честолюбцы истреблены, а Оеофань, короновавш1й Государыню, 
пр1обр'Ьлъ такую отъ нея дов-Ьренноьть, какой еще не им'Ьлъ 
никогда огь в'Ьвценосиьиъ свои хъ покровителей... Но пришелъ 
конецъ и его многомятежяой жизни; въ устрашающихъ обра- 
захъ проходили предъ нимъ минувШ1я собьтя, и готовясь пред^* 
стат1> суду Бож1Ю, онъ, приставивъ указательный палецъ ко лбу, 
произнесъ: »о главо, главо! разума упившись, куда ся прикло- 
нишьа?... 8 сентября 1736 года Оеофань Лрокопошчь скон- 
чался. Прахъ его покоится въ новгородскомъ Соф1йскомъ со- 
бор'Ь въ ризничной палат'Ь^^^. 

Опустимъ зав'Ьсу на д'Ьйств1Я'д^о^|$ама противъ благородно* 
твердаго и нельстиваго СтвФана Яворскаго, противъ добраго я 
благодушнаго веодос1я Яновсваго^^^ противъ нетрепетнагб рев- 
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вите1я православ1я беофилакта Лопатинснаго и другихъ мно* 
гнхъ невинныхъ страдальцевъ... Прокоповииь хитрый и дадь- 
воввдный, ум'Ьлъ устоять и удержать все вл1яше въ такую эпоху, 
когда знатн'Ьйш1е д-Ьятели на попрвщ'Ь подвтическомъ кончала 
жизнь свою въ сн'Ьгахъ Сибири; когда отъ пытокъ и Т'к1еснь1хъ 
наказан1й не избавляли ни личныя достоинства, ни высок1й 
санъ. Постигнувъ своимъ многообъем л ющи^иъ умомъ всю ткань 
преобразованШ Петра, онъ сод']Ьйствовалъ ему во всемъ, какъ 
ближайш1й министръ, и припосилъ въ жертву даже то, что обя- 
занъ былъ хранить и оберегать, какъ служитель алтаря Гос* 
подня^^^^^ За веб дальц'Ьйш1я свои д1.йств1я въ томъ М1р^&, въ 
какрмъ веофат вращался, онъ самъ себЪ ироизнесъ приговоръ 
въ посл'Ьднгя минуты своей бурной жизни^^^^^ 

Пуцекъ-Григоровичъ Вен1а111шгь одинъ изъ первыхъ 
учителей казанской школы, и потомъ знаменитый [ерархъ Цер- 
кви русской. Онъ ррдился въ Юев'Ь и въ мЕр'Ь назывался Ва- 
силгемь. Въ 1733 году, по требован1ю Цлар10на, арх1епископа 
казанскаго, выслано было н1;сколько отличн1Ьйшихъ воспитании- 
ковъ Академ1и, въ числ'Ь которыхъ первое М'Ьсто принадлежало 
Григоровичу^ давно уже состоявшему на училищной служб'6 при 
Академ1и, въ зваши 1еромонаха. По прибытш въ Казань, онъ 
нашелъ училище только что устроиваемымъ, а науки еще во- 
все не введенными. СодЬйствуя своими трудами и заботами 
скор'Ьйшему образована школы, Гршоровичь им1^лъ удо- 
вольств1е вид']Ьть усп'Ьхъ своихъ неутомимыхъ хлоп(«тъ, и 
когда въ отстроенный нижнШ этажь училищнаго здан1я 
переведены были ученики изъ Зилантова монастыря, мо- 
лодой проФессоръ открылъ 1739 года философск1я лекщи^*^*^ 
Въ 1744 гбду Гршоровичь опред-Ьленъ ректоромъ и ар- 
химандритомъ Спасо-преображенскаго монастыря, а черезъ 
четыре года рукоположенъ въ епископа нижегородскаго. Въ 
1753 году переведенъ въ тверскую епархш; черезъ пять лЬтъ 
во псковскую, черезъ три года пржалованъ арх1епископомъ е.* 
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петербургскимъ, а въ 1762 году казанскимъ. Двадцать л*ть 
управлядъ овъ той епарх1ей, которой н'Ькогда принесъ первые 
плоды своего высокаго образоваи1я, и имя Ветамина для ка- 
занской академ1и пребудетъ в'Ьчно памятыьщъ, точно также, 
какъ имена Могилы и РаФаила Заборовскаго для Каевской. Его 
заботливости она обязана вскмъ т'Ьмъ благосостояшемъ, кото- 
рымъ пользовалась и пользуется досел1к. И на одр'Ь смертномъ 
не забылъ онъ сбоего училища, отказавъ ему всю свою библ!- 
отеку. Сей пастырь, вЬрою и правдою служивш1й Церкви и 
отечеству, имёлъ однакожъ несчаст1е быть оклеветаннымъ предъ 
Государыней во время бунта пугачевскаго. По доносу сообщ- 
ника самозванцева, Ильи Аристова, къ Венгамину приставлена 
была стража, два члена сл-Ьдственной тайной коммис1и неот- 
лучно находились при немъ, не допуская никого^ и даже не 
позволяя ему ни съ к'ёмъ переписываться. Параличный .ударъ 
едва не прекратилъ его жизнь. Къ счаст1ю Венгаминау сл'Ь- 
дователи надъ нимъ были люди разумные и осторожные; они 
донесди Государын1Ь, что арх1епископъ казанск1й не причастенъ 
постыдной изм'Ён1Ь, »обнесенъ и страждетъ невинно, двадцать 
»пять л1Ьтъ неусыпно пасетъ стадо свое, являя оному прим'Ьръ 
«добродетели, в'Ёры и в'Ьрностисс. Императрица тотчасъ же 
успокоила встревоженнаго пастыря^ пожаловавъ его 1775 года 
мйтрополитомъ. »Къ крайнему удовольствию моему, писала 
«Екатерина въ своемъ рескрипт'Ь: узнала я, что невинность, 
«вашего преосвященства совершенно открылась. Покройте по* 
«чтенную главу вашу симъ отличнымъ знакомъ чести; да бу- 
«детъ оный для всякаго всегдащнимъ вапоминашемъ торжест- 
«вуюшей доброд'Ьтели вашей; позабудьте прискорб1е и печаль, 
«кои васъ уязвляли; припишите С1е судьб'Ь Бож1ей, благоволив- 
«шей васъ прославить по несчастнымъ и смутнымъ обстоятель* 
«ствамъ тамошняго края; принесите молитвы Господу Богу, а 
«я сь отм'Ьннымъ доброжелательствомъ есмь и проч.с< Митро- 
политъ Венгсшит Пуцекъ - Гршоровичь, обремененный л'Ьтами 
и пдтидесдтитрехл'Ьтней службой, въ 1782 году уволеаъ ва но* 
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вой, н оттедъ въ седмнезернз^ю казансЕую пустыш, гд4 шъ 
скоромъ времени и свончался^^^\ 



Радышевск1й Маркеллъ, первый ректоръ новгородской 
се11инар1и. Въ 1741 году онъ приня^ъ въ по^ное свое расио- 
ряжеше училище, извдюченное епвскоиомъ Лмвр6с1емъ Юшке- 
внчемъ нзь в^юмства Розряда и Казеннаго Приказа Новгород- 
скаго арх1ерейскаго дома, а въ с^ЬдуюIцемъ году былъ оожа- 
дованъ епископомъ корельскнмъ и дадожскимъ, коадьютором'ь 
новгородскаго арх {епископа: но чреть н'Ьсколько м'Ьсяцевъ скои- 
чадся и погребенъ въ Юрьевскомъ монастыр1к въ паперти со- 
борной церкви^^^^/ 



Рогалевск1ц 11лар1онъ. До 1728 года онъ бьиъ игу- 
меномъ лубенскаго Мгарскаго монастыря и потомъ назначенъ 
архимандритомъ московскаго Донскаго. Апреля 1732 года Ро- 
9алевскгй 'былъ хиротонисан ь въ арх1епископа казанскаго, и по 
прибытш въ епарж1Ю въ сд'Ьдующемъ же году занялся образо- 
вашемъ правильной школы. Имъ положена основа тому заве- 
д(Ш1Ю, которое нын'Ь изв'Ьстно подъ именемъ авадем1и казан- 
ской. Па первый разъ Иларгонь открылъ славяно - латинск1я 
школы въ Зилантов-Ь монастыр-Ь, гд'Ь первыми учителями были 
вызванные имъ студенты Шевской Академш Васил1й Пуцекъ* 
Григоровичъ и СтеФанъ Гловацк1й. Въ 1735 году арх^епископъ 
Иларгонь былъ переведенъ въ Черниговъ: но по трехлЬтнемъ 
управлеши сею епарх1ей отошелъ на пребываше въ К1ево-пе- 
черскую Лавру, и кончилъ тамъ посл'Ьдн1е дни свои^^^ 

€в1оржевек1й Оеодос1й« Въ 1743 году онъ, въ зиан1и 
{еромонаха К1ево-михайловскаго монастыря, былъ посланъ въ 
пекинскую МИСС1Ю, и по прошеств1и нЪсколькихъ лбтъ возвра- 
тился оттуда въ Петербургъ вы^стЬ съ Герваскемъ Лкнцмскимъ. 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



313 

За труды свои Сморжевскгй былъ аожа^ованъ архимандритомъ 
сЬвскаго Троицкаго (нын1Ь женскаго) монастыря, гд'Ь въ 1758 
году и скончался. Будучи еще въ Пекин'Ь, Сморжевскгй со- 
ставилъ обстоятельную истор1ю росс1йской пекинской миссш и 
всЬхъ бывшихъ тамъ нашихъ миссюнеровъ: но къ сожал'Ьшю, 
это въ высшей степени любопытное сочинен1е не было напе- 
чатано^*^^ 

Тижорекш ЕпиФашй, ув1Ьков']Ьчивш1й свое имя основа- 
Н1емъ харьковскаго коллепума. Рукоположенный въ 1722 году 
изъ архимандритовъ Благов'Ьщенскаго н'бжинскаго монастыря 
въ епископа курскаго и б'Ьлгородскаго, Епифангй въ томъ же 
году открылъ въ Б'Ьлгород'6 училище: но упрошенный генералъ- 
Фельдмаршаломъ каяземъ Д1- М. Голицынымъ и бывшимъ 
тогда генера лъ - гу бернаторомъ Украины генералъ - майоромъ 
0. В. Шидловскимъ, и не желая терять такихъ сильныхъ по- 
собниковъ себ'Ь, онъ перенесъ свою школу въ Харьковъ« Голи- 
цьшъ на первый разъ снабдилъ вновь открытое училище вот- 
чинами, подаривъ ему село Песочки со всеми хуторами, а Шид- 
Л0ВСК1Й уступилъ каменный, недостроенный впрочемъ домъ свой, 
который потомъ уже докончилъ самъ Епифангй, пристроивъ къ 
нему н'Ькоторыя необходимыя для училища службы, и сверхъ 
того приписа1ъ къ училищу бывшую приходскую о двухъпре- 
столахъ Покровскую церковь. Въ 1731 году Государыня Анна 
Гоанновна утвердила коллег1умъ высочайшею граматою, пове- 
л'Ьвая »учить въ немъ всякаго народа и зван1я д'Ьтей право- 
»слав11ыхъ не только п1итик'Ь, реторвк'Ь, но и философхи и бо- 
»гослов1и, славено-греческимъ и латинскимъ языки; такожде 
»стараться, чтобъ так1я науки вводить на собственномъ росс1й- 
»скомъ язык'Ь и преподавать учен1е съ усерднымъ тщан1емъэ 
)>ревиост1Ю и рад']Ьн1емъ, отнюдь не отлучаясь ни въ чемъ св. 
»восточныя Церкви испов'Ёдашясс. Высочайше утвержденный 
въ зван1и протектора новоустроенной школы »яко первый стро- 
итель оной«, Епифангй, вьшисавъ изъ Шева студентовъ на учи- 

40 
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тельск1я должности, немедленно открылъ классы, и не дал'Ье какъ 
черезъ четыре года въ коллепум'Ь были уже преподаваемы 
не только языки — славянскхй, греческ1й и латинск1й, но и т- 
итика и реторика и философ1я; а въ 1731 году открытъ и классъ 
богослов1я. Къ великому сожал'бшю, въ семъ же самомъ году 
1ЮЛЯ 2 Епифангй скончался, оставивъ по себ'Ь в'Ьчную память, 
какъ ревностный покровитель просв'6щен1я, »особливымъ попе- 
чешемъ и тщашемъа обративш1й на себя Высочайшее внима- 
Н1е самой Императрицы^*^^\ 

^Туробойсшй 1оеиФЪ9 бывш1й первымъ преФектомъ мос- 
ковской академш. Въ 1704 году онъ принималъ участ1е въ 
торжественной встр'Ьч'Ь Петра Великаго, возвращавшагося бъ 
Москву, по завоеван1и Лифлянд1и, для чего составилъ особен- 
ный церемошалъ съ разными прив'ЁтствЕями. Тоже самое сд'Ь- 
лалъ Туробойскт въ честь в'Ьнценоснаго поб'Ьдителя посл'Ё пол- 
тавской битвы. Для объяснешя картинъ, эмблемъ и надписей 
на латинскомъ, греческомъ и русскомъ языкахъ онъ составилъ 
ц*лую книгу. Въ 1708 году Туробойскт былъ назначенъ ар- 
химандритомъ Симонова московскаго монастыря; дальиМшая 
же судьба его неизв'Ьстна^^^\ 



Шпаковскш Савва въ 1739 году изъ архимандритовъ 
н1&жинскаго Благов'Ёщенскаго монастыря былъ посвяшенъ въ 
арххепископы архангелогородск1е, а черезъ годъ переведенъ 
въ Коломну, гд-Ь по девятил'Ьтнемъ управлен1и епарх1ей 29 1юля 
1749 года скончался^*®'^ 



Юшкевичъ Амврос1й первоначальное воспитан1е полу- 
чилъ въ польскихъ школахъ, и потомъ для усовершенство- 
ван1я себя въ высшихъ наукахъ поступилъ въ Юевскую Ака- 
дем1Ю. По окончанш курса/ Юш/^еби^г^ вступилъ въ монашество 
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и проходилъ въ низшихъ школажъ зваше учителя синтаксимы; 
за г1мъ быль опред'Ьленъ въ старш1е виленскаго Святодухова 
монастыря, а въ 1734 переведенъ въ московскШ Симоновъ. 
Черезъ два года онъ былъ рукоположенъ въ епископа вологод- 
скаго, а 29 мая 1740 года назначенъ въ Новгородъ. Къ при- 
быт1Ю Амвросгл въ епарх1Ю состоялся Высочайше утвержден- 
ный 24 мая того же года штатъ для новгородской семинарш. 
Амвросгй ревностно принялся за исполнен1е того, что такъ со- 
гласно было съ его собственными желан1ями. Немедленно от- 
далъ онъ приказъ выбрать изъ бывшей до того времени при 
арх1ерейскомъ дом'ё школы понятн-Ьйшихъ и усп'Ёшн'Ьйшихъ 
учениковъ, и составить изъ нихъ первый семинарскШ курсъ. 
Хотя же въ регламент'6 и предположено было завести училище 
въ хутьшскомъ монастыр'Ь: но поелику онъ слишкомъ удаленъ 
отъ города, то Амвросгй р'Ёшился открыть семинар! ю въ бли- 
жайшемъ АнтонЕев'Ь монастыр'Ё и преФектомъ оной опред'Ьлилъ 
Ипнокентгл Мигалевича^^^\ Это тоже былъ воспитанникомъ К!- 
евской Академш, и высланъ сюда ОеоФаномъ Прокоповичемъ. 
Мшалевичъ былъ однимъ и единственнымъ учителемъ вновь об- 
разовавшейся школы и вм^Ьст'Ё съ этимъ публичнымъ катихи- 
заторомъ. Но Амвросгй самъ бодрствовалъ надъ любимымъ 
своимъ училищемъ; онъ вызвалъ изъ К1евской Академ1и на 
учительскую должность двухъ студентовъ: Ямнщкаго и Л/шп- 
кевича и началъ въ тоже время постройку семинарш, прим'Ь- 
няясь къ образцу родныхъ ему, по воспитан1ю, школъ К1ев- 
скихъ, и кром'Ь того принялъ на свой счетъ содержаше 
н'Ьсколькихъ б'Ьдн'Ьйшихъ учениковъ. Въ одинъ годъ Ам- 
вросгй поставилъ свое училище на надлежащую степень, и 
радовался всей душой, когда питомцы его представляли, въ 
присутствш Государьши Елисаветы Петровны, драму, сочинен- 
ную преФектомъ семинарш Ипнокентгемь Миткевичемь. Недолго 
однакожъ блаженствовало училище подъ начальствомъ своего 
основателя, покровителя и благод'бтеля. Амвросгй Юшкевичь 
скончался 17 мая 1745 года. Но и по смерти своей онъ не 
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захогЬлъ разстаться съ залогомъ своихъ просв'Ьщвнныхъ тру- 
довъ и заботь: вм'Ьсто того, чтобъ почить въ Соф1йскомъ со- 
бор'Ь, гд'Ь обыкновенно погребаются святители новгородск1е^ 
Амвросгй зав'Ьщалъ похоронить себя въ паперти соборной цер- 
кви Антошева училищнаго монастыря, гд'Ь почива^ггъ и нын'Ь 
къ в'Ьчному воспоминанвю воспитываемаго въ заведенномъ имъ 
училищ'Ь юношества^*^^ 



КОНБЦПЬ 
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1. Л'Ьтопись, изд. 1767 г. въ С.-Петербург*, стр. 21, 

2. Степей, кн. 1 глав. 40. 

3. МаЙ!. 81гу1ко\у81а СЬгошсоп РоЬпо-УШапо-МозсоуШсит, издан, 
на подьскоиъ язык'Ь въ Кенигсберг'Ь 1582 г. 

4. ЛЬтоиисъ Нестора стр. 106. 

5. Ростовск. Л^Ьтоп. Спис. Новгор. Владык. 

6. Столповое п'Ьшеч названное римскою церков1Ю сап1и8 ркпив, 
было п'Ьнхе единогласное, речитативное, безъ кадансовъ или тактовъ, 
а только по однимъ акцентамъ и ударешямъ въ одну ноту, и чрезъ всю 
П1эсу, какъ это можно слышать и до нын** въ греческихъ монастыряхъ 
на Восток*. Почти таковожъ было и п'Ьше деместветое, только въ 
неиъ допускалось подпйванхе другихъ п*вцовъ или дйже всЬхъ пред- 
стоящихъ въ церкви, либо въ тотъ же голосъ, либо одною только квин- 
тою или басомъ (Ьа88е - соп11пие) въ одинъ тоиъ чрезъ всю исполняемую 
пьесу, или съ переменою не бол'Ье трехъ нотъ. 

7. Осмогласное п'Ьше разумеется зд'Ьсь не симФоническое, а еди- 
ногласное, съ различ1емъ только нап-Ьвовъ, изъ которыхъ четыре у Гре- 
ковъ называются прямыми (1;оп1 гесИ), а друтхе четыре косвенными или 
побочными (1;оп1 оЬНдш). Трисоставпое^ то есть трехголосное (1по) есть 
уже симфоническое, которое съ тЬхъ поръ долго употреблялось въ Рос- 
сш, подъ назвашемъ троестрочнаго^ пока не ввелось четырехголосное, 
осмиголосное, дв1(надцати и даже двадцатиголосное. 

8. Татищева Росс. Истер, томъ П. стр. 181. 

9. Истор. Госуд. Росс1Йск. томъ IV. стр. 10. изд. 1833 г. 

10. Н1810Г. Ро1оп.Х1Ь. 1У. р. 649, 

И. На эту л'Ьтопись ссылается и Карамзинъ въ Ист. Госуд. Рос. 
Томъ V. прям*ч. 220. 

12. Церковь эта называлась Успенскою Богородицкою; она была 
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на Подол1| на такъ называемой Гнидой улиц'Ь, танъ гд'Ь нын'Ь кодоко1Ьн& 
Покровской церкви. Опис. ЮевосоФ. соб. стр. 106. 

13. Сротег. ПЪ. XX. 

14. 021е]е кг61е)У81)уа РоЬИе^о. Тот. П. 168. 

15. Въ выписк'Ь Лосицкаго сказано, что Кириллъ Терлецюй былъ 
двоеженецъ, не соблюдалъ ионашескихъ постовъ, убилъ маляра Филиппа, 
велъ преступную жизнь съ женою брата своего, давалъ у себя приста- 
нище ворамъ, приносившимъ къ нему краденое, подд1|лывалъ монету. 
Князь Константинъ Константиновичъ ОстрожскШ во всемъ этомъ обли- 
чилъ его: но Кириллъ за то поссорилъ его съ однимъ ^натнымъ вель- 
можею. 

16. Митрополитъ БвгенШ полагаетъ, что это былъ Ипатхй Поц1|й. 
См. Опис. ЮевосоФ. собора стр. 137. 

17. Памятники Времен. Комиис. въ Юев!! 1845 г. Томъ 1. стр. 
224. См. Сов'Ьтъ о блогочестш. 

18. Юевлянинъ- 1840 г. стран. 90. 

19. Опис. ШевосоФ. собора стр. 151. 

20. Памятники Томъ Ш. стр. 1. 

21. Тамже стр. 28 и 29. 

22. Тамже стр. 40. 

23. Тамже стр. 87. 

24. Тамже стр. 60. 

25. Л1Ьтопись Зубрицкаго стр. 150. 

26. Истор. Рос. 1ерарх1И. Част. П1, стр. 538. 

27. Тамже стр. 441. 

28. Описан. ЮевосоФ. собора стр. 151. 

29. . Изъ пригласительнаго послашя короля Казим1ра 1оанна на 
люблинскШ сеймъ видно, что это братство было въ цв'Ьтущемъ состоян1и 
и въ 1679 году. Памяти, томъ 1. стр. 201. 

30. Тамже стр. 212. 

31. Подъ этимъ листомъ подписались сл1|дующ1Я лица, искони 
принадлежавш1Я православной Церкви: ДимитрШ Балобанз; Андрей изъ 
Баража ВоронецкШ; Александръ ЗубцевскШ\ 1езек1иль Курцевичб, архи- 
мандритъ трехтемировскШ; геромонахъ ИсаакШ, ГригорШ Ушат -Кули- 
ковстй; Константинъ Хорошко; ХристоФоръ ЕловицкШ; Филонъ Ело- 
вицкШ; Ивавъ Шрковшй; Иванъ ВшовскШ; Александръ Пуаипа; Андрей 
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Пузинау ЛщептИ Древиншй; Абрамъ ГрабовецкШ; Михаилъ Гулевичб- 
ВоютинскШ; ХристоФоръ КольчицШ; Юрхй КульчщкШ; Павелъ Выш- 
борскШ; Наведъ ДруцкШ; 0ома Гуляницшй; Иванъ ИсайковскШ; Яковъ 
Гулевичб-ВоютинскШ; Иванъ БанкоескШ'^ Николай Нападовстй; Лдек- 
сандръ Немп>ричб; Александръ Волковстй; Сепенъ Гулевичб'Воютин- 
ста; Иванъ Гулевичь; ведоръ Гулевичб-ВоютинскШ] Иванъ Волковстй; 
ГригорШ Чериикь; Роианъ Гулевичб; Петръ Гулевичб; ГригорШ Бако- 
вецкШ; Михайдо МышкогХолопевскШ; ГригорШ ЗабокроющкШ; Адаиъ 
СвищовскШ; Петръ Сурит; Иаведъ Щолгепь\ Богдаиъ БратковскШ; Ан- 
дрей Завадшй; Гри1 ор1Й СенницкгЩ ведоръ Кузмичд. Некоторые изъ 
этихъ дицъ подписадись по подьски и съ означешемъ своихъ доджно- 
стей. Танже стр. 12. 

32. Таиже стр. 13. 

33. Таиже Щ. 22. 

34. Тамже стр. 28. . 

35. Тамже стр. 36. 

36. Таиже стр. 128. • 

37. Тамже стр. 135. 

38. Таиже стр. 149. 

39. Тамже стр. 175. 

40. Тамже стр. 178. 

41. Тамже стр. 133. 

42. Таиже стр. 139. 

43. Триста злотыхъ. Тамже' стр. 146. 
44 Тамже стр. 204. 

45. Истор. Росс. Ьрарх. Част. IV. стр. 883. 

46. Тамже. Часть Ш. стр. 440. 

47. Р18та гогтаНе ^апа бшайесЫе^о Тот. 1 81г. 1 — 121. 

48. Опис. ЮевосоФ. собора стр. 119. 

49. Таиже. 

50. Таиже стр. 161 и ЛЪтопись Зубрицкаго стр. 54 и 68. 

51. Онъ посвященъ въ митроподиты 1577 года. Подьсюе исто- 
рики пишутЪ; что Ид1Я Куча, не пробывъ и года, самъ отказался отъ 
митроподш. Опис. ЮевосоФ. соб. стр. 119. 

52. Памяти. Томъ П. стр. 291 и 292. 

41 
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53. См. въ Опис. ШевосоФ. соб. прибавл. Я? 14. стр. 65. соб- 
ственное письмо М. Рагозы къ ктевскому воевод* кназю Константину 
Константиновичу Острожскому. 

54. Опис. КевосоФ. собора стр. 127. 
&5. Тамже стр. 128. 

56. Тамже стр. 145. 

57. ТаиГже стр. 146. 

58. Тамже стр. 150. ^ 

59. Въ Исторш Русск. Церкви (Пер. Патр. стр. 104) Карповичб 
названъ воспитанникомъ острожскихъ училищъ. На чемъ основано та- 
кое св'Ьд'Ьше — неизвестно. Въ цитованной тамъ грамат* короля Вла- 
дислава н'Ьтъ на это ни мал^Ьйщаго указан1я. Налротивъ, 1ерод1акон- 
ство Карловича въ Юево-печерской Лавр'Ь скор'Ьй можетъ привести къ 
тому заключешю, что и иЪстомъ воспиташя его былъ Юевъ. 

60. Мпетозупе 81апи, ргасу 1 1;ги(16\\' Р1о1;га МоЫ^у. Остались только 
дв^Ь пропов'Ьди Карповича: на Преображеше Господне, и на Успенхе 
Иресв. Богородицы. Оба эти поучешя составляютъ ц^Ьлую книгу въ 
пятдесятъ четвертныхъ листовъ. Словарь историч. Часть П. стр. 8. 

61. Тамже стр. 7. Неизвестно, почему Карповичб не упомянутъ 
въ списк'Ь епископовъ владим1рскихъ авторомъ Исторш Росс 1ерарх1И. 

62. Памятникомъ этого служатъ 1) Казапье па честпомъ погреб/ь 
блаоюетаго муоюа и превелебнаго отца Кирр Елиссея (Плетенецкаго) 
и 2) Омилгя (слово) на годичное поминовеше его. Омил1Я эта есть цЪ- 
лый ученый трактатъ, изъяснающхй а) что воспоминаше и молитвы объ 
усопшихъ установлены въ Церкви со временъ апостольскихъ; Ь) что 
такое годовое поминовеше, третины, девятины и сорочины; и с) кашя 
побужден1я къ сокрушешю и умилен1Ю о усопшихъ и къ памятовашю 
смерти и суда. 

63. Исторхя Русск. Церкви. Пер10дъ патр1арш. стр. 108. Прии'Ьч. 
182. 

' 64. Словарь Историч. Часть 1. стр. 187. 

65. Преосв. Амврос1Й въ своей Исторш Росс херарх. Томъ*11. 
стр. 47, относитъ это къ 1617 году. Почему мы не принимаемъ этого 
мн'Ьн1Я, можно будетъ видЪть изъ посл^Ьдующаго. 

66. Въ исторш Юевской Академш на стр. 29 сказано, что не- 
мзв'Ьстно, гд:Ь обучался Саковичб, Мы утверждаемъ, что онъ воспиты- 
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вался въ шевскомъ училищ^Ь, во первыхъ на томъ основаши, что, по 
свидетельству Мац'Ыовскаго, онъ былъ первоначально домашнимъ учи- 
телемъ у Адама КисЬля, почти постоянно проживавшаго въ Юев'Ь (См. 
Москвитянинъ за 1854годъ Л^ 2. Отд^л. См-Ьси стр.199); во вторыхъ, 
что онъ написалъ вирши на смерть Сагайдачнаго, изв'Ьстраго благо д'Ь- 
теля и покровителя шевской школы. Опис. К1евопеч. Лавры стр. 68. 

67. Въ сочинен1яхъ Транкеиллгопа^ точно также какъ и въ дру- 
гихъ книгахъ^ печатанныхъ въ Шев^ и вообще въ малороссШскихъ 
типограФ1Яхъ^ найдено н'Ьчто сходное съ учешемъ папистическимъ о 
пресуществлен1И Евхарист1и. Споръ объ этомъ, особенно возбужден- 
ный Лихудами^ произвелъ въ Москв'Ь великое смущеше. (См. Словарь 
историч. Част 1 стр. 237 — 240). По этому-то случаю св. ДимитрШ 
РостовскШ написалъ тогда: »оставляя въ Москве мудрствовать гречес- 
»кихъ или греко-латинскихъ учителей, мы, якоже научихомся отъ отецъ 
]»нашихъ, тако исповЪдуемъсс. Истор Русск. Церкви Перюдъ патр1арш. 
стр. НО. Прим*ч. 247. 

68. Словарь историч. Часть I. стр. 335. 

69. Истор1я Малороссш Н. Марковича Томъ I. стр. 151. 

70. Тамже Томъ 11 стр. 72 и 75- 

71. Рат1§1шк1 о (121е]асЬ, р18т1еп1с1\у1е '\ р^а\V0(^аVV8^VV^е 8{о\У1ап. 
Мас1е10\У8к1 Тот. III. 455. 

72. Тамже. 

73. Книга эта хранится въ библютек'Ь ЮевософШскаго собора. 

74. Каталогъ шевскихъ митрополитовъ, напечат. въ Московскомъ 
Любопытномъ М-Ьсяцослов* на 1776 годъ. 

75. Описаше ЮевосоФ. собора стр. 154. 

76. Такъ ограничивается это м'Ьсто в-^ записи Гулевичевой: мод- 
ною стороною къ улиц*, которая ведетъ отъ рынка къ Днепру, мимо 
двора пана Васил1Я Ходики Креницкаго, К1евскаго скарбнаго (казначея); 
другою также къ улиц*, которая ведетъ отъ рынка къ Днепру, мимо 
двора м-Ьщанъ шевскихъ, ХристоФора Золотаря и Петра Нечая; третьего 
стороною со входу отъ рынка ко двору Соленнка; а четвертою заднего 
стороною къ огорож* двора покойнаго ведора Миткевича, бывшаго бур- 
гомистра шевскагоа. Это есть то самое м*сто, гд* нын* существу етъ 
Академ1Я.* 

77. Памятник. Томъ 11 стр. 1. 
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78. Церковь эта была ва тою н%стА, тлЬ тиЛ. новый акадеш- 
чесшй корпусъ. ИсторЫ Шевск. Акаденш стр- 18. 

79. Памятник- Той- П. стр 36. 

80- Въ этой подписи учен-Ьйшаго иужа того времени слышенъ 
яаиекъ на введешв новаго календаря, называенаго Грегор1анскик^, от- 
ривутаго правосдавныии еще при митрополигЬ юевскоиъ ОнисиФор'Ь 
ДЬлочкЬ и запрещеннаго тремя увещательными граматама константино- 
вольскаго патр1арха. Опис. ЮевосоФ. собора стр. 121. 

81. Камень воску — двадцать четыре Фунта 

62. .Памятник. Томъ П. стр. 42 

83. Таиже стр; 54 и 55. 

84. Тамже стр. 58. 

85. Тамже стр. 59- 

86. Тамже- 

87. Тамже стр. 61. 
8а Тамже. 

89. Тамже стр 6-2. 

90. Тамже стр. 63 

91. Тамже стр. 67 

92. Тамже стр. 68- • 

93. Тамже Том. III. стр. 7 

94. Тамже. 

95. Тамже. 

96. Тамже Том. II. стр. 71. 

97. Тамже Томъ Ш. стр. 11. 

98. Тамже. 

99. Тамже Том-ь I. стр. 74- 

100. Тамже стр. 76- 

101. Тамже стр- 78- ♦ > 

102. Таиже стр. И 6- > 

103. Тамже стр. 83 и 94. 

104. Вероятно, дидаскала: но опиской или опечаткой этого при- 
нять нельзя, потому что слово даскеик упоминается не одинъ разъ- 

105. Петипархом» назывался кассиръ, который собнралъ сумму 
отъ бЪдныхъ учениковъ, пост) павшихъ въ школу; назваше 91*о произо- 
шло отъ словъ: пёгг^д, бедный и арх*'»^' вачальиикъ. 
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(Юв. Памятник. Том. I стр. 103. 

107. Тамже стр. 114 

108- Тамже стр. 85. 

109. Тамже стр. 115. 

110. Тамже стр. 106. 

111. Истер. Юевск. .Акад. стр. 129. 

112. БепланЪ; состоявпий на службе королей польскихъ Сигиз- 
мунда. ПЦ Владислава 1У и Яна Казим1ра, въ своемъ описании Юева го^ 
воритъ^ что подъ горою наПодол4, между бернардинскимъ монастыремъ 
и рЪкою, до 1646 года стоялъ костелъ 1езуитскШ^ училище котораго 
было подъ горою Уздыхальницею, пониже ныц1Ь|кней Андреевской цер* 
кви. См- Опис* ЮевосоФ. собора стр. 179. 

113. Такъ по крайней и1|р:Ь объясняетъ посту покъ 1езуитовъ Петръ 
Могила въ своихъ запискахъ. 

114. Опис ЮевосоФ. собора стр. 154 

115. Паиатники Томъ Н. стр. 51. 

116. Тамже стр. 65. 

117. Подъ симъ назвашемъ, конечно, разумеются низппя, приго* 
товительньАя школы. Опис ЮевосоФ* собора стр- 155. 

118. Описате этого креста можно видеть въ ВоскресномъЧтен1й 
на 1840 — 41 годъ. 

119. Паиятникъ Томъ П. стр. 74. 

120. Въ конц1| Упйса мевскаго братства отъ 1616 по 1631 годъ 
сказано: »и прочшхъ къ братство безчисленныхъ вписавшихся^ Тамже 
стр. 48. 

121. Сочинеше Мелепя Смотрицкаго называется ХУепПсасуа ше- 
1У«'ппо8С1, а книга 1ова ^и$^;^Г1Сдсуа т8у^1ПП08С1. 

122. Истор1я Малороссш Н- Маркевича Томъ 1 стр. 114. Кром$ 
попеченШ и заботъ объ устройстве Юевобратскаго училища, Сагайдач- 
ный въ зав^щанш своемъ<) 1622 года, отказалъ на луцкую школу 250 
талеровъ. Л'Ьтопись Зубрицкаго стр. 69. Битый талеръ стоилъ 91 грошъ, 
а такъ называемый талеръ левковый 81 грошъ. 

123. Истор1я объ Унш. Соч. Бантышъ-Каменскаго стр 77. 

124. Къ сожал^шю, могила Сагайдачнаго остается неизв'Ьстщт. 
Вй|)оятво, онъ бы^ъ похороненъ блмзъ созданной нмъ дера^ямяой 1ир^ 
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кви Богоявлен1а Господня; во когда строилась нынешняя каменная, то 
могила его вошла въ средину храма. 

125. Козаки утопили въ Дн'Ьпр'Ь Выдубицкаго иг.умена Антошя 
Грековича. бывшаго генеральнымъ нам'Ьстникомъ въ К1ев1Ь и шп10ноиъ 
ушатскаго митрополита Велямина Рутскаго- 

126. Описаше ШевосоФ- собора стр. 160. 

127. Сочинешя Смотрицкаго, кром'Ь его граматики, относятся къ 
тремъ разнымъ эпохамъ; въ одн'Ьхъ онъ является ревностнымъ защитни- 
комъ восточной Церкви; въ другихъ хитрецомъ, желающимъ скрыть свое 
отступничество, а въ остальныхъ открытымъ противникомъ в'Ьры истин- 
ной. Къ первому разряду прииадлежатъ а) Одг^уод. 1о 1681 1атеп1; ]е- 
йупёу 1 Ро\У82есЬпёу Аро81о18к1е]* >Л^8сЬо(1п1еу СагЫ!, г оЫазптешет Во§та1 
^1агу. >Л^11по. 1610 (вр^/^од, то есть плачъ единой Вселенской Апос- 
тольской Восточной Церкви, съ объяснен1емъ догматовъ В'Ьры); Ь) >Л^е- 
пйсасуа шешшюзс! у отуЬусЬ ро \у82у81;к!еу ЬЛ^е у В1а/еу Ви81 гог81апусЬ 
^уVV0^ ис2С1\уе спе^о пагойи Ки8к1е§о о ирай рг2ургау\г1С 2г§(120пусЬ N0^11 
сЬг2е8С1ап8к1е иргг|(шеше (оправдаше невинности и хриспанское опро* 
вержеше мн'Ьшй, разсЬянныхъ по всей ЛитвЪ и Б'Ьлоруссш съ ц'Ьлхю 
унизить бытъ и честность добраго русскаго народа); с) ОЬгопа \УегШ- 
сас1еу (Защита Оправдан1я) 1621 г ; (1) Арреп(11х па Ехатеп ОЬгопу \Уе- 
пГ1сас1еу (Црибавлеше къ разбору Защиты Оправдащя) и е) ЕЬпсЬиз 
р18т и82С2ур11\уусЬ, 1628 г. (Обличеше Лдкихъ сочинешй). Ко второму 
разряду относятся а) Аро1о^1а реге§ппас1еу до кга10\у \у8сЬо(1п1сЬ 1618 г. 
(Оправдаше путешеств1я по землямъ восточнымъ); Ь) Соп81дегаиае аЬо идуа- 
1ап1а 82е4с1и г64п1С т^йгу сегк\у!| \У8сЬо(1ш5 у 2асЬо(1п1а, зЬгопу \у1агу газ^усЬ 
(Разсмотр^Ьн1е или разборъ шести отлич1Й, произшедшихъ въ религюз- 
номъ отношенш между восточною и западною церквами. 1629 г.); с) 
Ь181у Ао оуса Вогеск1е^о 1 шпусЬ (Письма къ отцу Борецкому и къ дру- 
гимъ 1628 г.); (1) Рго(;е81;аЙа рггест ЗоЬогош \у 1ут гоки 1628 \уе йш 
Аи§и81а т1е815са \у Кпо\у1е топа81еги Р1ес2ег8к1т оЬсЬойгопети, исгушопа 
р2е2 икг2у\у(12опе^о па шт (Протестъ противъ Собора, состоявшегося въ 
август* м'Ьсяц'Ь сего 1628 года въ Юевопечерскомъ монастыре, напи- 
санный оскорбленной имъ особой. Къ третьему разряду принадлежитъ 
одно сочйнен1е^ въ которомъ СмотрицкШ выступилъ противъ прежнихъ 
своихъ единов'Ьрцевъ со всею ярост1ю и повторилъ все, что только 
высказалъ прежде, только съ большимъ уже осл'Ьплетемъ страсти. Оно 
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называется Ехеп1Ьв818 а1Ьо ехро81и1а11а 10 1е81 го8рга\уа т^йну Аро1о§1| 1 
Ап1!(1о1ет о и81апек Ы§(16\у Ьегеяу! у к1ат8(;^у 2у2ап10\уусЬ, РЫ1а1е1;о\уусЬ, 
Ог1Ьо1о§о\уусЬ у к1егуко\у исгупюпа с1о оЬо^еу 81ропу паго(1и ги8к1е§^о. 1629, 
(Разсуждвн1е или показаше остадьныхъ заблуждешй, ереси и клеветъ 
Зйзан1евыхъ, Филалетовыхъ, Ортологовыхъ и Клериковыхъ^ составлвЕ* 
ное для об'Ьихъ сторонъ народа русскаго). 

128. Важное въ этомъ отношен1И свидетельство находимъ въ со- 
временной брошюр* Рутскаго, подъ заглавхемъ: 8о\У11а \у1па (Сугубая 
вина)^ гд* пишется: »о Смс^трицкомъ многое знаю и кое-что скажу, 
>^остальное сохранивъ въ тайн* Онъ долго сносился съ нашими. (уш- 
1>атскими) начальниками, при чемъ свидетелями были и н^которыб св^т- 
»ск1е люди; обещался и самъ перейти къ намъ и паству свою тоже при- 
»вести къ согласш съ нами«. 

129^ Въ описанш отступничества Мелет1я Смотрицкаго здАсь есть 
значительная разность съ т*мъ, что говоритъ объ этомъ иитрополитъ 
ЁвгенШ въ своемъ Словаре Томъ II. стр. 48 и въ Описанш ШевосоФ. 
собора стр. 161: но мы въ этомъ случа* предпочитаемъ держаться позд- 
н^йшихъ разыскашй, сделанныхъ г. МацЪювскимъ и основанныхъ на вЪр- 
н4йшихъ документахъ. 

130. Москвитянинъ за 1854 годъ. Отд. СмЪси стр. 199. 

131. летопись Зубрицкаго стр. 68. 

132. Описаше ШевосоФ. собора стр. 159- 

133. Истор1Я Малороссш Томъ 1- стр. 122 и 123. 

134. Памятники Томъ II. стр. 91. 

1'35. Сочинен1е это называется ^у&од а1Ьо Кат1еп ъ ргасу рга^уйу 
Сегк\У1е 8уу§1еу ргаууо81а\упёу гизкхеу. Изд. въ Юевопеч- Лавр*. 1644 г. 
Оно имеется въ печати и на русскомъ языке (Опис рукописей граФа 
Толстаго 1. 323). МацеювскШ утверждаетъ, что авторъ этого сочияе- 
Н1я былъ некто ЕвсевШ Пименъ, православный 1ерей (Москвитян. 1854 
г, Ж 20 въ отдел. Смеси стр. 193) а митрополитъ Евгешй говоритъ, 
что оно написано Петромъ Могилой, избравшимъ себе такой псевдо- 
нимъ. (Словарь историч. Часть П. стр. 164). Кажется, что Мацеювск1й 
тутъ не совсемъ правъ: сделавъ верное заключеше по духу самаго со- 
чинешя объ авторе, какъ о лице православномъ и принадлежащемъ къ 
чину духовному, онъ ошибочно принялъ имена нарицательное и прила- 
гательное за собственноличныя; отъ того у него изъ словъ: €V(те^9}д 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



поС^л^у^ озаачающихъ благотсттый пастырь^ вышелъ Евсев|й Птпгаъ. 
По этому мы за лучшее считаемъ въ этомъ случа!! держаться мнения 
митрополита Ёвген1я. 

136. А тотъ дворъ лежитъ въ Юев* подъ горою в Скольннкахъ 
нротивъ церкви Рождества Христова. Памяти. Томъ 1Ь стр. 292* 

137. Тамже стр. 293. 

138.' Описаше ЮевосоФ. собора стр. 165. 

139. Иса1я КуоинскШ управлялъ училищемъ всего одинъ годъ. 

140. Словарь Историч. Ч. II. стр. 205. 

141 « Надпись эта составлена по польски; зд'Ьсь представляется 
она сполна: 

\У к81§^ 8/а\уу \У1ес2у81еу ёрикаг21е ёгикиус1е, 
2а1оЬп§ ер1ртарЬ§ Тагазети киус1е; 
2уИ \уу П1т, ^Ау он ^у^, §ойпа ггесг оп \уат1, 
2таг1у Ьу ^у^ г дойпет! 8\У01т1 8рга\уат1, 
К81§^, к1огу \уа8 оЬтю/ г зппешзка \уп§1Р2пе20, 
Рг2у\ур6с1/ йо 02€1оЬу у 82С2§8С1а р1ег\у82е§;о: 
Ро2у1ес2пе у г 1ут1 Ь|с12С1е Тагазети, 
К(ог2у \Vа8 ^21^ \уаг1ше к ро2у1ко\У1 8\уети: 
Ш\ус1е: шесЬ ро2с1го\У10па 1а Ье€|21е то^1а, 
К1бга 1ак. 2асп| \у зоЫе 08бЬ§ 2акгу1а. 

См. также Юевлянинъ на 1840 г. стр. 159. . 

142. Авторъ Исторга Русской Церкви (Перюдъ патр1арш. стр. 1 10) 
отдавъ справедливость Копыстенскому, Галятовскоиу и нЪкоторымъ дру- 
гимъ, по его ин'Ьтю, большею частш воспйтанникамъ не щевскаго а 
другихъ училищъ, говорить: «далеко б'ЬднЪе этихъ даровитыхъ воспи- 
»таиниковъ той же юевской школы: ТарасШ Земка^ ИннокентМ Гизельа. 
Позволяемъ себЪ в'Ьрить въ этомъ случа'Ь больше Петру Могил1|, из- 
бравшему ихъ для посылки за границу^ какъ даровигкйшихъ воспитан- 
никовъ^ и погомъ, какъ х>ста]^шихъ язъ ученыхъс« опред'Ьлившему ихъ 
не почетное мАсто проповЪдниковъ Лавры и за тЪмъ ректорами училища. 
Наконецъ и отзывы митрополита Бвгешя намъ кажутся стоющими боль- 
шей доверенности. 

143* Авторъ Исторш Русской - Церкви (тамже стр* 106 примеч. 
178) говоритъ, что ТроФимовичъ и Коссовъ въ 1631 году вызваны были 
Петромъ Могилою изъ львовскаго братства въ шевское* На чемъ ос- 
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вовано такое показан1е, — неизвестно, но крайней м*р*, въ цитованной 
авторомъ записи, находящейся въ прим*ч къ описашю ЮевосоФ» собора 
отъ стр 15 до 31 н'Ьтъ ни иал^йшаго на то намека. ВсЬ поимено- 
ванныя лица посыланы были за границу Петрогь Могилою еще до по- 
Л7чен1я имъ сана юевопечерскаго архимандрита, зяйчитъ до ^631 года. 
Митрополить БвгенШ ясно говорить (Опис* ЮевосоФ^ собора стр. 17Э) 
что Могила »'избравъ съ соглас1я всего юевскаго духовенства несколько 
))Иолодыхъ ионаховъ и бЪльцовъ, отправилъ въ разныя иностранеыя 
»училища, для обучешя словесныиъ и высшимъ наукайъог. А тдЬ ошъ 
иогъ найти достаточно пряготовленныхъ къ тому? Конечно, въ какомъ 
либо учйлищ'Ь, и всего в^рн^ — въ К1евобратскомъ: ибо ему не за чЪмъ 
было обращаться въ друпя, когда свое было тутъ же. Кром^ того, 
известно, что въ львовскомъ училищ'Ь кончилъ свое воспиташе только 
одйнъ изъ послаиныхъ Могилою, именно Иннокенпй Гизель, а прочСе, 
какъ собственно руссюе урожедцы, ездили далЪе ва границу. Словарь 
историч* Часть I. стр* 198. 

144. Памятник. Томъ II. стр. 17. Впрочемъ это не было непре- 
м'кннымъ закономъ, какъ это видно изъ актовъ, данныхъ въ посл'Ьдств1И 
Петру МогилЪ, въ коихъ между прочимъ сказано, что преемникомъ ему, 
по управлен1Ю училищемъ, можетъ быть избираемъ и изъ »свЪцкаго 
стану и кондицшв, Тамже стр. 111. 

445. Тамже стр. 13. 

146. Отъ глагола аявЗако^ 81и(1во: учусь; отсюда студенты. 

147. Истор1я Малорос. Част. I. стр. 131. 

148. Полное заглав1е сочинен!! Исаш Купинскаго следующее: 
«Л'кствица духовнаго по БозЪ иноческаго жительства, содержащая въ 
осебЪ тридцать три главы, тридцать три степени^ трудолюбив состав- 
»лена въ пользу душевную усердствующимъ и внимающимъ постниче- 
х>скому жительству <г . Бсть и другое его сочинен1е называемое Алфо^- 
вить духовный- Словарь историч. Часть I. стр* 212. 

149. Мац'Ыовсшй говорить, что Петръ Могила былъ сынъ Валаш- 
скаго воеводы 1ерем1и. Москвитянинъ 1854 г. Д^ 20 въ См'Ьси стр. 196. 

150. Летопись Зубрицкаго стр. 24. 

151. Описаше ЮевосоФ. собора стр. 166. 

152. Тамже стр. 172. 

153. Москвитянинъ тамже стр. 196. 

4а 
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154 Стефат Зазаый, братъ извАстнаго Лавревт1я Зизашя, на- 
писалъ: <»Изложен1е о православной в'Ьр'Ь короткииъ пытаньеиъ и отпо- 
В'Ьданьеиъ для латвейшаго (удобн'Ьйшаго) выразум'Ьня христ1аиски«ъ 
д'ЬтяиъФг. Си* о немъ Словарь историч* Часть 1Ь стр. 3. 

155. Этимъ ортологомъ былъ самъ же Сиотрицк1Й, писавшШ нЪ- 
когда подъ этимъ псевдонимомъ. На одномъ польскоиъ экземпляр'Ь Смо- 
трищсаго сочинешя Вд^уод^ находящейся въ библ10тек4 львовскаго уни- 
верситета, при имени автора ТЬеор1й1. Ог(Ьо1о§. написано: уегит пошеп: 
Ме1е1)и$ $гао1г1СК1. Би^л^о^>аФ. 1охера Тоиъ Щ стр. 554. 

156* Памятник. Томъ 1К стр. 93 и дал'Ье. 
' 157. Объ этомъ упомянуто и къ акт'Ь К1ево-Богоявленскаго Брат- 
ства. Тамже стр. 103. 

158. Не дал'Ье, какъ въ прошедшемъ стол'Ьтш, все пространство 
отъ Шево-Подола до Лавры было покрыто густымъ лЬсомъ, изъ остат- 
ковъ котораго образовался нын!} Царсшй садъ; а Липки и теперь 
помнятъ старожилы, какъ непроходимую чащу* 

159. И объ этомъ есть намекъ тамже. 

160* Что они входили сначала съ сло^есныиъ представлен1емъ, 
это видно изъ самаго акта, въ посл'Ьдств1Й ими даннаго. 

161. На что намекали здЪсь актодатели — не совсЬмъ понятно. 
В'Ьрн'Ье всего, на ставропипю, какъ неприкосновенную собственность 
Братской Богоявленской церкви. См. гранаты патр1арха ОеоФаца Памяти. 
Томъ П. 

162. Памятник. Томъ II. стр 100—112. 

163. Подъ сею гранатою подписался собственноручно Исахя Ку- 
пинсшй митрополитомъ* Зам'Ьчаемъ это для того, что некоторые утвер- 
ждаютъ, и между прочими преосвящ. Ёвгешй (Опис. К1евосоФ. собора 
стр. 171) что КупинскШ не былъ митрополитомъ. Этимъ они хотятъ 
оправдать посту покъ Петра Могилы, который и безъ того не им'Ьетъ въ 
себ* ничего предосудительнаго, какъ увидимъ въ посл'Ьдствш. 

164. Памятники. Томъ II стр. ИЗ, 

165. Тамже стр. 141. 

166* Въ Исторш К1евской Академш акты эти названы проситель'- 
ными листами стр. 37. 

167. Памятник* Томъ II. стр. 143. 

168. Тамже стр. 4а 
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169. Таиъ гд* нын* монастырская трапеза. Си. Описаше Иево- 
соФ* собора стр» 173» 

170. Она. стояла рядоиъ съ церковш св. Анны на томъ м'Ьст'Ь, * 
тдЬ нын'Ь новый ак9демическ1Й корпусъ* Тамже. 

17 !♦ 081го\у8к1» В21е|'е 1 рга\уа Ко8С10?а Ро18к1е§о Тот. Ш. 466. 

172. Описаше ИевосоФ. собора стр. 168 — 170. 

173. Къ Братству Луцкому Могила писалъ пригласительную гра- 
нату, утверждая свое избраше королевскою привиллепей и волею па- 
тр{арха константинопольскаго. Паиятн. Томъ 1. стр. 135. 

174 Тамже стр. 137. 

175. Впрочемъ въ грамат* Владислава IV, данной по сему слу- 
чаю Петру Могил'Ь, сказало то1ЬКо: 82ко1у, зеттапа, (1гикагп1е, ШгусЬ 
0П1 Ьу11 т ро88е8810пе, 21;\уег(12ату. 

176. 081го\У8ки 1Ы(1вт. Тот. П1 485. 

177. Описаше ИевосоФ. собора стр. 171. 

178. Русская Истор. Устрялова Часть I. стр. 292 изд. 1849 г. 
179 Описаше ЮевосоФ. собора стр 35. 

180. Этотъ поступокъ Петра Могилы нимало не нарушалъ права 
ставропипи, даннаго патрхархомъ веоФаномъ: ибо ставропипя принад- 
лежала не монастырю, а только церкви, существовавшей въ то время. 

181. Она была деревянная, двухъэтажная. См. Прибавл. къ опи** 
сан1Ю КхевосоФ. собора стр. 213. 

182« ^Которое лежитъ, какъ сказано въ записи, противъ церкви 
Добраго Николы». Памятник. Томъ П. стр« 293. 
183. Тамже стр. 294. 

184 Книжка эта называется такъ: Бхе§е818, 1о 1881;, Паше 8рга\уу о згко- 
1асЬ К^^0VV8к^сЬ у УУ1ПшскусЬ, \\г к16русЬ исг^ 2акопп1су КеМ^еу бгесЫеу, рггег 
\У1е1еЬп. Оуса 8уКуе81га Ко880\уа, Е1ек1а, ер18кора М8С181а\У8к1е§о, МоЫ1о\у- 
8к1е§о, рггес! \\1ек1ет 1ега2П1еу82уп1 VV 1усЬйе згко^асЬ рггег 1г2у 1а1а РгоГез- 
80га пар18апе съ девизомъ изъ псалма СХУП: ЫЬега те а са1итпи8 Ьо- 
ютиш, и1 си81о(11ат тапс1а1а 1иа» Вгико\у. \^ |!^а\уг2е Р1ес2аг8к1еу В. Р. 
1653. 

185. НикольекШ монастырь Доминикановъ посл'Ь переименованъ въ 
Петропавловск1Й* Это нын'Ьшпая Петропавловская церковь, при которой 
состоитъ и Духовная Семинар1а. 
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|86. СЬо^уУеуу'сг ш Сощюеп1апо (1е геЬп8 ^евИи т ргоУ1ПС1) Киз- 
81ае огсЦшв Ррав(11са1огит ра^. 142, 143. 

187* ;^в«ая Крестовоздвиженбкая церковь стояла на пдощадк-Ь^ 
между нын-Ьшними Андреевской и Десятиннов це^^квали им^кстоиъ, гдЬ 
домъ Анненкова* Си* Чертежъ Стараго Юева, нрилож- къ Юевдянину за 
1840 годъ. 

188. Пашятник. Том. II. стр. 144. 

189. Король Владисдавъ ГУ издавалъ четыре раза конститущон- 
ныа гранаты въ защиту православиыхъ: въ 1635, 1638, 1641 н 1647 
годахъ. См. Опис ЮевосоФ. собора стр. 178. 

190. С1ека\;уе ор18ап1е Цкга1пу Ро18к1еу 1 ггек! Вшерш ой Юоу^а а^ 
йо пиеуаса, ^йг\е гаека 1а \уг2иса 81§ \у тогге, рггег Р. Веаир1ап, Ьйяушега 
^ 81и4Ые Кг61о\у Ро18к1сЬ ^у^т. III. \У/а(1. IV. ^апа Ка21га1еР2а. 

191. Рукописный поддинникъ этого руководства хранится донын'Ь 
въ б1бл10тек'Ь ЮевосоФЁЙскаго собора. Вотъ настоящее его огдавлеше: 
ЫЬег ар118 Роёйсае, аппо Оотп]! 1637. Сар11;а: I) Ве оп^пе, (И§п1(;а1е е!; 
потше роё1;агит. п) Оиав та1егшероё1.че, е1диото(1о(11У1(111иг роёта. ш) Ве 
аерорае1а е1 е]и8 рагйЬиз. к) Ве сотейха в* 1гаЫсоте(11а. у) Ве 1га§е(11а. 
VI) Ве ЬисоКса е1 е1е^!аса роёз!. уп) Ве Ипеа роё81 уш) Ве ]атЬеа е1 за- 
йпса роё81. 1x1 Ве 6р1^гатта1е е|*и8дие зреаеЬиз, петре а) етЫетта1е, 
Ь) .зутЬоКз с) аеш^та1е й) Ь^о^НрЫз е) есЬопе I) апа^гатаИзто ф ерн 
!арЬ10, ер1еаейю, паеша Ь) со1о880, ругат1(1е, 1П8епрйопе уех111огит оЬеНзсо. 

192. Отъ этого не свободны самые знаменитые наши 1фОпов11д- 
яики и богословы, получивиие воспиташе въ древней тевской коллепи. 
Такъ наприм'Ьръ Сильвестръ Коссовъ на 10 страниц'Ь своего Патерика 
(1635 г.) желая возвеличить Юевъ, говоритъ: т6\у 84еп1ог.еа уосе: К1о- 
У1а по81га сое1ит еБ1, и вслАдъ за тЪмъ пускается въ объяснен1я«, сравни- 
вая Печерскихъ угодниковъ съ Сатурномъ, Юпитеромъ, Марсомъ и проч. 

193. Вс4 руководства по части реторики лринадле^атъ *эпох4 по- 
слЪ-могилинской: но это нисколько не м'Ьшаетъ признать ихъ ближай- 
шимИ; по характеру, къ тЬшъ^ которыми пользовались воспитанники Мо- 
гилы. Такимъ образомъ древиМшее изъ уц'Ьл'Ьвшихъ носитъ сл'Ьдующее 
назваше: 8иЬ81(]1ит КЬе(опсит, уап18 геГег1ит по(а(;18, Вохо1дпо ВЬе1ог1 ас! 
Го81га К]ЮУО-МоЬиапа оЫаШт, аппо 1а 8иЬ81(1]ит ^епеп Ьитапо оЫаИ 0га- 
1юг18 Ве! 1670. Руководство это состоитъ изъ трехъ частей: въ первой 
говорится о изобрЪтен1И [Ле 1пуеп1;юпв}, ю второй о раемоложвн1я ((1е 
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д]вро$№опе) въ третьей о изложен1И ((1в ЫосиЦопе). 2>Дв!Ь остадьвьм обы- 
кновенныл части реторикъ, о камяти (Ае твшопа) и о произношеши {й& 
|)гопиаЫа11оае) мы^ говорить авторъ, оставдаемъ^, потону что память ^в 
произношеше зависятъ бодЪе отъ природы^ чЬшъ отъ искуства«. Учеб- 
никъ этотъ наполненъ прииАрами, большею частш на датинскомъ^ и инд'Ь 
на подьскоиъ языкахъ — Второй^ по времени^ учебникъ озагдавдивается 
такъ: Репиапит ТиШапае ' Е1о9иеп11ае, ас] изиз ро11(:!со8 Вохо1апае шуеп(и11 
ш Со11ед10 Кпоуо-МоЬЛапо а геуегепйо Ра1ге е1 РгоГеззоге КЬеЬопсез 1оа- 
зарЬ Кроко\У8ку ассотто(1а1ит, аппо 81а1;и8 Ьиташ гез^аугаИ 1683. Онъ 
разделяется на три части; въ первой предлагаются н^которня правила, 
объ израженш; во второй показывается, какъ сочинять похвальныя р'Ьчи, 
а въ посл'Ьдней^ какъ располагаются всякаго рода сочиненхя. Реторика 
эта, вся написанная на язык'Ь латинскомъ, содержать въ себЪ множество 
примАровъ и между прочимъ благодарственныхъ и похвальныхъ р^чей 
Петру Могиле. Третье руководство называется: КЬе1ог Вохо1аии8 ай 
1пеп(ет -зиав раЫае еги(111и8, поЫИ 1иуеп1и1| 1п Со11е§10 К110У1еп81 ай иаит 
ргос1ис1и8 рег {га1геш 1оапп1С1ит УоЬпзк! аппо 1683. Въ этомъ руковод- 
стве только две части, въ которыхъ совмещено тоже, что и въ преж- 
нихъ учебникахъ. См. Исторхю Юевск. Академ1и стр. 63 и д. 

194. Одинъ изъ такихъ учебниковъ, относящ1Йся впрочемъ къ 
1692 году, озаглавливается такъ: Тгас1а1и8 ргае1еглитвгапи8, Ьос ей, 
рготр1иаршт 01а1есйсит, геГегепа е1етеп1а Ьодтсвб, геаоШШв ш СоНе5;10 
Кюуо-МоЬПеапо. 1692. 

195. Памятняк. Томъ I. стр. 248. 

196. Что науки эти были преподаваемы въ древней коллеНи, это 
видно изъ печатной оды, поднесенной въ день Воскресешя Христова 1632 
года Петру Могиле учениками Лаврской школы.» по соединен1И ея съ Бого** 
явленскммъ училип^енъ. Эта ода озаглавлена такъ: «Гелнкоиъ, то есть, 
всадъ у местности (просвещея1я) осмь корен1Й вызволеныхъ (с^ободныхь) 
^наукъ въ себе маючШ, презъ пречестнейшаго его милости гоенодива 
14>тца Киръ Петра Могилу въ Россш новофундованый и проч. -За 1гемъ 

'изчисляются эти корешя: «корень уместности першШ — граматика, шго-н 
|»рый реторика, третШ Д1алектяка; четвертый— ариеметика; пятив — му- 
Фзыка; шестый— геометр1я; седьмый-~астроиом1я, восьмый корень и верхъ 
»всехъ наукъ умеетности— веолопя«. 

197« Метор1я Ун1и Б* Каменскаго стр. Ш 
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198. Въ ШевософШской бибд10тек* нахбдится учебникъ, по бого- 
словш^ 0ТН0СЯЩ1ЙСЯ ко времени Петра МЬгилы^ Онъ составленъ, безъ 
иад'Ьйшаго изм'Ьнен1я въ порядк'Ь, по руководству воиы Аквината, ц 
быдъ прочитаиъ иежду 1642 и 46 годами. 

199* Памятник^ Томъ П. стр. 190» 
• 200. Отметки эти бывали сл4дующ1я: «. то есть 8с11 — знаетъ; 
т — -пезеИ — не знаетъ; ег — еггаЬа! — ошибался; п/ — поп 1оЦт, не весь 
урокъ; рп8 — ргог8и8 пезси, вовсе не знаетъ; пг — поп гес11аЬа1, не сда- 
валъ урока. 

201* Учитель подписывалъ сверхъ этого на оккупащи одобрен1е 
или неодобреше на язык'Ь латинскомъ. Общеупотребительныя для этого 
слова были: Ьепе, ор*1те, е1е§ап11$8]те^ или напротивъ: поп та1е, та1е, 
ре881те и проч. 

202. Памятник^ Томъ I. стр. 115. 

203. См. предислов1е къ граматик* Зизашя. Словарь Истор. Част. 
1Ь стр. 2, а также Учебная книга Росс. Словесн. Греча Том. ГУ. стр. 
648. 

204. Что СмотрицкШ былъ въ шевской школ'Ь учителемъ, объ этомъ 
сказано въ Аполопи Коссова, хоть п неопредЪлено. Впрочемъ нав'Ьрное 
можно положить, что время учительства Мелет1я Смотрицкаго относится 
къ концу перваго десятил'Ьт1я XVII вАка: ибо въ 1615 году онъ жилъ 
въ Виленскомъ манастыр:Ь, а въ 1620 былъ уже ар*х1епископомъ нолоц- 
кимъ. 

205. Таково прибавлен1е не бывалаго дотол'Ь предлоо/снаго падежа; 
установлеше двухъ глагольныхъ спряжешй, основанныхъ на окончан1и 
втораго лица настоящаго времени изъявительнаго наклонешя* Въ этомъ 
послЪднемъ случа'Ь сл'Ьдовалъ Смотрицкому и Ломоносовъ, не изм'Ьнилъ 
и Сокаловъ, удержался част1Ю и Востоковъ; за то Гречъ, увлеченный 
страст1Ю къ преобразовашю, совершенно спуталъ и затемнилъ эту важ- 
нейшую часть граматики* 

206. Онъ приложенъ къ граматикЪ его, изданной въВильн'Ь 1596 
годш* 

207. Описаше книгъ граФа Толстаго Л^ 60. 

208г Авторъ Исторш Русской Церкви (пер10дъ патр1арш. стр. 106), 
утверждаетъ, что Памва Берында образовался во Львов:Ь, какъ это по- 
казываютъ его собственныя слова: 1>пребывая иногда въ дому пресв'Ьт- 
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А»ломъ благочестиваго пана веодора Болобана< и проч* (Строева опис. 
книгъ, издан М- 1841 г. стр. 16); а митроподитъ ЕвгенШ въ своемъ 
Словар* историческомъ (часть II стр. 150) пишетъ, что Берында по- 
стриженъ въ монашество въ Леру салим*, гд* и провелъ несколько лЛтъ 
въ разныхъ должностяхъ, что онъ пр1*халъ оттуда въ Юевъ въ начал* 
XVII в*ка и опред*ленъ надзирателемъ въ лаврскую тидограФШ. Ми- 
трополитъ Евген1Й не говоритъ зд'Ьсь ни слова о мАст* 'воспиташя 
Берынды. Всего в*роятн*е, что Берында школьными обрааомъ не вос- 
питывался ни въ Юев* ни въ Львов*. Онъ прибылъ въ Россш, конечно, 
уже не въ такихъ л*тахъ, чтобъ поступить въ первоначальныя школы, 
ибо, какъ зам*чаетъ Евгешй, Берында, достигнувъ сана херосхимона- 
шескаго! {на что, конечно, требуется время), провелъ въ 1ерусалим* н*- 
сколько л*тъ въ разныхъ должностяхъ; а что онъ »пребывалъ иногда 
въ дому Болобаяаа, то изъ этого отнюдъ не сл*дуетъ, что Берында и 
воспитывался во львовскомъ училищ*. На пути къ Шеву онъ останавли- 
вался во Львов*^ былъ принятъ благочестивымъ и просв*щеннымъ за- 
щитникомъ православ1я, какъ странникъ, и прйтомъ челов*къ образован- 
ный, — вотъ и все, что можно вывести изъ собственнаго показашя Бе- 
рынды. Да и нечему учиться ему было ни въ шевскихъ, ни въ львов- 
скихъ тогдашнихъ школахъ» Онъ и безъ того былъ высоко образованъ, 
ибо тотчасъ же по опред*лен1и своемъ въ Печорскую Лавру получилъ 
въ управлеше типограФШ — постъ, довольно важный по тому времени. 
Составленный имъ Словарь показываетъ^ что Берында изучалъ языкъ 
русскШ не за школьной скамьей, а дома, въ своей кель* надъ книгами, 
свящ. Писатя и существовавшихъ тогда переводовъ отеческихъ тво- 
ренШ, да еще тамъ, гд* слышалось живое слово, простая молвь, обо- 
гатившая синонимическими выражен1ями его лексиконъ. 

209. Памятник. Томъ II. стр. !90. 

210. Это самое подтверждено и граматою Петра Великаго, дан- 
ною 1701 года 26 сентября. См. Памятник. Томъ П. стр. 330, 331. 

211. Отъ глаголовъ са1ео, са1езсо: горячу и {то дллаю. Впрочемъ, 
какъ увидимъ въ посл*дств1И, назван1е калеФакторовъ присвояемо было 
и надзирателямъ въ бол*е облагороженномъ смысл*» 

212 Шге о(1(1д1ет па Соп^е^асш $1ц(1еп1;б\у Со11е^1цт те|;о. 

Памятник. Томъ II. стр. 166- 

213. Л*тописи Зубрицкаго стр^ 81. 
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214* Ис1'ор{{| Малоросб11У Маркевича. Часть I. стр. 156. 
215. Тамже стр. 162. 

2(6. Зав'Ьщанхе это скрашено собственноручныши подписями: са- 
наго Петра Могилы^ Адама КисЬла^ каштедяна тевскаго; печатниковъ: 
Андрея Солтана, Андрея Ставицкаго, Даншла Голубя и Мелет1я Красно- 
сельскаго; Васил1Я Дворецкаго, полковника войска Запорожскаго, Фила- 
рета Губиневича^ уставника печерскаго; Ананш Куликовскаго^ эконома 
Лавры; веодос{я Оранскаго^ соборнаго старца. Подъ этимъ зав'Ьщашемъ 
въ посл'Ьдств1И подписался гетманъ Юр1Й Хм1Ьльницк1Й сл1Ьдующимъ об- 
разоиъ: «не уймуючи того права съ подписомъ рукъ и съ печатьми ихъ 
»милостей цоложенныхъ^ еще ствержаю власною рукою ЮрШ Хмель- 
))Пицк1Й гетманъ войска Его Царскаго Величества Запорожскагов . Душе- 
прикащиками своими Могила назначилъ сл'Ьдующихъ лицъ, издревле при- 
надлежавшихъ къ православш: Александра Огинскаго, воеводу Минскаго; 
Адама КисЬля^ каштеляна шевскаго; Богдана Стеткевича^ каштеляна 
новгородскаго; другяго Огинскаго, бывшаго хорунжимъ великаго кня- 
жества Литовскаго; ведора Проскуру-Сущанскаго, К1евскаго земскаго 
писаря, князя Николая Четвертинскаго и четырехъ другихъ лицъ, под- 
писавшихъ только имена свои безъ прозвашя. См. Памятник. Томъ П. 
стр. 149—181. 

217. Превосходный прим'Ьръ для вс*хъ нашихъ духовныхъ учи- 
лищъ1 Каждое изъ нихъ им'Ьетъ основателемъ своимъ какого либо ар- 
хипастыря; каждому посылалъ Богъ благотворителей; въ каждомъ есть 
наставники^ которымъ свыше суждено было ш са(1|е(1га топ: ч'Ьмъ же 
отблагодарить этихъ людей^ какъ не молитвой о упокоенш ихъ въ цар- 
ствш небесномъ? Пусть бы потомки стали предъ престоломъ Бож1имъ 
съ возглашен1емъ в'Ьчной памяти т'Ьмъ, которые учили и питали отцовъ 
и д'Ьдовъ ихъ. День кончины херарха, основателя училища, долженъ быть 
днбмъ совокупнаго молешя воспитанниковъ о вс*хъ усопшихъ пасты- 
ряхъ, благод*теляхъ и наставникахъ училища. Тогда живые будутъ 
подвизаться еще съ большимъ рвен1емъ въ той отрадной ув'Ьреяности, 
что имена ихъ, какъ тружениковъ просв-Ьщетя, передадутся дальнему 
потомству, и молитвы Церкви, которой они были истинными служителями, 
ве умолкнуть о нихъ до конца В'Ька. Какъ желательно, чтобъ мысль 
эта осуществилась самымъ дЬломъ во всЪхъ духовныхъ училищахъ пра- 
вославной Россш!... 
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218. Впрочбнъ 1ерличъ въ лальцМитхъ своихъ разсказахъ пред-^ 
ставдяетъ Могилу въ самомъ мрачноиъ пид'Ь: но показан1я его больше 
походятъ на клеветы^ нев'Ьроятны по своей крайней нел'Ьпости и не 
•стоютъ никакого опровержешя. 

219. Си. принЪч» 215. 

220. Памятник- Томъ П. стр. 153* 

221. См. Труды Высочайше утвержд. Вольнаго Общества Люби- 
телей Русской Словесности. Часть VII стр. 117. 

222. Словарь Историч Часть II. стр. 159 и 160. Описаше Юево- 
СОФ. собора стр. 175 и 176. 

223. Описаше К1евосоФ* собора стр. 172. 

221. Изъ пропов'Ьдей Оксеновича уц'Ьл'Ьла только одна: «Казане 
апогр'Ьбовое надъ т^кломъ ясне осв'Ьчоного князя Ил1И Святополка на 
лчетвертн* Четвертенскаго, ротмистра войска Кварцяного, Его Коро- 
«>левской яилости презъ велебнаго господина отца и игумена монастыря 
»Братскаго^ отправованное въ Тишоновче 1641 года«. 

225. Митрополитъ Евгешй (Описаше ЮевосоФ. собора прим. стр. 226) 
пишетъ, что Ол:свловм««0 опред'Ьленъ ректоромъ коллепи 13 мая 1642 года 
и въ томъ же году переведенъ въ ВыдубицкШ монастырь. Это ошибка. 
Оксеновичд 11^1шяхъ ректорство въ 1640 году, ибо въ эту пору (71юня 
1640 г.) на имя его, какъ игумена Юево-Богоявленскаго, посл'Ьдовала 
грамата короля Владислава IV. (Памятник. Томъ II. стр. 144). И опять 
въ вышеприведенной пропов:Ьди своей, относящейся къ 1641 году, онъ 
ясно названъ Братскимъ игуменомъ, а изв:Ьстно, что игумены эти были 
вмЪст'Ь съ т'Ьмъ и ректорами коллепи. 

226. Сказаше патрхарха Нектархя^ напечат. при книг'Ь: управо- 
славное исповЪдаше в'Ьры». 

227. У митрополита Евгешя (Описаше ЮевосоФ. собора стр* 226) 
сказано, что Кононовичд ректорствовалъ съ 1643 по 1648 годъ. И это 
ошибка. Промежутка между ректорствомъ Оксеновича и Кононовича не 
могло быть такого значительнаго^ и еще при самомъ Могил'Ь; а что онъ 
въ 1647 и 48 году не былъ ректоромъ, это видно изъ самаго зав'Ьща- 
тя Могилина, въ котороиъ ректоромъ наименованъ Иннокенпй Гизель. 
См. Памятник. Томъ II. стр. 176. « 

228. Сочинетя св. Дииитр1Я Ростовскаго. ,Ч.Ш. стр. 580,581,599. 

229. Ташке стран. 57а 

43 
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230. На счетъ времени кончины Иннокент1Я Гизедя есть значи- 
тельное разноглас1е. Въ надгробш его ясно сказано: >уздЬ опочиваетъ 
))яснепревелебный господинъ отецъ ИннокентШ Гизель, трудолюбивый и 
» благоразумной, правленхе свое чрезъ двадесятъ семь л*тъ и полчварта 
»м1Ьсяца, въ сей обители святой печорской им'ЬвшШ архимандритъ, къ 
лв-Ьчнымь же обителемъ преставивш1Йся року 1683 м1Ьсяца ноемврхя 18 
лднясс. Соображая даже время служешя его, означенное въ семъ над- 
гроб1И, выходитъ, что показаше кончины Гизеля тутъ в*рно. Между 
т-Ьмъ митрополитъ Евгешй въ Описаши ЮевосоФ. собора стр. 227 и въ 
своемъ Словар:Ь -Историч. Часть I. стр. 198, а также и АмвросШ въ Ис- 
торш Росс. 1ерарх1И Часть П. стр. 49 относятъ кончину его къ 24 Фе- 
враля 1684 года. Конечно, въ основаше этого они взяли то, что св. 
ДимитрШ РостовскШ 24 Февраля 1685 года сочинилъ и говорилъ на го- 
дичное поминовеше Гизеля похвальное ему слово: но оно было сказано 
въ годъ по погребенщ а не по кончинЪ, не по упокоенш его. (Соч. св. 
Димитр1я Часть Ш. стр. 574). Ничего н^тъ мудренаго, что и этого зна- 
менитаго человека отпивали окончательно также точно, какъ и Петра Мо- 
гилу, съ торжественнымъ и полнымъ собрашемъ игуменовъ и архиман- 
дритовъ окрестныхъ монастырей, слишкомъ черезъ три м4сяца. Точно 
въ такой же срокъ похороненъ и Могила, и однакожъ это не помешало 
автору Словаря отнести кончину его къ 31 декабря. На основанш всего 
этого мы признаемъ надгробное означеше времени смерти Иннокентхя 
Гизеля бол'Ье правильнымъ. 

231. Словарь Историч. Часть I. стр. 198. 

232. Гизелю приписывается также: Наука о таить св. покаятя, 
сиргъчъ о правдивой и сакраментальной исповгьди и Истинная Вгьра 
(Рга>л^(121\уа \У1ага), написанная противъ 1езуита Павла Боймы, 

233. Сочинешя Галятовскаго суть слАдугондя: 1) Ключ!^ разумть- 
пгя, гдЪ собраны поучен1Я на вс^ господсше и праздничные дни. 2) 
Бестьда Бплоцерковская или разговоръ, бывшШ 1663 года между Галя- 
товскимъ и 1езуитомъ Лдрханомъ П:Ькарскимъ о церковномъ священно- 
началш- 3) Небо новое^ сб новыми звгьздами сотворенное^ или сказан1е 
о чудесахъ Пресв. Богородицы. ^) Ыессгя правдивый^ или разговоръ 
христ1анина съ е^реемъ о Мессш. 5) Скарбница (сокровищница) по- 
хвалы чудотворной иконы Богородицы Елецкой Черниговской. 6) Ста- 
рая Церковь новой Церкви Римской исхождете Св. Духа отъ Отца 
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единого показуеть. Сочинен1е это написано ииъ противъ {езуита Бой- 
цы^ написавшаго книгу: «^Старая в'Ьра о власти папы ринскаго и о ис- 
хожден1И Св. Духа«. 7) Алфавита различныхъ еретиковъ для научетя 
ихъ вАр* православной. 8) Отвтыпд^ Грекороссшской Церкви Римля-- 
номб на книгу ихъ: Фундаментъ в'Ьры. Это посл'Ьднее сочинеше при- 
надлежало известному своей ученостью и краснор'Ьчхемъ 1езуиту Петру 
СкаргЬ, нашедшему наконецъ въ Галятовскомъ достойнЛйшаго себ* со- 
перника. 9) Алкоранб Магометов^, отъ Когелета Христова разрутен- 
нЫй и пи во что обращенный. 10) Боги поганскге или о языческихъ 
богахъ. 11) Души людей умерлыхб или Трактатъ о троякомъ состоя- 
ши душъ по смерти — на небеси, въ ад* и въ мытарствахъ. 12) Лебедь — 
сочинеше^ въ которомъ раскрываются причины появленхя и быстраго рас- 
пространен1я в*ры магометанской. Подробнее обо всемъ этомъ см. въ 
Словаре историч. Часть Ь стр 229 — 232. 

234. Словарь Историч. Часть I. стр. 178. 

235. Собственные переводы Славеницкаго суть сл'Ьдующхе: 1) 
Жит1е св. 1оанна Златоуста. 2) Шесть словб о священствгь — его-же. 
3) Пятдесятб различныхб словь ев, Григоргя Назганзена, 4) Шесто- 
дневб св. Васил1я Великаго. 5) Четыре слова св. Аванас1я Алексан- 
др1Йскаго на Арганб. 6) Небеса^ или Излоэн^ете Православныя Втьры 
препод. 1оанна Дамаскина. 7) Матвея Властаря Сокращеше по алфс^ 
виту правилб св. соборовб и отецб. 8} Правила св. Апостолб и Кли- 
ментовыхб апостольскихб завгьщанШ, Соборовб Вьелепскихб и Помгьст- . 
ныхб и правилб св. Отецб, пр1емлемыхъ Восточною Церков1Ю^ съ Фо- 
Т1евымъ Номоканономъ и толковашемъ на оный Вальсамоновымъ. Это 
есть полн*йшая славянская Кормчая Книга. 9) Константина Армено- 
пула Сокращёте Бооюественныхб и священныхб правилб и Градскихь 
законовб. Эту книгу Славеницюй переводилъ въ другой разъ, по пове- 
л'Ьшю патр1арха Никона, такъ какъ первый переводъ его погибъ во 
время свирепствовавшей въ Москв* 1653 и 1654 г. моровой язвы. 10) 
Космографгя часть первая, а вторая переведена Сатановскимъ Арсен!- 
емъ. II) Предисловге скриоюали^ изданной 1655 г. патр1архомъ Нико- 
номъ. Онъ же перевелъ и мнопя статьи этой книги. Изъ собственныхъ 
сочиненШ Славеницкаго, крои'Ь упомянутаго Греко-Славено-Латинскаго 
лексикона, известны: 1) ФилологическШ Лексиконь^ или сводъ разныхъ 
м'Ьстъ изъ св. Отцевъ Греческихъ, объясняющ1Й и опред'ЬляющШ смыслъ 
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еювъ и выражен1Й свящ. Писашя. 2) Небольшая книжка, въ вопросахъ 
и отв*тахъ, о томъ, удостоить ди о святыхъ, сущихъ уже на небеси, 
9И0ДИТИСЯ намъ, да оставится ийъ грЪхъ, или да упокоются со святыми 
д»въ н'ЬстЪхъ св'Ьтлыхъ и зрятъ лице Бож1е, и о насъ да молятся^. 3) 
Граматичешя примгьчамя на Символъ В:Ьры^ саиииъ ЁпиФан1еиъ бук- 
вально переведенный съ греческаго. 4) Разсуоюденге о ученш гречес- 
кого языка и 5) множество бесЪдъ^ поученШ^ каноновъ и проч. 

236. Сотрудниками Славеницкаго въ д'ЬлЪ перевода и исправле- 
Н1Я свящ. КНИГЕ, крон'Ь прибывшихъ съ нимъ изъ Юева монаховъ. были: 
Серггй^ игуменъ Путивльскаго Молчанскаго монастыря; Евфимгщ монахъ 
Чудовсшй; 1ерей Никифорб^ справщикъ печатнаго дйла; Моисей, 1еро- 
д1аконъ Чудова монастыря, Михаила Родостамовь и Флорд Герасимовд 
книгописцы. мСимеону же Полоцкому, говорить старинная запись, не 
х)ИЗволи отецъ БпиФанШ у д'Ьла сего быти того ради, зане аще и ученъ 
л»б'Ь и знаяше н'Ьчто, но латински точш; гречески же ниже мал'Ьйше 
А>что либо знаяшес Главнымъ предсЬдателемъ этого общества самииъ 
Государемъ назначенъ былъ Павелъ, митрополитъ СарскШ и ИодонскШ. 
Словарь историч. Часть I. стр. 180. 

237. Надъ могилою Славеницкаго положена сл'Ьдующая надпись: 
Проходяй челов*че! зд* ставъ, да взираеши, 

Дондеже въ м1р'Ь семъ обитаеши. 

Зд'к бо лежитъ мудр4йш1Й отецъ Бпифвнхй, 

Претолковникъ изящный священных;^ писанШ, 

ФилосоФъ иЧерей въ монасЪхъ честный, 

Его же да вселитъ Господь и въ рай небесный, 

За множайшш его труды въ писаншхъ, 

Тщанно-мудрословные въ претолкованшхъ 

На память ему да будетъ 
В'Ьчно и не отбудетъ. 

238. Первая книга, переведенная Сатановскимб съ латинскаго 
на славянскШ была: о градгь Царскомб или описан1е Константинополя. 
2) О чинсксб царства Греческаго и великгя церкви Константинополь- 
стя соч- Георпя Кодина. Въ Апеологюнд) си есть Цв/ьтословщ пом'Ь* 
щены слЪдуюпця переводныя статьи Сатановскаго: а) Житья: св. вели- 
комученицы Екатерины, веодора Стратилата и Алексея, челов:Ька Бож1я. 
Ь) Главизна Максима испов:Ьдника. с) Четверостроте Григор1Я Бого- 
слова и (1) 1Яолшпва м Богородицгь^ стихотворен1е Дймитр1Я Кантакузена. 
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239. Сочинешя Лазаря Барановича относятся къ тремъ разрядамъ: 
гомилетическому, историческому и стихотворному. Къ первому разряду 
принадлежать: 1) Трубы Словесб или поучеп1я на праздники Господсше, 
Богородичные и различныхъ святыхъ ц*лаго года. 2) Мечь духовный^ 
иже есть глаголъ БоэюШ, также со6ран1е разныхъ бесЬдъ и поучен1Й 
3) Слово благодарственное Господу 1исусу Христу. 4) Новая мгьра 
старой вгьры 5) Благодать и истина Христова, или похвальное слово 
царямъ 1оанну и Петру АлексЬевичамъ» Къ историческимъ сочинен1ямъ 
относятся: 1 ) Животы или жит1я святыхъ и 2) Разговоры о вЪрЪ и 
житш святыхъ. Изъ стихотворныхъ мы имйемг; 1) Плачъ о преста- 
влеши Великаго Государя Царя Алексея Михайловича и привЪтствхе царю 
веодору Алексеевичу 2) О случайностяхб лсизни человгьческой* Кром^ 
сего много стихотворешй Барановича приложено къ собранш его бе- 
сЬдъ, и къ книг* Руно орошенное^ напечатанной въ Чернигов** Бара- 
новичъ писалъ на малоросс1Йскомъ и на польскомъ языкахъ. ПослЪднШ 
избралъ онъ потому, что онъ былъ общеупотребителенъ. 

240. Описаше К1евосоФ. собора стр. 174. 

241. Исторхя Русск. Церкви (Пер. Патр.) стр. 195 [{римЪч. 338. 

242. Словарь Историч- Часть I. стр. 240. 

243. Истор1я Росс. 1ерарх1И Часть УГ стр. 809. 

244. Словарь Историч. Часть I стр 194 и Истор1Я Рос {ерархш 
Часть Ш. стр. 441—455. 

245. Изв'Ьстны дв* книги Радивиловскаго: 1) Огородот Марш Бо- 
городицы или поучешя на праздничные богородичные дни и н'Ькоторыхъ 
святыхъ 2) Вгьнецб Христовб^ съ проповЪд1Й нед'Ьльныхъ, »аки зъ цв'Ь* 
х>товъ рожаныхъ^ на украшен1е православно-каволической святой Вос- 
))ТОЧной Церкви исплетенный, или казанья нед'Ьльныи на в'Ьнецъ всего 
бЛ'Ьта изъ писма святаго и съ разныхъ учителей на пользу душевную 
•собранный^. 

246. Патрхархъ крепко не любилъ иностранцевъ, и даже въ ду- 
ховномъ зав'Ьщан1И своемъ просилъ Государя изгнать вс^хъ ихъ изъ 
Росс1и^ какъ презрителей Церкви, отринуть ихъ услуги и не вводить 
чужеземлыхъ обычаевъ. Полн-Ьйшее изв'Ьст1е о жизни и д'Ьан1ахъ 1оа* 
кима Савелова см. въ сочинен1и: Московск1е Патр1архи. А. Н. А стран. 
87—100. 

247. Вотъ полное изчислен1е творешй патр1арха 1оакима: 1) Из^ 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



342 

в'Ьщенье чудесе о сложеши тр1ехъ первыхъ перстовъ въ знаменхе креста. 
1677 г. 2) Слово увещательное къ раскольникамъ о соединенш ихъ къ 
православной святой Церкви. 3) Слово на суздальскаго попа Никиту 
Пустосвята 1684 г. 4) Ув4тъ духовный 1682 г. 5) Слово поучитель- 
ное и благодарственное ко Господу Богу за Его великую милость, яко 
благоволилъ чудеснымъ Промысломъ избавить Церковь свою святую отъ 
т^хъ отступниковъ и злыхъ нав*тниковъ, чтенное всему священному 
чину 1682 г. 6) Поучеше о благогов*йномъ стоянш въ храм* Бож1емъ. 
7) Поучеше 1ереямъ. 8) Поучен1е отъ {ереевъ къ людемъ. чтобы не пили 
б*совскихъ п*сенъ, не творити игръ, не ходити къ волхвомъ и не при- 
зывати ихъ въ домы. 9) Поучен1е въ нашествхе варваровъ- Подъ его 
же редакщей составлено Лихудами сочинен1е: Остенд^ состроенный изъ 
лдухов^щатя св. Отецъ, низвергающШ напирающ1яся къ нему». 

248. Полное заглавхе Хроники СаФОновича следующее: Хроника 
36 Лтьтописцовъ зтародавныхъ, зб святого Нестора Печерского и ип- 
шихд^ также Зд хроника польских^ о Русгщ отколь Русь почалася и 
о первых^ князехз Русскыхъ и по пихъ далшихб наступуючихъ кпязехъ 
и о ихб д/ьлахбу собрания працою геромонаха 9еодос1я Сафоповича^ 
игумена монастыря Михайловскаго^ Золотоверхаго Шевского, року отб 
сотворетя свгьта 7180 а отб Рооюдества Христова 1672. 

249. См. Словарь историч. Часть П. стр. 286—290. 

250. Тамже стр. 294. 

251. Истор1Я Малороссш стр. 244 — 248. Описаше ШевосоФ. со- 
бора стр. 181. 

252. Памятник Томъ II. стр. 182^ 183. Напрасно по этому, ми- 
трополитъ ЁвгенШ въ Описаши ЮевософШскаго собора (Прим'Ьч. стран. 
213) говоритъ, что »Лавра даниыя на нихъ (на учепиковъ коллег1и) во- 
»лости отобрала назадъ, хотя онъ (Петръ Могила) въ духовномъ зав*- 
»щанш своеиъ и просилъ преемника своего оставить ихъ еще хотя на 
))три года«. Если он4 въ посл*дств1и времени и взяты Лаврою обратно: 
то это сд'Ьлано въ силу записи, въ которой между прочимъ было ска- 
зано: »а по истеченш назначеннаго срока они (отцы Братства) должны 
»будутъ уступить и отдать въ ц-Ьлости то имАше Печерскому монас-. 
л>тырю, какъ его собственное* (1 1е та|*е1по8с, 1ако \\'/а8п§ Песгагзка, ро 
\уу8С1и па2пас20пе§о 1егтши \у са^озс! и81§р1с I о(1(1ас тщ). Тамже стр. 
185. 
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253. Тамже стр. 186—195. 

254. Тамже. 

255. Истор1я Малоросс1И Часть I. стр. 261. 

256. Описаше ЮевосоФ. собора стр. 182. 
257". Памятник. Томъ II. стр. 210 и 224. 

258. Описаше ШевосоФ. собора примеч. стр. 211. 

259. Тамже стр. 180. 

260. Братство училищное, какъ изв-Ьстно, съ дворовыхъ м-Ьстъ 
своихъ получадо доходы отдачею ихъ мАщанамъ и другимъ частнымъ 
лицамъ на поселеше. 

261. Памятник. Томъ П. стр. 198. 

262. Тамже стр. 204. 

263. Описаше К1евосоФ. собора стр. 211. Вс* эти оожертво- 
ван1я были сд'Ьланы ъъ 1650 году. 

264. Памяти. Томъ II. стр. 205 ид. 

265. Молодикъ 1844 г. стр. 230—232. 

266. Въ этой грамат* 1осифъ поименованъ уже не Михайловскимъ, 
а Юево-Богоявленскимъ игуменомъ. Во вс*хъ каталогахъ ректоровъ 
коллепи за Иннокент1емъ непосредственно слАдуетъ Баранбвичъ: но изъ 
сказанной граматы открывается, что между ректурою того и другаго 
былъ^ небольшой промежутокъ, и что коллепею управлялъ н4кто 1осифъ. 
Ктожъ онъ такой? Кром4 Коноповича-Горбацкаго и Тризны, Юево-Пе- 
черскаго архимандрита, другаго 1осиФа въ Юев'Ь тогда не было. 

267. Такъ названъ онъ св. Димитрхеиъ Ростовскимъ въДиевныхъ 
его запискахъ. См. Словарь историч. Часть II. стр. 7. 

268. Истор1Я Росс. 1ерарх1И Часть I. стр. 133, 180, 246. 

269. Въ ун1атскихъ каталогахъ говорится, что по случаю воен- 
ныхъ и другихъ зам'Ьшательствъ, поел* Сильвестра Коссова, не было 
будтобы въ течен1И шести лАтъ православнаго митрополита юевскаго, 
и что самый Д10НИС1Й посвященъ уже около 1663 года. Показаше это 
легко опровергается во первыхъ какъ самымъ, избран1еиъ его, совер- 
шившимся ОФФИц1ально и возбудившимъ нАкоторыя особенности, такъ 
и граматою, данною царемъ АлексЬемъ Михайловичемъ 1665 года, въ 
которой подъ 1657 годомъ ДюнисШ Балобанъ названъ митроаолитомъ. 
Что касается до свид1Ьтельства митрополита Гедеона, который въ одной 
грамат* своей къ князю В. В. Голицыну (1688 г.) гоБоритъ, что Дю- 
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НИС1Й »едва по однолйтнемъ строенш своемъ остави престол ъ митропо- 
литапсь1Й(( (Описан. К1евосоФ собора стр. 187), то это не то значитъ, 
чтобы онъ отказался отъ митрополитства, а то, что онъ, по смутнымъ 
обстоятельствамъ того времени, вы4халъ изъ Шева въ Корсунь. Въ по- 
сл'Ьдствш Дюнис1й принималъ во всемъ уч!^ст1е, какъ законный митро- 
политъ шевскШ. Можетъ быть, и неблаговидный д^йстахн его въ совре- 
менной политик'Ь были причиною того, что преемнику Дхонис!» по пер- 
восвятительской каеедр'Ь не хотелось считать его въ числ'Ь достойныхъ 
своихъ предшественпиковъ: но истор!» должна быть безпристрастна, и 
говорить все, что было. 

270. Истор1Я Малоросс. Часть П. стр. 35. 

271. Описашё ЮевосоФ. собора стр. 187. 

272. ДюнисШ даже избранъ былъ Виговскимъ въ посредники ме- 
жду имъ и полковникомъ Пушкаремъ, не желавшииъ изм'Ьнять присагЬ 
Царю. Истор1Я Малорос. Ч II. стр. 20. 

273. См. грамагу царя АлексЬя Михайловича въ Памятник. Тоиъ 
П. стр. 224. 

274. Памятник. Томъ П. стр. 213—222. 

275. Тамже стр. 225. 

276. Описан1е ЮевосоФ. собора стр 211 

277. ОстровскШ въ книг* своей; 021е]е 1 рга\уа ко8С10^а Ро18к1е§о 
Тот. III. 223 говоритъ, что подписавш1е этотъ трактакъ вскор* раская- 
лись и ожидали только случая уничтожить оный. 

278 Истор1Я Малоросс Часть II. стр. 88. 

279. Истор1Я Малой Россхи Б. Камеяскаго Томъ II стр. 201. 

280 Тамже стр. 91. 

281. Истор1Я Малоросс1И Часть III. стр. 136. 

282. Тамже стр. 147. 

283. Тамже стр. 181. 

284. Тамже стр. 151, 152. 

285. Истор1Я Малой Росс1И Томъ II. стр. 106 

286. Истор1я Малороссш Часть II. стр. 164, 165. 

287. Памятник Томъ И. стр. 227. 

288. Грамата эта прислана митрополитоиъ 1осифомъ изъ Канева, 
Тамже стр. 232 ид. 

289. Тамже стр. 238 — 247. 
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290. Тамже стр. 256. 

291. На все это есть указашя въ жалобной граиагЬ санаго Ясин- 
скаго» 

292. Ша^варг— бухгалтеръ, счетчикъ, строитель, собиравшШ так- 
же доходы съ оброчныхъ статей. 

293. Памятник. Томъ II. стр. 257—266. 

294. Истор1я Малоросс. Томъ II. стр. 187. 

295. Истор1Я Росс. 1ерарх. Часть П. стр. 34. 

296. Вотъ что пиш^тъ Георпй КонисскШ: »Султанъ вошедъ въ 
»Чигиринъ торжественпо и все предъ нимъ падаю и ползало по аз!- 
»атски. Церковные колокола замолкли, самыа церкви были заперты и 
мзапечатаны; не см'Ьлъ никто пошевельнуться ни по богослужешю^ ни 
|>по жительству, не считая себя ни живымъ, ни мертвымъ. Турки же 
»д'Ьлали съ мужчинами и женщинами, что только вздумали»... Д'Ьвнцы, 
продолжаетъ г. Маркевичъ, были разм'кщены по сералямъ. Повсюду были 
поставлены паши. и кад1И, которые старались отуречить Украину. Не- 
сколько тысячъ мальчиковъ, денежныя суммы и награбленные пожитки 
были повержены Дорошенкомъ къ стопамъ Магомета IV, который не- 
медленно ъелЬлъ обратить (д'Ьтей) въ исламизмъ. Исторха Малороссш 
Томъ П. стр. 229. 

'297. Въ 1668 году и львовское ставропйпальное братство полу- 
чило отъ патрхарха Мееод1я грамату, для объявлен^ всенародно, что 
онъ утвердилъ 1осиФа Тукальскаго щитрополитомъ юевскимъ и своимъ 
экзархомъ по всей Россхи. Л'Ьтопись Зубрицкаго стр» ИЗ» 

298. Объ этомъ пишетъ СтребельскШ въ книгА своей: ^Жизие- 
описан1Я ЁвФросин1и и Параскевш Шолотскихъ игумешй«. Томъ Ш. стр. 
232. См. Описаше ЮевосоФ. собора стр, 194 и т. д* 

299. Исторхя Малоросс* Томъ П. стр. 155. 

300. Тамже стр. 180. 

301. Тамже стр. 194, 195. Г. Маркевичъ приводитъ здЪсь воз- 
званхе къ народу какого-то шевскаго митрополита Сильвестра. Что 
это за митрополитъ? Ужъ, конечно, не Сильвестръ Коссовъ, который, 
какъ известно, скончался въ 1657 году; другаго же въ эту пору не 
было даже и между претендгатами на шевскую митрополш* 

302. Памятник. Томъ П. стр. 267—275. 

303. Описаше ЮевосоФ* собора стр. 211. 

44 
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304. Памятник. Томъ П. стр. 297. 

305* йсторха Мал. Росс1И Томъ II. Ирин'Ьч. в1. 

306. йсторш Русской Церкви (Пер. патр.) стр. 57. 

307. Сначала и '1осифъ и Антон1Й носили назваше нареченныхб: 
(Описаше ЮевосоФ. собора стр. 191) но когда первый изъ нихъ полу- 
чилъ утверждеше отъ константинопольскаго патр1арха^ то собственно 
нареченнымъ остался уже одинъ Антоши Винницк1Й. 

308. Въ Альбом'Ь Академическомъ сохраняется древн'Ьйшхй рису- 
нокъ этой иконы, сделанный въ 1706 году Иларгопомъ Мигурою^ Подъ 
иконою находится сл'Ьдующая, весьма зам'Ьчательная надпись: »Истйнное 
»изображен1е чудотворнаго образа Пресвятыя Богородицы Братское Ю- 
)>евской, ижё прежде въ Вышгород'Ь въ церквЪ св. страстотерпецъ кня- 
»зей РоссШскихъ Романа и Давида 61Ь наи'Ьстнымъ. Въ л'Ьто же 1662, 
»егда Татаре чрезъ Вышгородъ за Дн'Ьпръ на пл'Ьнен1е Христ1анъ ити 
^хот'Ьша: сотворше же плити (плоты), ашася плаванш, и сш убо икону 
>^единъ вземъ Татаринъ, плы на ней. Божшмъ же изволешемъ бурявоз- 
»ставши вс*хъ истопи Агарянъ, сему токмо живу сущу, его же та бо- 
^жественная икона, волнамъ шумящииъ, невредимо приносе и ста про- 
»тиво монастира Братского чудовн*. Стояше же досел*, донел4же иноци 
»братстш, пришедше, честно взяша ю отъ воды и поставиша такожде 
»во церкв!^ святыхъ страстотерпецъ князей РоссШскихъ. Сицевое чудо 
«видя Татаринъ, в'Ьрова и крестися. Чудотворная же икона доднесь не 
»престаетъ въ обители Братской чудод'Ьйствовати*. Каждую субботу 
въ К1ебобратскомъ училйщномъ монастыр'Ь соборн'Ь отправляется ак^- 
еистъ предъ сею чудотворною иконою Заступницы М1ра. 

309» Словарь историч. Часть 1.^стр. 116. 

310. Тамже стр. 228. 

311. Смотри письмо Дзика къ ев» Димитр1Ю Ростовскому въ со- 
чинещяхъ сего святителя- Часть Ь стр* 461. 

512. Изъ сочйнёшй Ясинскаго осталась одна только соборная 
книга, подъ назван1емъ: х>йкона или изображеше д'Ьлъ Московскаго па- 
тр1аршаго престолам: но она хранится досел'Ь рукописною въ патрхар- 
шей библютекЪ. 

313. Сочинен1я св. Димитрк. Часть I. стр. 480. 

314 Исторхя Русск. Церкви (Пер. Патр.) стр. 111. Прим'Ьч. 186. 

315. Голвковъ приаисываетъ Максимовичу еще одну книгу; Со- 
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брате чуоюестратыхь словЬу употребитемтяхъ вб русском^ ятты 
но она не издана и неизв'Ьстно гд'Ь находится* Словарь истор. Часть 
I. стр. 288. 

316. Истор1Я Росс. 1ерарх1И. Часть 1. стр. 421* 

317. Словарь историч. Часть I. стр. 59. 

318. Исторк Росс. 1ерарх. Часть П. стр. 449, 450 и 487. 
319- Словарь историч. Часть I. стр. 42. 

320.. Исторха Росс {ерарх. Часть I. стр. 171. 

321. Тамже стр. 153, 164, 554. 

322. Тамже стр. 122. 

323. Тамже Часть II. стр. 449. 

324. Словарь достопамятн* людей Русской земли. Бантыша-Ка- 
менскаго. Часть 111 стр. 219. Истор!» Росс, герархш Часть I. стр. 111. 

325. Словарь историч. Часть I. стр. 59. 

326. Истор. Росс, {ерарх. Часть I. стр. 247. Часть И. стр. 377. 

327. Одиновичъ былъ однимъ изъ вкладчиковъ при сооруженш 
большего Евангел1Я въ богатой серебряной оправ:Ь, присланнаго изъ 
Москвы воспитанниками коллепи. Оно доныне находится въ конгрега- 
Ц10НН0Й академической церкви. Пр^ конц'Ь Ёвангел1я припечатанъ полный 
саисокъ всЬхъ жертвователей. 

328. Нын:Ь м'Ьстечко Макаровъ тевскаго уЬзда. 

329. Авторъ Исторш Русской Церкви (Перюдъ Патрхарш. стран. 
128) »благодаритъ Провид'Ьн1е, что оно не допустило Димитр1а докон- 
л>чить уроки въ К1евской коллепи; иначе, продолжаетъ онъ<, св. Диии- 
»тр1Й говорилъ бы намъ въ Минеяхъ языкомъ Иннокент1Я Гизеля или 
«Галятовскаго, то есть, странною смесью русскаго съ польскимъ и ла- 
д»тинскимъ«. Едва ли умЪстно такое зам^Ьчаше. Во первыхъ нельзя такъ 
аподиктически утверждать, что св. ДимитрШ говорилъ бы непреи'Ьнно 
такъ, кдкъ утверждаетъ авторъ: это д'Ьло темное. Во вторыхъ, для та- 
кого необыкновенннго таланта, какимъ обладалъ воспитанникъ Галятов- 
скаго и Дзика, не стоило ровно никакого труда создать себ^ новый 
языкъ, какъ и создалъ онъ потомъ, при помощи школьнаго образован1я. 
Если онъ не сд:Ьлался по слогу подражателемъ Гизеля и Галятовскаго 
въ пору юности^ когда въ челов'Ьк'Ь такъ сильно развивается всякая пр!- 
имчивость, то тЪиъ бол'Ье не могъ онъ сделаться рабомъ ихъ въ пору 
сознательнаго принят1я всего, что ему говорилось. Самъ же авторъ 
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Ивгорти Руеекой Церкви говорить всл^дъ за тЪлъ, что »языкъ св. Дя*- 
^^шггрдя обраэова1ея по образцамъ древней славянской словесности^ ко 
вторые были предъ его глазами въ древнихъ памятникпхъ«. Почему же 
онъ полагаетъ, что того не могло бытц еслибъ ев» ДимитрШ окончилъ 
курсъ высшихъ наукъ въ коллегш? Словесность онъ в*дъ ужъ орошелъ; 
оставались фидософ1я и богослов1е9 которыя^ бывъ преподаваемы на 
язык^ латинскомъ, едва ли могли бы испортить то^ что уже сложилось 
въ умЪ юнаго и талантливаго питомца. Не отрицаемъ, что св. ДимитрШ 
усовершилъ р'Ьчь свою вникан]емъ въ древнге памятники нашей словес- 
ности: но это было довольно поздОч — и за чтожъ оскорблять коллепю^ 
которая приготовила его къ тому? 

33(Х Значить, св. Димитр1й ца двадцать четвертонъ году оть рож- 
дев1я уже быль 1еромонахомъ, уже усп'Ьлъ обратить на себя внииан1е 
Барановича, какъ пропов:Ьдникъ: когдажъ это онъ уегЬлъ усовершить 
свой таланть мзучешемъ памятниковъ древней Росс1и? Какъ это такъ 
скоро образовалъ онъ 066*6 слогъ, если, какъ говорить авторъ Истор1и 
Русской Церкви, онъ не быль одолженъ этимъ ни Юеву, ни коллепи? 
Ни откуда не видно, чтобъ до сей поры св« ДимитрШ занимался изу- 
чешемъ памятниковъ древней Росс1И. 

331. Такъ говорить самъ св. Димитрхй въ своихъ Дневныхъ За- 
пискахь. 

333. Сочинен1Я св. Димитр1Я Ростовскаго* Часть I. стр. 468. 

333. Вь большой Успенской церкви Кхево-печерской Лавры пока- 
знмаютъ м'Ьсто, гд'Ь св. ДимитрШ всегда становился въ эту пору при 
Богослужеши. Оно находится съ л'Ьвой стороны отъ входа близь па- 
мятника князя Константина Острожскаго; тамъ теперь и икона Святи- 
теля^ богато украшенная серебряною вызолоченною одеждою. 

334. Исторк Русск. Церкви (Пер. патр.) стр. 126. 

335. И это сд'Ьлалъ челов'Ькь, нич^кмь не обязанный коллепи! 
Откудажь онъ могь научиться латинскому и греческому языкамъ, такъ 
иеобходимымь нри чтенш сочинен1Й, принадлежащихъ древяимъ писа- 
телшъ Церкви восточной и западной? Не понятно!. . 

336» Прибавл. къ Творен, св. Отецъ 1845 г. стр. 150 и д. 

337. Полное и обстоятельное показаше многочисленныхъ сочине- 
Н1Й св. Днмитри иожио вид'Ьть въ Словар'Ь историч. Часть I. стран. 
125-134 
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338. Св* ДпмитрШ и СтёФанъ Яворстй условились между собою^ 
чтобы тотъ, кто первый изъ йихъ уиретъ^ былъ погребенъ друшиъ. 
Рйданеюй иитрополит'ь сдержвлъ данное слово: ояъ явился въ Ростовъ 
иа погребеа1е своего Друга, оросилъ слезами священные останки его, 
пр^оязнесъ усопшему надгробное слово и сочйнилъ ему надгробную над-^ 
пнсь въ стихахъ. Словарь достоп. людей Рус* Земли. Часть Ь стр. Ь&2. 

339» Исторхя Росс 1ерархш* Часть I. стр. 153. 

340. Словарь достопамятн. людей Русской земли* Часть Ш. стр. 
во?. Полное собрате Законовъ Росс. Имперш изд. 1830 г. ^^ 4717. 

34 Ь Только авторъ Исторш Русской Церкви находить, что иж- 
евская ^^кол1ег^я въ продолжение своего стол^т^я не столько принесла 
«зрЪлыхъ плодовъ^ сколько можно было ожидать по времени « Перюдъ 
патр1арщ* стр. 100. 

342* Посполитыми людьми въ МалоросС1и назывались простолю- 
дины^ землед'Ьльцы, принадлежащте тому или другому владельцу. См. 
Опытъ пов*ств о древностяхъ Русскихъ изд. 1818 г. стр. 725. 

343. Юр1Ю Хм'Ьльницкому выкололи глаза, пов'Ьсйли за ребра, му- 
чили другими разными муками и налили олова въ ротъ. Изъ Польскихъ 
Д'Ьлъ, хранащихса въ Колл. Архиве. Истор1а Малороссш* Часть I. стр. 
269. 

344. Книга Рурскаго Посольства въ Польше, въ 1673—77 года1с!Ь 
А. Попова* 

345. Истор1я Малорос* Часть I. стр. 291 и д 
346 Тамже стр. 292* 

' 347. Сосуды эти сохраняются доныне въ ризнице ЮевософШ- 
скаго собора* 

348. Описанге КхевосоФ- собора прибавл. \А^ 19 стр. 87. 

349* Тамже ^^ 20 стр. 95 

350. Тамже ^^ 21 стр. 103. 

351. Тамже стр. 108- 

352. Тамже стр. 205* 

353 Найдено сходное съ папистами мн^Ьн1е о пресуществлеН1И въ Ев- 
харистш хл-Ьба и вина словами Христовыми во многихъ даже книгахъ^ пеад- 
танныхъ въ Юев* и другйхъ малороссхйскйхг гйпограФ1яхъ, ка1къ то: № 
Служебниках^ К1евскихъ, вйлейскнхъ и стратийскихъ, и Толкопапш ЁМНп 
телШ, 1^ъ Волыш>мз (Оевспом^^ 1)>ебтщ въ Богослот Кирилла Триш- 
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вихиона, въ его же Пермь многоц/ьнномбш^ въ обоихъ малыхъ Катихи- 
зисахб Петра Могшы, въ книгахъ: Камешл, Трубщ Мирт съ Богомъ^ 
МечЛу Ключл разум/ьтЯу Дидасксши о седла тайнахь^ Меест и дру* 
гихъ. Патр1архъ тогда же запретилъ читать эти книги въ церквахъ и 
народе, а православное испов1Ьдаше о времени пресуществлен1я вклю- 
чил въ обрядъ православ1я и въ арххерейскую присягу. Си. Словарь 
историч. Часть Ь стр* 232 — 241* 

354 Гранаты сш въ спискахъ находятся между налоросс1Йскиии 
д1иаии Московскаго иностранныхъ д'Ьлъ архива^ а также и въ библю- 
тек1& ЮевософШскаго собора* 

355. Описате ЮевосоФ- собора прибавл. Ж 23. стр. 116. 

356. См. Гранату патр]арха въ прибавл. къ описашю КхевосоФ. 
собора сц). 100. 

357. Паиятник. Тоиъ II. стр. 297. 

358. Тамже стр. 276. 

359. >Въ нижнеиъ город'Ь Юев'Ь, близъ ограды того нонастыряа. 
Таиже стр. 298. 

360. Тамже. 

361. Тамже. Въ Лутав'Ь однакожъ оставался небольшой хуторокъ 
во влад'Ьши Братства, какъ это видно изъ посл'Ьдовавшаго за т'Ьиъ гет- 
манскаго универсала. 

362. Тамже стр. 299. 

363. Тамже. 

364. Описаше КхевосоФ. собора. Прибавл. Л? 19 стр» 93. 

365. До насъ дошла и система философш, !679года^ озаглавлен- 
ная такъ: Сиг$и8 рЬЛозорЫсиз, (1ос1ппат Ап8(о1еИ$ еа шеШо^о, ^ца (га- 
с111иг 1п всЬоИз, сотр1ес1еп8. 

366. Ооисан1е ЮевосоФ. собора прибавл. стр. 228. 

367. Учебники Кроковскаго и Волянскаго показаны и разобраны 
въ 193 прим'Ьч. къ сей книгЬ^ на стран. 332. 

' 368. Авторъ Истор]и К1евской Лкадеи1и на страп. 86 говоритъ: 
9Ле знаемъ^ много ли сод'Ьйствовали ему (Кроковскому) друпе наста- 
»вники^ его сотоварищи, каковы были три бы,вш1е за Прокоповичемъ 
)»ректоры: 1езек1иль Филиповичъ* веодос1Й и ПахомШ ПодлузскШ^ его 
»предшественникъ, и были ли между ними люди, подобно ему, образо- 
званные и дЪятельныеа. На такое зам'Ьчаше почтеннаго автора и мы 
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замФтимъ^ что содгьйствуетз обыкновенно младшШ старшейу, а Кроков-^ 
СК1Й при Фйлипович'Ь и Гугуревич'Ь былъ только учителеиъ^ — стало быть 
онъ имъ сод'Ьйствовалъ^ а не они ешу. Что они были образованы^ — 
это доказывается ихъ выборомъ отъ Лазаря Барановича; что они были 
Д'Ьятельны^ это видно изъ состояшя коллепи^ доведенной ими до зна-- 
чительнаго совершенства: »отъ плодъ ихъ познаете цхъ«. 

369. Сочинен. Димитр1Я Ростовск. Часть I- стр. 488. Неизв'Ьстно, 
на какоиъ основаши митрополитъ Евгешй время кончины Гугуревича 
о^'носитъ къ 3 апреля 1689 года Свидетельство святителя Ростовскаго, 
современника Гугуревича, безъ всякаго спора, вйрн^е* 

370. Митрополитъ Гедеонъ Святополкъ почиваетъ въ алтар'Ь, гд* 
паиятникъ Ярослава, какъ разъ противъ него на л'Ьвой сторон'Ь* 

371» Описаше ШевосоФ» собора прибавл» Л^ 20 стр. 97. 

372. Тамже стр. 113. 

373. Тамже стр. 117. 

374. Л-Ьтояись Зубрицкаго стр. 132. 

375. Митрополитъ Бвгенхй въ своемъ Словар'Ь историч. Часть И. 
стр. 253, говорить, что СтеФанъ Яворский первый получилъ въ шевской 
коллегш зван1е префекта. Это не совсЬмъ в'Ьрно: Си1ьвестръ Коссовъ 
въ 1632, а Силуанъ ОзерскШ въ 1690 году также назывались проФек- 
тами« 

376. Жалованье это было распред1Ьлено сл^дующимъ образомъ: 
ректору и у чителямъ — каждому по 100 рублей, да на учениковъ по 15 
р. съ копейками Учителей полагалось отъ осми до девяти челов'Ькъ, 
а учениковъ отъ двухъ до трехъ сотъ съ половиною. См. Истор1Ю Рос. 
1ерарх. Часть I стр, 547, 

377. Сочинеше СтеФана Яворскаго: Камень Вгьры сд'Ьлалось въ 
посл'Ьдствш времени поводомъ ко многимъ неудовольств1ямъ не столько 
самому автору, сколько почитателямъ его, со стороны важн'Ьйшихъ въ 
то время сано^зниковъ — лютеранъ и кальвинистовъ, находившихся въ 
русской служб'Ь. При Петр'Ь, который изъ своихъ рукъ билъ палкою 
Татип^ева за превратное толкован1е свящ. Писашя.» и вообще не любилъ 
гЬхъ иностранцевъ, которые осмеливались распространять свое в-Ьро- 
учеше, Яворскому опасаться было нечего. При всемъ томъ, сочинен1е 
его не было пропущено цензурою; въ посл'Ьдствш времени, когда оно 
вышло въ св:Ьтъ, (1728 г.) русск1е и заграничны[е протестанты подняли 
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противъ него ожесточенную вовну« Въ сакой Москв'Ь появи^ось отъ 
ниенн какого-^то Буддея послаше къ другу противъ СтеФана Яворскаго, 
а въ Лейоцигскихъ ученыхъ запискахъ напечатана бьма бранчивая кри- 
тика на Ксмет Влры. Изъ брошюры: 81^рЬап1 ДауогвсИ §еп1и$ видно^ что 
протестанты писали противъ него иного бранчивыхъ статей, а когда 
членъ Петербургской Лкадемш Наукъ БильФин1;еръ сообщилъ въ латив- 
скомъ переводе последнюю главу Камня В/ьры лютеранскоиу богослову 
Мозгейиу, то онъ въ 1731 году издалъ противъ нее цйлую диссертащю 
цодъ заглав1емъ: (1е роет$ НаегеИсогит сит 8{ерНапо }аьогвс'ю (ИзриШго. 
Полемичесюя состязан1Я такимъ образоиъ разгорались бол'Ье и бол'Ье. 
Бернардъ Рибейра доииниканецъ и изв'Ьстный своииъ просв^Ьщешеиъ 
и несчаст1ями веоФИлактъ ЛопатинскШ въ свою очередь издавали сочи- 
нен1Я въ защиту Яворскаго* Противъ перваго изъ этихъ защитниковъ 
вооружился^ къ стыду и сожал'Ьшю^ кто-то изъ русскихъ^ написавшШ 
Млатз^ разбивающгй Камет Вгьры^ Авторъ этого сочинен1Я, оспоривая 
книгу Яворскаго^ по лютеранскому уиствовашю, не пощадилъ учен1Я и 
предашй Церкви Восточной^ но что всего постыднЪе^ — коснулся мелоч- 
ныхъ обстоятельствъ жизни и службы СтеФана, выставляя ихъ въ чер- 
ноиъ цв'Ьт'Ь. Биронъ, управлявшШ всЬмъ въ царствоваше Анны 1оан- 
новны, запретилъ сочинеше Яворскаго, подвергнувъ въ тоже время жес- 
токииъ истязашямъ друга и защитника его веоФилакта Лопатинскаго: 
но при Ёлизавет'Ь Петровне книга Камень В/ьры была разрешена къ пе- 
чаташю. 

378. Памятникомъ проповЪдническаго таланта СтеФана Яворскаго 
остались Поучешя его, подробно изчисленныя въ Словар'Ь историческ. 
Часть П. стр. 299. 

^ 379. Истор1Я Росс. 1ерархш стр.^ 167. Чмть 11 стр» 180. Часть 
VI Том. II страа 808. 

380. Тамже Часть I стр. 113, 139, 165. 

381. йстор1я Моск. Акад. стр. 80 и 193. 

382. Св. ДимитрЩ Ростовск1Й въ Дневныхъ Запискахъ своихъ 
уаоминаетъ о веоФанЪ Леонтович'Ь въ двухъ м^стахъ Подъ 1684 го^ 
домъ значится: »былъ у меня въ Печерскомъ монастыр'Ь братъ веоФанъ 
]»изъ Батуринскаго монастыря мой лостриженецъ,, который отправился 
миъ дальнЫ страны, Богъ в'Ьсть, съ какимъ нам'Ьрешемъс, а подъ 5 
крааара 1691 года зашсано: »9Ъ навечерш Богоявлешя возвратился въ 
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ьдоиг С1Н)Й^ гь монастырь БатурЕн^в братъ веомнъ шшаз»^ ноЯяб-^ 
шетршш^нецъ^ который вышелъ изъ своего монастыря ю 1684 году, ходиъ 
»по раааымъ зеиламъ ьъ Париж:Ь и Рим^Ь, фидосош и богосюпи учядся м 
»|]р04.« Въ надаяга сочинен1Й св. Димятрхя, вышедшеяъ 1837 года въ Юе- 
во«-печерсБой ЛаврЪ, въ аодстрочномъ аримАчашн сделана выноска, что 
втотъ веоФацъ былъ 1>уповате1Ьио Ирокоповичъ, бывшШ потомъ арп* 
онискооъ Но^городсшйс Заметка неправильная: ибо въ 1691 году 
Прокоповичу было только десять лАтъ, а следовательно въ 1684 всего 
три года, такъ какъ изв:Ьстно, что онъ родился въ 1681 году. 

383« Истор1Я Росс. 1ерархш Часть 1. стр. 111, 153, 442. 

384. Тамже Часть Ш. стр^ 625. Истор1я Русек. Церкви (Синод* 
Унравл.) стр. 138. 

385. Въ Мосш1Ь тогда уже было Заиконоснасскоо училище. 

386. Памятник. Томъ Ш стр. 281. 
38г Тамже стр. 300—303. 
38а Тамже стр. 303—310. 

389. Тамже стр. 310 — 312. 

390. Тамже стр. 316 — 3*4. 

391. Тамже стр. 335. 

392. Онисаше ЮевосоФ. собора прибавл. стр. 217. 

393. Памятник. Томъ П. стр. 338 — 345. 

394* Тамже и Описан. ЮевосоФ. собора прибавл. стр. 211 и212« 

395. Впрочемъ пожертвованное Бвангел1е я само по себА довольно 
цАнно. КромА превосходной работы, въ немъ одного серебра, употреб- 
леннаго на оправу съ позолотою 10 Фунтовъ съ четаертью. На обо- 
ротной доскк выр1Ьмна сл^^дующая надпись: ^»Благоволетемъ Бога Отца^ 
» благодарю же, Имже благодать дана бысть, Бога Сына, м дЪйствомъ 
'Всесвятаго животворящаго и всеосвящающаго Духа, ходатайствомъ 
»Пречиотыя Богоматере, при державе БлагочестИвЪйшаго Государя на«-> 
«шего Царя и Великаго Князя Петра Алексхевича, всея Велиюя м Малым 
вм БАлыя Росс1и Самодержца, при БлагороднЬйшемъ Государ'Ь нашемъ 
•Цесаревиче и Великомъ Княэ:Ь Ллекс1И Петровиче, въ лЪто отъ во- 
•шощешя Госнодня 1705 месяца сентемврЁя дня 26, въ царствующемъ 
«великомъ град1^ Москв^ сооружися С1е Божественное Евангелхе, въ 
»храмъ преславно и всем1рно радостнаго праздника БлаговЪщешя Пре«^ 
»свдтня Богородицы а Пришо^ДАвы Марш, иже обр'Ьтается въ Свяяо^ 

45 
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«Богоявленскомъ ионастыр'Ь Братскомъ Шевскоиъ при учмитахъ; цо- 
»даян1емъ доброхотныхъ дателей, духовнаго и мхрскаго чина, наипаче 
д^же клевретовъ собрашя Маршна, йхже имена въ сей Богодухновенной 
икнизА при конц* написана. Тщан1емъже недостойнаго Евромонаха Ан- 
»тошя Стрешовскаго, смиреннаго послушника выше реченныя обители 
»въ то время во училищахъ царствующего града Москвы съ послушашя 
•святаго пребывающаго учителя риторики, Вся же С1Я да будутъ въ 
»славу Божхю и Богородичну. Аминь«. 

Корень честенъ 1есей честн4йш1Й жезлъ родитъ 

Марш, иже скиптры Царей превосходитъ, 

Отъ жезла же лрозябе цв*тъ неувядаемъ, 

Его же благовон1я вси ся наслаждаемъ. 
Въ 1834 году найдена была на академичёскомъ двор*, во время 
копан1я земли, серебряная медаль, осыпанная разноцв*тными камнями, 
во многихъ м*стахъ выпавшими, а въ иныхъ потертыми; на одной сто- 
рон| ^е^4ш ^зрбра^ены буквы I. X С а на другой надодите1Г 11а|вд^] 
|изъ^^сотор0й видйо; что медаль эту 2 1юля 1705 года пожертвовалъ 1в+ 
}!^шшат; Ашйатй СтрешевсШ въ конгрегащонную церковь ^^к^укра•^ 
^ившя адр^ Благоэ*щешя* ^^^ ч / I 

397. Тамже стр» 335. Описаше ЮевосоФ. собора стр, 211. 
_ 398. Тамже. Прибавл. Л^ 28 стр. 148. 

[ г^:^^ р|шняе^\етэерику- ' ' • " '" * ' 

,5 401, И?ъ, гцр|щ<адор|1слодяай книги старощевско» 'Георйевской 
деркви видн(|,^ ЧТ0.23 а1(1р«й 1754 гоДГуйк1ачвнЬ ^ всбШ)^1|у^ дыч15у| 
Рвшта]^ 1|| и^ койекъ; 1 октября 1756 года мЬно 

«школярамъ праздниковаго на Покровъ дв* копейкшс^. Въ 1767 году 30 
марта (т. е. въ первый -день Пасхи) »дано въ школу школьникамъ ради 
праздника дв* коне^с<. '■ * ^ 

402. Вотъ образчша такого- |шс%та^ 1)дбЪ1»^^^^^ 
д^КГевсшя студенты тше-то, по прежнему обыкновенш, яко веим4юпив 
«ни откуду въ учешй своемъ снабд4н1я, отпущены дляиспрошеш^ Мй- 
1^лостыаи за ДнАпръ шъ МалороссШск1в 1Г ^лободсше полйй ни 4^йс1д 
1»сеттября мАсяца пшного^р года, а дал*е кром* уш,мкнутнхъ шулков-в 
*съ симъ пашепортомъ не ходить, а будебъ кто изъ прописанныхъ уче- 
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ониковъ'сверхъ означеннаго числа еще ходить куда дерзнулъ^ съ та* 
»ковымъ чинить по си^Нк законовъ; ииъ же (студентаиъ)^ испрашивая 
^»ради снабд'Ьн1я своего иидостыню, поступать везд^к добропорядочно, 
»безъ всякаго выиагательства и Подозр'Ьшя; такожъ ни у кого, какъ иэъ 
»духовнаго, такъ и шрскаго чина людей ради научешя въ доиу д:Ьтей 
»ни подъ какииъ видоиъ не оставаться подъ жестокимъ за то наказа- 
»теиъ, но при окончанш прописаннаго сроку прямо сгЬдовать въ К!- 
>бвъ^ куда за возвращетеиъ отдать сей въ Академш пашепортъ не- 
»пре111нно«. 

403. Самый иотивъ этой п1Ьсни переданъ инЪ однииъ престарЪ- 
лынъ кдевдяциномъ по Фашши Середою^ учившийся некогда въ Акаде- 
ши. Тогда же, именно въ 1836 году, съ голосу моего разскащика, я 
положилъ ее на ноты, аранжировавъ потомъ для Фортешана: 
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11осл4дшй стихъ бывалъ уже закдючительнынъ, когда ииркачи получали 
какое либо подаяше. Въ этой иЬсип встр'Ьчаются два полонизиа: за мо- 
литувб, по старопольски га тоШЛбху — молитвами, и вашеци сокращенно 
\Vа82е^ то8С1 — вашей милости. Либретто это находится и у митропо- 
лита Бвгешя въ его Описаши ЮевосоФ. собора (прибавл* «Л^ 41. стр* 
215, впрочемъ н-Ьсколько въ измАненномъ видА* 

404. Въ книгА, называемой Богогласткб, изданной въ ПочаевЪ 
1776 года собрано множество такого рода гимновъ и положено на ноты. 

405. Сочинен1я Гоголя Томъ П. стр. 313, 314» Вообще Гоголь и 
особенно Нар'Ьжный, не смотря на юмористически тонъ и некоторую 
каррикатурность своихъ картинъ довольно вЬрно очертили бедственное 
состоянию воспитанниковъ Академш посл'Ьднихъ годовъ ХУЛ и первыхъ 
ХУШ в*ка. 

406. Памятник. Томъ I. стр. 114. 

407. Гречъ въ своей Учебной книг* РоссШск. Словесн. изд. 1822 
г. Часть IV. на стр. 327 говорить, что эти представлешя сопровожда- 
лись разными шутовствамй и кривляньями. Съ голоса его повторяютъ 
тоже^ самое и друпе историки Русской Литературы и писатели разныхъ 
пов*стей. Но откудажъ это видно? Кто бы решился, да и кто бы по- 
зволилъ кривляться и шутить особенно въ т** времена и предъ тогдаш- 
нимъ народомъ, незнакомымъ пй съ модной цивилизащей, ни съ из- 
в'Ьстнымъ прогрессомъ и благогов'Ьвшимъ къ самой обрядности священ- 
ной^ при представленш такихъ событ1йч кашя служили предметомъ древ- 
н1>йшимъ драмамъ?... 

408. Зубрицк1Й въ л'Ьтописи Львовскаго Братства пишетъ: около 
))1688 — 89 года перешелъ отъ хезуитовъ къ ученикамъ Братской (Львов- 
»ской) школы обычай разыгрывать д'шлоги (сващенныя драматичесюя 
»представлен1я) въ церкви. Въ 1689 году дано такое представлеше съ 
^великою ПЫШН0СТ1Ю при многочисленпомъ стеченш зрителей^ стр. 131. 
Зам'Ьтишъ, что подобныя представлен1я въ К\евЬ никогда не давались 
въ церкви^ а въ конгрегащонной академической зал'Ь или подъ откры-- 
тымъ небомъ во время рскреащй. 

409. Драматическая сочинен'ш св. Димитр1Я суть сл'Ьдующ!я; 1) 
Гртшпит кающШсл; 2) Драма Успенская. 3) Драма Дмитргевская, 4) 
Есвиръ и Агасферъ и 5) Воасресете Христово. Вс* о»* написаны 
рифмованными стихами по силлабическому размеру. Въ н'Ь|{оторыхъ нзъ 
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йихъ, для представлешя достопокланяеиыхъ лицъ Господа 1исуса Христа 
и Пресв. Богородицы бьми выставляемы иконы. См. Словарь историч. 
Часть I. стр* 443. 

410. Таш представлешя ьиАстк съ невскими учеными перешли 
и въ Москву^ гд^Ь обыкновенно разыгрывались драмы Симеона Полок- 
каго^ Прокоповича, св. Димитр1Я Ростовскаго^ и другихъ* Такимъ об- 
разомъ пъ 1701 году воспитанниками Московскаго славено-греко-латин- 
скаго училища сыграна была комеЫя: Уоюасная изшьна сластолюбивого 
оюитгя сь прискорбными и нищетшлмъ^ въ евангельскош пиролюбцгь и 
Яавартъ изобраоюенпал. 

411^ Объ этомъ упомянуто и въ универсале гетмана Самойловича. 
Памятник. Томъ П стр. 270. 

412. Въ посл'Ьдствш времени въ поминальный синодикъ вошли и 
друпе митрополиты, особенно благод'Ьтельствовавшхе Академ1И. Описаше 
ЮевосоФ. собора прибавл. ^ 41. стр. 223. 

413. По воасозданш церкви св. Георпя, студенты и ученики со- 
бирались туда, и съ вербой въ рукахъ вступали потомъ въ ограду Со* 
Ф1Йскаго собора нын-Ь закладенными вратами, носившими назваше церо* 
мошальныхъ. 

414. Указатель святыни Юева изд. 1853 г- стр. 189. 

415. ВсЪ эти хронологическ1Я отметки находятся въ рукописи од* 
него, какъ видно по почерку, изъ слушателей 1оасаФа Кроковскаго. 
Само собою разум'Ьется, что лекщи эти писаны на языкЬ латинскомъ. 

416. 1езекшль X. ст. 9 — 15, . 

417. Подлинникъ хранится въ библютек'Ь Шево-печерской Лавры. 
418- Сочинен. Гоголя. Томъ II. стр. 81. Онъ даже говорить, что 

х>саиые тогдашше ученые бол'Ье другихъ были невежды', потому что 
»вовсе были удалены отъ опыта «. 

419. Истор1я Русской Церкви (Синод. Управл.) стр. 49 и 50. 

420. ^ Тамже (Перюдъ патрхарш.) стр. 100. 

421. См. конспектъ одного изъ руководствъ^ читаннаго въ 1686 

и 16^7 годахъ, пом1Ьщенный въ Истор1и Шевск. Академш стр. 67, 68. 

422. Тамже стр. 68. 

423. Перюдъ патр^арш. стр. 100. 

424. ВсЬ наши романисты и разскащики страхъ какъ охочи глу- 
миться надъ этими диспутами единственно для остраго словца и для 
того, чтобъ позабавить читателя. Таково, наприм^ръ, изображеше пев- 
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екжхь диопутовъ въ романе К. Подеваго: Мпхайло Васильевич Ломо^ 
посоеь. Часть I. стр. 105—111. Надо отдать справеддвость автору^ 
что онъ ловко схватилъ наружные пр]емы этихъ состязанШ: но заставить 
д^Ыствуюпця лца держаться годыхъ силлогистическяхъ Формуд'ц онъ 
окаррикатурид;ь чрезъ это состязан1я, для которыхъ намАреано выдумала 
н тепу странную, включивъ въ нее Фаларидова быка. Вврочекъ авторъ 
хотйгь лишь посмешить, и рааун'Ьется достигъ своей ц11и. 

425. Въ Исторш Шэвск. Акадеши на стр. 444 показано несколько 
учебниковЪ) относящихся къ первымъ тремъ десятил'Ьт1Я|1ъ ХУШ в-Ька. 

426. Оглавлеше реторическаго конспекта веоФана Прокоцовича 
можно видеть въ Исторш Юевск. Акадеяш стр. 148. 

427. Истор1Я Ыалороссш Часть П. стр. 551. 

428. Исторш Росс, {ерарх. Часть V. стр, 637. 

429. Слова эти взяты . изъ сл1|дующей надписи, сочиненной Га- 
вршлу однииъ изъ нашихъ прежнихъ поэтовъ: 

На стогнахъ городскихъ<) въ святилищ! церквей, 
Въ поляхъ среди полковъ и средь иорскихъ зиМЬ» 
БужинскШ истины в^^щая гласъ народу, 
Храиъ, грады и полки н съ жителяии воду, 
Съ восторгоиъ радостнымъ. внимающими зр1иъ, 
Когда велич1е гласилъ Петровыхъ дАлъ* 

430. Истор1Я Росс. 1ерарх. Часть I. стр. 4Э4. 

431. Полное св-Ьд-Ьше о сочинешяхъ Бужинскаго см. въ Словар1^ 
Мсторич- Часть I. стр. 78 — 81. 

432* Исторш Росс. 1ерарх1И Часть I. стр. 494, 42в 

433. Тамже стр. 182 и 580. 

434. Тамже стр. 153. Описаше ЮевосоФ. собора стр. в17. 

435. Исторхя Росс. 1ерарх1И стр. 430. 

436. Тамже стр. 102, 253, 443, 577. Часть П. стр. 36Д. 

437. Измайлову даны были въ Пекнн'Ь сто сургучныхъ печатей 
для.прикладыватя ихъ къ паспортамъ о свободномъ пропуске купцов'ь 
Русскихъ. Тамже Часть II. стр. -461. 

438. Тамже Часть I. стр. 428. 

439. Тамже стр. 428. Часть и. стр. 452^466. Часть Ш. стр. 5^ 
м Словарь историч. о свяхадъ, црославл)ав»щъ в-ь Росо^ ц^нм^ ^ЩЩ- 
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190 — 122. Полное собран1е зокововъ Росс* Шшив^Ьи Томъ ХХУШ. Л^ 
21, 540. стр. 724. 

440* 11етор{я Росс 1ерарх!и Часть I. стр. 431, 439. 

441. Съ его-то иенанникояъ знаненитый нашъ туристъ БарекШ 
яа^ал свое 11утешеств1е. Ом. Описан1е иутешествШ его. 

442- Истор1я Росс. Терархш Часть I. стран. 214. Часть П стран. 
477-480. 

443. Любопытные иогугь прочитать объ атоиъ нодробнЪе въ Сла- 
варк достопаиятн. люде! Русск* эеили. Бантышъ-Каиенскаго, въ стать% 
о веоФИдактЬ Лопатинскоп. 

444. См. Предислов1е св. Синода къкниг!» веофилакта: Облачмк 
неправды расколыщчеекгя. 

445. Сочинен1я ^Лопатинскаго показаны въ Словаре цсторнч* Том. 
11 отр. 399. 

44в. Для примера прнводимъ схЬдующую надпись на картин*, 
посвященной Мигурою генеральному писарю Симеону Савану въ мп 
щто ангела. Напередъ аамАтццъ, что подъ щзображешею св. Сшюона 
Богопр1шща неходятод гер0ъ, какъ тт90 цолаттц Саннча; на шт^ 
горба нзобрцжецъ 1феотЪ) подъ крестомъ луна, а нодъ ннмн ме^пь ш 
сур11а, ноюженныя 1фестообра8но. 

Вншдь образъ Симеона, зрителя первенца! 

Старь сый, Духомъ воднный, подъемдетъ Младенца, 

Нуждн* смотритъ на Его, мира испрашаетъ, 

Уврившн спасете, умрДти желаетъ. 

Духомъ бЬ об1ицанно пё!рвЫ Хр1ста врнтя, 

Таже в%къ свой старческ!й радостно вершити. 

О, да удостоишн тевоимешгга 

Симеона, зерцал! Лр1ста, драга свита! 

Радуйся, н^етунствуяй имя то но ВоэМ 

Ме«, СФркла, кресть и лун^ С1яяпъ на мнм%. 

Крестъ съ луною будетъ ти путь, ведущь къ небу, 

(кркт^ мечъ ювъмволмигъ Нарсову потребу. 

Твое благо|род1Ь тнмъ днесь щрявксгвую. 

Написавши сев образъ, усердно даретвую. 

Ярммм отъ богемлъца даръ 1лар10яа, 

Привостаго теб* зъ любви Сюеояа. 
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Въ этой картине особеянаго вниман1Я засдуживаетъ ликъ старцц 
Синеона. Это иорщиноватое^ старческое лицо^ этотъ согбенный станъ 
и между тЬшъ какое-то благородство въ постановке, эта голова съ едва 
ЗГЦ'Ьлевшими и р'Ьдкими волосами, э1'а волнистая до пояса борОда, на- 
конецъ какое-то благоговейно-радостное выражеше въ лице, невольно 
бросаются въ глаза всякому. За то изображен1е Божественнаго Мла- 
денца очень неудачно. 

447. Къ сожал^шю, картинъ Мигуры уцелело немного. Мне уда- 
лось собрать ихъ, и то въ самыхъ плохихъ оттискахъ, всего 13. Все 
сне подарены мною Юевской Академш, и вошли въ составъ академи-р 
ческаго Альбома. 

448. Истор1Я Росс. 1ерарх1И Часть 11 стр. 301. 

449. Тамже Часть I стр 352. 

450. Подробнейшга сведен1я о жизни и деяшяхъ ОеоФана Про- 
коповича. См. въ Словаре достопамятн. людей Русск. земли Часть Ш. 
стр. 604-627. Йзд 1847 г. 

451. Бантышъ-КаменскШ въ своемъ же Словаре (тамже стр. 613) 
называетъ Оеодос1я »честолюбивымъ^ дерзкимъ, самонадеяннымъв, со- 
вершенно не подозревая того, что самъ же последующимъ своимъ раз- 
сказомъ опровергаетъ несправедливый свой отзывъ о несчастномъ ар- 
хипастыре новгородскомъ, — человеке образованномъ, пользовавшемся 
уважен1емъ Великаго Петра и независимо отъ того, чтоОеоФанъ »умомъ 
и деломъ (делами?) бралъ верхъ надъ нимъ«, отличавшемся строгою 
нравственностью. Что касается до анекдота, взятаго изъ Вейдемейера, 
то кроме воп1ющей нелепости его, никого не удивить то, что иностра- 
нецъ такъ мараетъ честь и достоинство русскаго арххерея, точно так- 
же какъ никто не поверитъ такому злонамеренно составленному раз- 
сказу. Иностранцамъ естественно было держать во всемъ сторону Оео- 
Фана: ибо онъ былъ ихъ покровителемъ. См. тамже стр. 608. ' 

452. См. Северн. Пчелу ва 1833 годъ ^^ 70 стр. 280. 'Похороны 
Карлике^. 

453. Полнейшее показаше многочисленныхъ еочинешй ОеоФана 
Прокоповича см. въ Словаре историч. Часть II* стр. 303—322. 

454. Истор1Я Росс, юрархш Часть I. стр 577. 

455. Тамже стр. 129, 140, ^82. Словарь достошшятныхъ людей 
Русской земли стран. 263—^67. 
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456. Истор!я Росс. 1ерархш Часть VI. Тонъ П. стр. 811. 

457. Таиже Часть I. стр. 154 и 577. Часть II. стр. 378. 

458. Таиже Часть П. стр. 478 и 480. 

459. Таиже Часть I. стр. 171 и 632. 
560. Словарь нсторич. Часть I. стр- 37. 

461. Таиже стр. 195, 248. 

462. Онъ скончался архииандритоиъ Новгородскаго Антошева ио- 
настыря 1744 года и оогребеяъ въ паперти Большой церкви. Таиже 
Часть П1. стр. 253. 

463. Таиже Часть I. стр. 82, 186, 591, 607 и Часть и. стр. 363. 
Словарь достопаиятн. людей Русск. Часть I. стр. 43—44. 



с?Ч4>5^б?чл> 
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0ГЛАВЛЕН1Е. 



Г л Л в А I. 

Начатки Русской грамоты въ К1ев% Училища при св. княз% Владишр%. На- 
казъ митрополита св. Михаила. Училища для женскаго пола при великихъ князьяхъ 
Юевскихъ. Первая Библютека въ Росс1и. Юевъ разсадникъ училищъ. Церковное 
п'Ьте. Первая училищная ревиз1я. Правда Русская. Баянъ в^ицй • . » • 3—3 

Г Л А В А П. 

Б%дств1я Юева отъ междоусоб1я князей. Батый разоряетъ Юевъ. Галицше 
князья д%лаются владыками Юева. Появлен1е католнковъ на юго-западЬ Росс1м. 
Распространен1е латинскихъ школъ. Миссхонеры доминиканск1е въ Юев%. Виды папы 
Иннокенпя ТУ на певокую к1ггропол1Ю. 8ос1е1а8 РегертпапИит. Катодпеокая епм- 
екотя въ К16В'Ь. Гове|1е на !фавоелавннхъ при Олы'ерд%, Болесдав%, Казмм1р'ЫУ 
м яря ЛюдовяйФ, яоролЪ Венгерскомъ. ДМствея оапъ Григор1я ХП я Урбана VI 
Д>Мств1Я 8601618118 Регбртпапиит. ЮевскШ мятрополмтъ Кипр1анъ Сербянииъ. Ягай- 
до, велнк1й князь лэтояскШ. Доминиканцы хозяйничаютъ въ Юевй. Владислашъ Ягел- 
л^ я д'Ьйств1я его. Князья и знатнМпае дворяисше роды — защитники православ111. 
Два 0ъ одно время «{евскяхъ митрополита. Мятромолигь ГригорШ въ Ри|гЬ. Учре-^ 
«дбв1е поКзтоАшой католмеокой епискогая въ Иаьжк. Армяне въ Юев*. Гоиешя п 
АйпЛ . ... ^ ........ П^1Л 



01д1112ес1 Ьу 



Соо^к 



364 

ГЛАВА Ш. 

Начало уши. Митрополитъ Исидоръ на Флоренпйскомъ соборе. Прибыт1е его 
въ Юевъ. Бегство Исидора въ Римъ. Первое введете ун1н. Письма Исидора изъ 
Рима. Юевъ — уЬздный городъ. Княгиня Елена. ЮевскШ митрополитъ 1осифъ. Ко- 
заки. Митрополитъ 1она П. Сигизмундъ I. Пресл'Ьдовате древн^йшнхъ дворянскихъ 
родовъ. Завоевашя великихъ московскихъ князей и следствен того. РеФорматы въ 
Польше и Литв-Ь. Веротерпимость Сигизмунда Августа. Отв^тъ его 1оанну Эку. 
Борьба реФорма1^въ съ 1езунтамн. Протестантизмъ въ юго-западной Росс1м. Ии- 
хаилъ Рагоза и ИпатШ Поц^й. Введете ун1и во всемъ ея объеме. Б'Ьдств1я пра- 
вослав1я. Сочинеше Поц^я. 1езуитъ Скарга. Апологеты ун1И. Ученые защитники 
православ1я. Рада о сохранен1й в'Ьры въ русскомъ народе . . . ^ . 23 — 35 

Г Л А В А IV. 

Появлеше православныхъ училищъ. Училища: Острожское, Львовское, Ви- 
ленское, Полоикое, Стрятинское, Луцкое, Кутеинское. Братская школа въ Могилеве. 
Сравнеше ихъ съ училищами католическими. Изчислеше сихъ посл^днихъ. 35--42. 

Г Л А В А V. 

Основате краковской академ1и. Внутреннее ея устройство РаздЪлете на 
Факультеты и коллегш. Бурсы. Училищный порядокъ въ бурсахъ. Академическ1я 
степени. Обязанности членовъ Факультета. Призваше (уоса(1о). Содержате коллег!- 
атовъ. Получете ученыхъ степеней. Регзопа ргото1а. Ра1гез 11п1Уег$1(а118. 1п са- 
1Ье()га топ. Фундуши коллепальные. Приходъ и расходъ академическихъ суммъ. 
Запасная сумма* Жалованье проФессорамъ. Денежный награды ученикамъ. Права 
авадемш. Вторжеше {езуитовъ. Борьба краковскнхъ ученыхъ съ {езуитами. Вл1яше 
Лезуитовъ на академш 43— 5в 

ГЛАВА VI. 

Основаше тевскаго училища. Митрополитъ 1она IV. Королевская привмлле- 
Г1Я. Братство. Ослаблете власти и вл1ян1Я ватолическаго духовенства. Предметы, 
пренодаваемые въ православныхъ училищахъ. Состоян1е К1евскаго училища въ пер 
вую впоху его существоватя. Упасъ. Гонетя отъ утатовъ на православный учи- 
лища. Причины б1дств1я тевской школы. 1езуиты и Домиииканы основываютъ въ 
к1ев1 свои з^чилища. Войны — причина упадка %\еъскоШ пшолы. Воспитанники пер- 
вобытнаго к1евскаго училища: Карповичъ Леонт1Й. КопыстенскШ Захар1я. Цлете- 
иецкШ Елисей. Саковичъ Касс1анъ-Каллистъ. Транквилл10нъ-Ставровепк1Й Кириллъ. 
ХнйдымцкШ Богдавъ. Наставники: НедетШ СмотрищаЦ. 1рвъ БорецвШ • 67— 88. 
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ГЛАВА УП. 

Королевская привиллепя. Лавра возвращаетъ свои повгЪстья/ [Богоявленское 
училище начинаетъ возрождаться. Анна Гулевичева. Запись Гулевичевой. Иса1я 
Купинсюй, Фундаторъ юевской школы. ДЪйствая тево-богоявленскаго братства. 
Братстя засЬданЕя. Обязанности дидаскала Порядокъ посту плешя учениковъ въ 
школу Старш1е. Обязанности учениковъ, по отношешю къ Церкви Бояаей. Заняпя 
въ школ'Ь. Домашшя заняли учениковъ. Частныя обязанности школьниковъ. Пове- 
дете учениковъ вн-Ь училища. Лица, им'Ьвш1я. право поступать въ шевскую пцюлу. 
Разл'Ьлете учениковъ по разрядамъ. Науки, преподаваемый въ тевской школ'Ь. 
1езунты. Прибыпе въ Юевъ патр1арха беоФана. Обозр-Ьше училищнаго порядка. 
Граматы беоФана братству и училищу. Стечете народа къ 15 августа. Посвяще,- 
те 1ова Борецкаго въ митрополиты. Клеветы ун1атовъ. Гонеше на православныхъ 
отъ Сигизмунда Ш. Сочинеше Мелепя Смотрицкаго. Послаше 1ова Борецкаго. 
Ужасы ун1атскаго гонешя. Разореше тево-братской школы. Гетманъ Конашевичъ- 
Сагайдачный. Сочинен1е его въ защиту правсслав1Я и кончина. Сл1дств1е, произ- 
веденное Сигизмундомъ Ш о патр1арх'Ь беоФан'Ь. Д'Ьйств1Я по сему случаю 1езу- 
ятовъ. Козаки — гроза гонителей православ1я 71 — 92 



ГЛАВА УШ. 
1овъБоре1|к1й. 

1620-1631. 

Смотрицтй и его отступлеше отъ православ1я. Волнеше по сему слзгчаю. 
Соборъ въ Юево-печерской ЛаврЪ 1628 года. Катнхизисъ 1ова. Состояше юев- 
ской школы. Вмешательство шведскаго короля Густава Адольфв въ д^ла Мало- 
росс1и. Об^щаше Сигизмунда Ш и его магнатовъ. 1овъ отправляетъ пословъ къ 
царю Михаилу беодоровичу. Неусп^шность сего посольства. Новыя жалобы ми- 
трополита королю. Королевская грамата братству. Дозволен1е королевское о К1- 
евскомъ пом^стномъ соборе. Д%йств1я ун1атскаго митрополита Велямина-Рутскаго. 
Вмешательство папы. Ун1'атск1Й соборъ во Львове. Постановлеше короннаго сейма 
1в31 года. ПрЕобр-Ьтетя братства въ эту эпоху. ТнпограФ1я въ Михайловскомъ 
монастыре. Ректоры к1евскаго училища: Саковичъ Касс1анъ. Земка ТарасШ. Пре- 
Фектъ школы Сильвестръ Коссовъ. Воспитанники. Училищныя должности. Содер- 
жаше школы. 95—- 104 
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ГЛАВА К. 
11еа1я Купинск1й. 

1631-1688. 

Льгбте 0рамслав{ю. Шшя КупивскШ вроживмгь въ рацшхъ у^стахг. Пер- 
вые годы Петра Могилы. Ноступлен]е его въ Лавру. Дума о прео^разоваши учеб- 
ной часта. Пмпетъ въ защнту правоолав1я. Поевящея{е Могилы въ архимандриты. 
Л^ибыпе ивъ-за границы воспитаяниковъ его. 3|(веден1е школы при лаврскоиъ 
болмшчномъ монастыре. Невыгоды сего для богоявлеюкаго училища. Жали^бы т~ 
ёвлянъ. Петръ Могила приеовокупляетъ лаврское училище къ братвкому. Актъ 
дворйнотва и мещанства я1евскаго. Актъ митрополита Иса1и и всего освящевнаго 
собора. Амтъ гетмана Петршкицкаго и войска эаиорожс1(аго. ДЬйств1я Петра Мо- 
гилы по училищу. Петръ Могила на варшавскоиъ сеймф. Ему иредлагаютъ жеэлгь 
теневой митровол!и. Могила ирнви«аетъ предложеюе. Оправдш1е поступка Петра 
Могилы. Посвящеше его въ митронолиты. Послйдцее ходатайство Могилы въ пользу 
училища. Во8вращен1е его въ Юевъ. Кончина йсаЕИ 1 ОТ— 122 

. ГЛАВА X. 
Петръ Могила. 

1683-1647. 

Война между Польшею и Великой Росс1ей. Ушаты снова поднимаются про- 
тивъ православныхъ. Могила возвращаетъ и возобновляетъ Соф]йск1й, соборъ. За- 
НЯТ1Я его по училищу. Преобразован1е школы. Пожертвования Могилы и прочаго 
братства. Интриги 1езуитовъ. Возстаи1е Невлянъ на братскую школу. Аполопя 
Ноееова. Юевляне успокоены. Костелъ дощшщтси'Л. УшатскШ иитронолитъ Ра- 
#&нлъ Корсавъ. Граната Владислава IV .богоявленс|со1|у училищу. Угн^тен^е Ма- 
лороссш. КозацвЫ войны. Ноэые происки 1е9уитобъ. Бвзилтежность н1ево-брат- 
окаго училища. 06езпечев1е его въ оодерж^нщ. Раопред1^лен1е цлщ^оошъ. Классы 
иивше. Классы ^едщ,е. Шитика и реториуа. Д}алектика. Лщбовь восрнтаннаковъ 
нъ словесвыиъ каук^мъ. Классы высшее. Филосо^^^. Дододцость воспитаввиковъ 
въ 8Т0Й наук^.' у^упя науки, входиэщ1Я въ классъ философск!!. Богословие. При- 
чины иа^тущаго его еоещ^>т\ш^ Руководству по бого^лощю. Го|1ил|втика. В^^ликия 
и малая инструкщя. Цррподаваще языра лативскэго. Аэдиторы- Нотаты. Субботки. 
Эиаерцицш и оикутпт. Соревноааше ученм^въ. Са1с1Лиш. Языкъ славянскШ. Б-Ьд- 
ир4^ть преводиванад его въ ноллег1И Теорец1чес|«ое вдучеи1е и Филологическая рад- 
,Лшб01жа р/сс^(аг.о слова. Грдмг^тика льврвская. Граматика Зизан1я. Грш|1^т1№а Смо- 
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тряцйшгр. С409ар|» Зизцшя. Пацва б^рыяда ц слодар^ его. Прадодавашв греческаг^ 
яшищ. по^|ИУ^)^ аэыц^ Щчалм^тэуюоца лица въ коллепи. Ректоръ и обязанносх1| , 
его. ПреФектъ. Суперъ-интендентъ. Визитаторы. Сешоры. Директоръ. Цензоры. 
Ма^зЫ &о()аИит. Инспекторы. КалеФакторы. Студенты и ученики. Наименоваше 
юевскаго училища коллепей. 11атр10тическое слово Петра Могилы и сл'Ьдств1е того 
для коллепи. Зав-Ьщате Петра Морилц. Его пожертвовашя въ пользу колл^пи. 31 
декабря. Последнее слово о Могил'Ь. Состоян1е коллепи посл'Ь Петра Могилы. 
Ректоры коллепи: ТроФимовичъ Иса1я. Початсшй СоФрошй. Оксеновичъ ИгнатМ. 
Кононовичъ 1осиФъ. Гизель ИннокентШ. Наставники; ГалятовонШ 1оанник1й. Славе- 
ницкШ ЕпиФанШ. Сатановск1Й Арсен1й. Замечательные воспитанники: Барановичъ Ла- 
зарь. Доиецк1Й Гавр1илъ. 1овлевичъ Игнат]й. РадивиловскШ Антон1Й. Савеловъ 1оа- 
кимъ. СоФОновичъ веодосШ 125—166 

ГЛАВА XI. 

Сильвеетръ Коееовъ. 

16 4 7-1657. I 

Избраше Сильвестра въ митрополиты. Подвиги Хи'Ьльницнаго. Зборовх^вШ 
догорофъ^ Хи^льцицкШ въ Шев-Ь. Запись к|ево-печерскаго архимандрита {осцк^ 
Тризнь^ Пор-Ьщ^вхе крлдегш патрщрхомъ Паисхеиъ. Отзывъ его объ училищ^. За^ 
«етца е(ГО о бедств1яхъ Церкви. Сильвеетръ на варшавскомъ сейм'Ь Утварждеще 
Зборорсввгр договора, Универс^аъ Хм*41»ницкаго. В4родрцетва доляковъ. Битв* 
цодъ Берестечкомъ. Б'Ьлоцерковсюй трактатъ. Б4дотв1я коллепи. Цожертвовави въ 
по-^ьзу е^. Дд'Ь граматы Ц!(ра Алексш Михайловича к1ево-6огоявлевскому братству. 
Урадо(п> киевской коллег1и. Малоросс1я поступаетъ въ подданство Царю Всвроа*- 
слепому. Приовга шевлянъ Завоеватя Русскихъ. Кончена цитрополвта Сильвестра 
и гетмана Хм^Ьльницкаго. Сочинен!^ Коссова. Ректоры коллегш: ИввокевтШ Гизель, 
1осиФЪ Кононовичъ, Лазарь Барановичъ. Зам'Ьчательн'кйш1е воспитани1|кн: ЯсинскШ 
Варлаамъ, Максимовичъ 1оаяиъ, Моравсюй Павелъ^ Самойловичъ Ивавъ. 1б9^^1&0 

Г 4 А В А ХП 
Д10ние1й Балобанъ^ 

1657-166». 

Избраше Д|0имс1Я а1 митропо^шты. Гетмавъ ВиговскШ. Гадячстй дороэо!». 
Присяга Виговскаго и Д10Н11сГя на ио.ддавсгво к^^лю дольскому. К91»лепя н» жря- 
нвмаетъ тит.|а академии. Бит^а вадъ К^евомъ. Коллет ястреблвя[а повваромъ. Уяян 
версадъ полковника Дворецкаго. Его пожертвован1я въ пользу коллегш. ЮрШ 
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ХнйльвяокШ— гетнанъ. Онг постригается въ монахи. Его пожертвовашя братству. 
От«кна гадячскаго договора. Кончина Д10инс1Я и искатели юевскоМ митропо- 
^ 183-190 



ГЛАВА хга. 
1оеиФЪ 11елю6овичъ-Тукальек1й 

и . 

Антон1й Винн1П1к1й. 

1ббЗ~1б7б. 



Св1д1(шя о жизни 1осиФа. Онъ пзбранъ въ митрополиты восточной украйной. 
Антоши Виняицюй ивбранъ западной стороной и Поляками. 1осифъ въ загоченш. 
Аитошй управляетъ иитропол1ей. Гетианъ Дорошенко. 1осифъ освобожденъ иэъ 
ваточешя и уЬзжаетъ въ Чигиринъ. Мееод1й, блюститель митрополитскаго пре- 
стола. Онъ возиущаетъ Малороссаю. Тукальстй противится подчинен1Ю Юева Царю 
русскому. Доногъ Мееод1я на гетмана Брюховецкаго. Измена его. Мееод1Й уми- 
раетъ подъ стражею. Лазарь Барановичъ. Его первоначальныя д'Ьйств1Я. Глухов- 
СК1Й договоръ. 1осиФъ Тукальск1Й даритъ коллепи село Стайки. Грамата Михаила 
Корибзгта коллепи. Другая его грамата. Заботы о коллепи. Варлааиъ Ясинспй 
возстановляетъ коллепю. Нападение на 6ратск1Й Фундушъ. Жалобная грамата Ясин- 
скаго. Состоян1е Малоросс1И. Юевъ присоединенъ къ державе русской. Выгода 
сего дли митропод1и и училища. 1осифъ Шумлянск1Й. Причины, лишивш1Я патр1ар- 
шШ коястантинопольск1Й престолъ вл1ян1Я на церковь малороссШскую. Универсалъ 
гетмана Самойловича коллепи. Друпя пожертвовашя. Кончина 1осиФа Тукалъскаго. 
М4сто его погребешя. Эксъ-митрополитъ Антон1Й. Возстановлеше коллепи. Икона 
пресв. Богородицы, нарицаемой братской. Ректоры и проФессоры: 1оанник1Й Галя- 
Т0ВСК1Й, Мелет1Й Дзикъ, Варлааиъ Ясинсмй, Сильвестръ Головчичъ^ веоФанъ Про- 
коповичъ I, 1оаннъ Максимовичъ. Воспитанники изв'Ьстн'Ьйш1е: Антотй 1еромонахъ, 
Баэмлевичъ 1устинъ, Голенковсюй Варлааиъ, Корниловичъ Захар1я, Крайск1Й Силь- 
вестръ, Кроковск1й 1оасаФъ, Лазаревичъ 1осифъ, Лежайстй Илар10нъ, ЛещинекШ 
Фнлоеей,' Милославспй АеанасШ, Одиновичъ Антотй, Туптало св. ДимитрШ, 
Углмшпй веодос1Й , Яворстй СтеФанъ , Янковск1Й веодос!]!. Стол'Ьт1е кол- 
лет. • 193-299 
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г л А в А ХПГ. . 
Гедеонъ Святополкъ, 

князь ЧЕТВЕРТЕНСК1Й. 

1686-1690. 

СостояшБ Украины. Юпй Х||'Вльницк1Й Кшвъ. Внутрвншя смятбнм ослав'Вваютъ. 
Миръ Россш съ Польшею. Вероломство 1езуитовъ. Привыпе Гедеона въ Чягяринъ. 
Сиротст^^о К1ЕВСК0Й митрополш. Наречеше Гедеона митрополитомъ. Посвящеше ею. 
Права, ему предоставленныя. Граматы царская и ПАТРиршАЯ. Прибыпе Гедеона въ 
Юевъ. Протесгь Барановича и К1ЕВ0-ПЕЧЕРСК0Й Лавры. Переписка съ восточным! 

ПАТР1АРХАМИ. Они ОТКАЗЫВАЮТСЯ ОТЪ ОРАВЪ СВОИХЪ НА К1ЕВСКУЮ МИТР0П0Л1Ю. ДФЙСТЕШ 

утАтовъ. Жалобы Гедеона. Еретичбск1я мифиш, аосввАЕМыя 1Взуитами и ушатами. За- 

ПРОСЪ ПАТР1АРХА 10АКИМА^ ЗаБОТЫ ГеД^ОНА О СВОЕЙ ПАСТВ* И ОБЪ УЧИЛИЩ*. РаЗНЫЯ 
П0ЖЕРТВ0ВАН1Я ЬЪ ПОЛЬЗУ К0ЛЛЕГ1И. СОСТОЯШЕ ЕЯ. СфОРМИРОВАШВ ПОЛНАГО УЧВВНАГО 

КУРСА* Ректоры коллепи: [взвкшль ФилЯпповнчъ, вЕОдос1Й Гугурввичъ, Пахомей 
Подлузск1Йу Кириллъ Филиионовичъ. Кончина Гедеона. Характвръ его и духовное 

ЗАВ'ВЩАШЕ. ЭКЗАМЕНЪ СтЕФАНУ ЯвОРСКОЯУ, ПРИБЫВШЕМУ ИЗЪ-ЗАГРАНИЦЫ. ОСТАЛЬНАЯ 

В10ГРАФ1Я ЯворскАГО. ВОСПИТАННИКИ коллвпи: БоБОЛннспй Леонпй, Волынсшй Снль- 
ввстръ, Косовсшй Варлаамъ, Краснопо.1ьск1й Рафаилъ, Лвонтовичъ Оеофанъ, Ога- 
Х0ВСК1Й Лнтошй. Денисовъ Андрей въ шевской коллвгки 233— 252 

г л А в А XV. 

В а р л а а м ъ Я с и н е к 1 й. 

1690-1707. 

Избран» Варлаама Ясинскаго въ митрополиты. Грамата Мазепы. Рввизга колли- 
гильныхъ инФшй. Пожертвовашя училищу. Царское жалованье коллвпи. Грамата 

ЦАРСКАЯ. СТЕЧЕИШ ВОСПМТАННИКОВЪ ВЪ К0ЛЛЕГ1Ю. ПРХ)СЬБА ВаРЛААМА. ГрАМАТА ПвТРА I. 

Назепины постройки въ братскомъ монастыре Универсалъ Мазепы. Разный по- 

ЖВРТВ0ВАН1Я въ ПОЛЬЗУ КОЛЛЕПИ. КОЛЛЕПЯ ПОЛУЧАЕТЪ ОТЪ ПеТРА I НАЗВАВ1Е АкАДЕМШ. 

Права ея. 1езуиты изгнаны изъ Кшва. Петръ ВеликШ въ Юев*. Закладка печвр- 
ской кр*аости, О доходахъ акадеши. Академичесия конгрегащи.' Обряды при 
ВЫБОРГ конгРЕГАщонныхъ члЕновъ. ОБЯЗАННОСТИ ихъ. Расходъ конгрвгащонныхъ 

СУММЪ. Школы ПРИХОДСШЯ. СВОРЪ ПаДАЯШЙ. КОНДИЩИ. МИРКАЧИ. СОФВАВН. Иц- 
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струмЕнтАЛЬНАЯ МУЗЫКА. ЛюБОвь аШдейИ(^0!Гь нъ музык'В. Вертепы. Дракатическш 

ПРЕДСТАВЛЕН1Я ВЪ АКАДЕШИ. ДРАМАТИЧЕСМЯ СОЧИНБШЯ. МфСТО ПРЕДСТАВЛЕН 1Й. РеКРЕАЦ1И 

Праздники акадеиичбскш. Панихида 31 декабря. Вербная суббота. Погребенш усоп- 
шйхъ, принадлежавшихъ къ акадбмш. богословскш уроки кроковскаго. н'кчто объ 
упрбкахъ акадеи1и за схоластицизмъ. экзамены. диспуты ежбнвд'вльные. годич- 
НЫЕ. Двухъ-годичныЕ. Состоянш Фмлософокмхъ НАУкъ ВЪ ЭТУ ЭПОХУ. Реторика. 
Поэз1я. Геометрш. Библютека академическая. Ректоры академш. Воспитанники 
СЕГО времени: Берутовичъ Герианъ, Бужинск1Й Гавршлъ, Волатковсюй Варнава, Гло- 
ВАЦК1Й СильвЕстръ, ЖурАК0вск1Й Иродюнъ, Заборовск1Й Рафаил'ь, Конашевичъ Лука, 
Кульчицк1Й Иннокент1й, Л|1:ницк1Й Варлаамъ, Линцбвск1Й ГеРВАС1Й, ЛоПАТИНСК1Й вБО- 
ФИЛАКтъ, МигурА ИлАРЮнъ, Прилуцк1Й Ьрооей, Прокоповичъ Обофанъ, Пуцекъ-Гри- 
горовичъ Вешаминъ, Радышевск1й Маркбллъ, Р0ГАЛЕВСК1Й Иларюнъ, СморжевскШ Ое- 
0Д0С1Й, Тихорск1Й ЁпиФАшй, ТуроБОЙсшй 1осиФъ, ШпАК0вск1Й Савва, Юшкевичъ Ам- 
ВР0С1Й . • . 254—316 
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